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A PROPOS DE (A NUIT D'ORSERVATION

,3 JUIN 1978

Tout commenga par la préparation de cette grande nuit. Tout d'abord les
relations avec [a commune qui devait acceuillir notre camp, celle de Doue,
pres de Coulommiers en Seine et Marne, Le maire nous accorda de 1 'établir
sur la butte, dominant toute la région a plusieurs dizaines de Kms. Puis la
presse, des relations spéciales devaient étre mises au point avee elle. C'est
ainsi que durant les guinze jours précédant cette grande nuit, nous avons pas-
sés nos soirées 4 accorderdes interviews, d rédiger des articles, descommuni-
qués etc... Guy Capet et Gérard Lebat se retrouvérent fréquemment dans des
studios de radio ou a des rédactions de quotidien : Sud Radio - France Inter
etc.......
La mise en place et la convocation des participants et organisateurs de cette
muanifestation a également demandé beaucoup de temps. Un matéreil consi-
dérable fut ainsi réuni le soir du 2 Juin sur ly butte de Doue.
Télescopes, lunettes astronomiques, radio-émetteurs etc.... tout ce matériel
fut sur place, souvent en démonstration pour un public trés nombreux venu
nous rendre visite ( de 200 a 300 personnes au moins ! ...) provo -
quant méme des problemes d’acceuils, car il est évident que nous ne nous at-
tendions pas d une telle foule.
Au niveau national, la_presse toute entiére nous a suivie, annoncant cette
soirée, et poursuivant I'information le dimanche et le lundi. Un succes total
qui a certainement permi de toucher plusieurs milliers de personnes, tout en
monopolisant durant cette soirée plusieurs centaines d’observateurs du ciel.
Notre standard, preuve de cette réussite, sonna toute la nuit, et nous avons
cut d répondre a plus de 100 appels venant detoutesla France.....
Les résultats de cette grande nuit des OVNI :
“Tout d’abord au niveau de 'information. C’est positif. Nous avons eu de
tres nombreuses demandes de documentation, écrites et téléphonées.
-Au niveau des observations : Aucune observation valable durunf la nuit.
Nous nous y attendions évidemment. Mais cela nous a permi tout de méme
de retrouver quelques cas trés anciens, intéressants. Le p‘lus récent se passant
sur la route d’Orléans @ Etampes ou un automobiliste a été suivit par un
S)VNI durant un certain nombre de Km. Nous auront ’occasion de reparler
€ ces cas.

Photos du Camp par Guy CAPET : Une lunette, une voiture radio-émettrice....

Nous remergions particuliérement I’équipe de radio amateur qui s’est char-
géede tous les problémes de communication, notamment entre le camp et
si cela avait été nécessaire a I’échelon national, en supportant tous lesres-
ques que cela comportaient. ( Les radios amateurs nous comprendront), mer-
o égullement a Patrick Londiveau, a4 Bernard Charbonnier, a Patrick Coulet
a Guy Dilcher, d thierry Dronka, a Mr et Mme Paulin Noél, et & tous lesmem-
bresactifsduGEOS présentsquiont aidés a la bonne marche de cette soirée.
Remercions particuliérement la presse régionale présente, Charley Sifaoui
du ™ Pays Briard ', la presse nationalg,avec France Inter, notamment les
sympathiques animafeurs de ’émission " Ici "'ombre , la télévision qui nous
accorda leshonneursdes informations dés le lundi soir. . )

Mercid tous ceux qui nous ont aidés, et que nous oublions ici de citer.




INEDITES _

PHOTOGRAPHIE PRES DE LAON ( AISNE )

Date et heure : 23 Juillet 19754 5h15.

Licu : Crépy en Laonnois, preés de Laon ( Aisne ).

Témoin : Bonnet Jean. 60 ans, et sa femme.

Protession : Commandant de 'armée de 'air en
retraite.

lonquéte Patrick Seray, travaux et analyse photogra-

phiqueld. Guittet ¢t D. Satranionek de Frontiéredela

science,

LEES FAITS

Mme Bonnet se léve tot ce jour du 23 Juillet
1075, Elle doit partir en voyage avec son mari.Ce
dernier se prépare tandis que su femme se dirige
vers la cuisine. Clest 0 ce moment qu’elle apercoit
une lueur rouge a environ 1 kim d’elle. L’objet est
denviron 200 métres du sol et semble long de 6 mm
a bout de bras. Elle prend alors peur et appelle son
mari en criant au-secours.

Aussitot ce dernier se précipite et apercoit d son
tour Fobjet de forme allongée. 11 décide immédia-
tement d’en prendre des clichés. Et pour ce faire
cherche son appareil qu'il venait de ranger dans son
sie de voyage. Au moment des prises de vues, I'ob-
jet s'¢loigne et diminue de taille. Il se situe en
plein Ouest au moment des clichés ¢t M. Bonnel
tente cing clichés. Deux seront réussis. mais seule
une photo est publiable.

LEES PHOTOS.

Iin prenant les photos notre témoin constate que
'objet est & environ deux kilométres de lui et qu'’il
s‘amuse a4 aller vers Pest ( done il se rapproche des
témoins ) puis retourne semble-t-il 4 son point de
départ ( vers I'Quest ) La vitesse semble sacroitre!
entre les deux points.

Le temps écoulé entre chaﬁue photo ( cinq pho-

tos de prise en tout ) est de IS5 d 30 secondes.
L'appareil utilisé est un 6 x 9 Zeiss lkon 1947,
L’ouverture utilisée : 8. L’objectif un Xenar, f: 3,5.
Quant 3 la vitesse elle est e 1/100 éme. Les clichés
5 -6 ¢t 7 ( numéro du négatif ) sont  loupés ” a
cause de la rapidité de I’éxécution. La pellicule est
un fitm Coopération of France Trifca 120. 80 Din.
CONDITIONS ATMOSPHERIQUES.
Temps léger. beau. Trés bonne visibilité. Vent nul.
Le ciel était chir, quelques nuages étaient tout de
méme visibles.

CONDITIONS ASTRONOMIQUES:
Le 23 Juillet 1975, jours des photos :
P.L.a 5 h28.

4

DE NOS CORRESPONDANTS ET AMIS

RUBRIQUE DE PATRICE SERAY

Lune couchée a4 h 23 - levée d 19 h 28.
Soleil couché a 19 h 40 - levé 4 4 h 23.

NOTE:

Notons prés du lieu de I'observation un dépot d’ar-

mes ' PLUTON * au camp MANGIN i trois kilo-

métres plus vers l'ouest par rapport i I'objet.

Lors de la prise de vue, la fenétre n’a pas été ou-

verte, Il n’y avail pas de rosée ce matin li. La fené-

tre ne posséde pas de rideau. car la piéce étaiten

travaux d cette époque.

Quelques mesures pour une analyse photographi-

que :

Sur la droite de la photo, une serre avec 4 vitres,

dont 'une est brisée.

Hauteur desp piquet : 1.04 métres.

Hauteur du muret : 0,47 metres

Longueur de Pobjet sur le négatif : 1 millimétre

Angle sous-entendu : o 10’

Objet situé a deux kilométres environ.

Estimation mathématique concernant la grosseur de

’objet par rapport a ces donnés : 40 m de diamétre
: 10 m de grosscur.

ANALYSE DE LA PHOTOGRAPHIE
PAR DIDIER SAFRANIONEK - JACKY GUITTET

Ces négatifs ont probablement été soumis a4 une
grande température. Cela ne permet pas d’obtenir
des épreuves satisfaisantes.

Premiére remarque :

Le négatif a été manipulé dans de mauvaise condi-
tions par son utilisateur. Voir autour de ['objet
les traces noires qui sont dues i des déclivures possi-
bles par points du négatif. Les points blancs sont
dus a des dépots d’une quelconque matiére ( gros-
ses poussiéres ) sur le négatif. A noter qu’il ne nous
i pas ¢été possible de les faire partir. Le trailement
lors du tirage a été le suivant :

REVELATEUR NetB TEMPS 5 MN  TEMPERATURE
( ptus ou Moins 1 degré

Exposition lumiére flood 30 sde chaque face 25 degrés

de 100 W Ambiante
Révélateur chronogene 6 mn. 25 degrés
Rincage 6 mn. 25 degrés
Blanchiment fixage. 4 mn. 25 degrés
plus rincage.

Stabilisateur. 2 mn. 25 degrés
Séchage. 10 mn. 35 degrés

Produit utilisé : PCl 14 de la firure PC a Orancy -93 -
Papier utilisé : RNC 14 de chez Kodak.
Temps de pose : 10 secondes. ouverture du diaphragme : 5,6.

Deuxiéme remargue : 5 3 L.
Par rapport d la photo original, nous avons réussi

a découper I’horizon comme on peut le remarquer.
Nous affirmons avec certitude qu’il n’y a pas eu de
trucage. Etant donné qu’avec le controleur de mise
au point les grains sont parfaitement plats. Et s’il
y avait eu trucage nous aurions remarqué un tasse-
ment anormal des grains. Ce qui n'est pas le cas. Le
microscope donne les mémes résultats.

En outre, nous avons projeté la diapo sur un écran
avec agrandissement maximum et 'étude de la
couche superficielle nous a permis de réaffirmer
qu’il n’y avait pas eu de trucage.

OBSERVATION _
Il n’y a pas eu trucage. Cela ne veut pas dire qu’il



sagisse de 'un des rares documents photographi-
ques représentant un 7 OVNI 711 reste évidem-
ment d expliquer de quel phénomene il s’agit en cas
de contestation.

N'oublions pas que cet objet Tut observéenplein
Ouest. Cétait le matin et le soleit était & Flopposé.
La lune ¢tait couchée. done nous pouvons 1’éli-

miner comme explication probuble. Le soleil  lui
était i I'Est et pouvait en conséquence éclairer un
avion ou un missile de la buse de Mangin. qui eux
se déplacaient alors d 'Ouest du témoin.

C’est une explication 4 ne pas ignorer, et par hon-
neteté nous devions vous la signaler. D’ailleurs les
mesures données plus haut peuvent confirmer cet-
te hypothese.

premiers elements sur Gomecourt

Par Didier SAFRONIONEK et
Patrick SERAY-

Date @ 8 Mars 1978
Heure @ 6 1 45 le matin.

LEES IFAITS:

Mme Huguel a pu observer, sur une route de Go-
meécourl, précisément entre Gomécourt ( 4 Km de
I'endroit supposé ) et Bonnecourt. dans un champ
défriche depuis environ deux mois. L'objet se te-
nait & environ 10 métres de L route, au milieu d’un
champ.

Il ¢tait 6 h 45 cc matin 1d. Et comme tous les
jours de la semaine. Mme huguet se rendait 8 son
travail & quelgues kilomeétres de ld. Elle était en
voiture sur l route qui meéne da Bonnecourt. Lors-
quiau loing son regard Fut attiré par des lumidres
puissantes qui tiltraient wu travers des arbustes d sa
droite et devant elle. Elle voyait des lumiéres qui
clignotaient rapidement ,plus vite que celle des voi-
tures preécise-t-elle, et elle se demandait de quoi il
stagissait. Trouvant cela fort joli, elle consentit a
ralentir.,

Quand notre Lémoin wrriva sur les lieux, elle fut
stupéfaite.... 11y avait un objet au sol. trés grand
ayant Lo forme d'un champignon. Mais laissons le
témoin déerire ce qu'il a vu
T Cétait joli. oh oui b Avece des lumicres de tou-
tes les couleurs ( rouge et bleu ). Les lumicres pro-
venaient de petits carrés situés tout le tour de
I'objet. Au-dessouts, il y avait comme un ¢dne ou
triangle brillant, gris comme Maluminium. maisbril-
lant 7.

Daprés le témoin. objet était au sol, imposant,
Les Tumiéres clignotiient et pulsaient, faisant méme
mal aux yeux. L'objet était bien rond et le (rian-
ale brillant. Elle ne vit aucune forme i lintérieur
ou i 'extérieur del'objet. L'observation n’a duré
que trop peu de temps. La voiture n’a subi aucun
dommage. Elle quitta IFobjet alors qu'il était enco-
re au sol.

Mme Huguet pense que ’objet pouvait avoir 7 me-
(res de dinmétre pour deux métres environ de hau-
teur. Arrivé 4 son travail, ses collégues lui ont de-
mandé ce qu'il y avait. Elle semblait choquée et
tremblante, Elle ne tenait plus sur ses jambes. Le
midi. Mme Huguet est retournée sur les lieux de
I"'observation avec deux collégues et il purent voir
les traces laissées par 'objet. Au nmoment de I'obser-
vation, Mme Iuguet fut intriguée par ce qu’elle vo-
yait. Ensuite elle eut peur, et acceléra pour s’éloi-
aner de objet encore au sol. Les lumiéresfaisaient
mal aux yeux.

Le midi, elle ne mangea rien et étail trés enervée.
Il faut noter que le médecin dés le lendemain lui
donna des somniféres. Elle eut des vertiges le jour
méme. Le soir, elle a bien dormi. Mais le lende-
main, elle narriva pas a fermer 1’oeil de la nuit.
Autre constatation, le soir méme de l'observa-
tion sa téte était chaude, brulante méme.

Plusieurs autres personnes de la région auraient
vu 'objet. Le matin du 8 mars, 4 4 h 45, un habi-

tant de Bonnecourt, dont I’habitation est située
prés de ’endroit ou aatterri 'objet aurait entendu
comme un bruit de tonnerre semblant provenir du
lieu de I'observation. A 7 h 45, une amie de Mme
Huguet observe un objet semblable en vol avec les
mémes lumieres et qui brillaient.

SUR LES LIEUX DE L’'OBSERVATION.

En collaboration avec la brigade de Gendarme-
rie de Bonniére sur Seine, que nous pouvons re-
mercier ici, nous avons établi un premier rapport
complet des faits.

Tout d’abord, signalons que le branchage cou-
ché au sol, fait mentionné dans la presse, ne semble
rien 4 voir avec I’'observation et le quasi atterrissage
de Pengin. En effet le champ ou I'ebjet se situait
avait été défriché deux mois auparavant et ce bran-
chage aurait ¢é1é couché par le passuge d’un trac-
teur lors du déflrichage. lli garde-champétre de la
commune nous confirme ce fait. Nous avons pro-
cédé au test de radio-activité. Le résultat est posi-
tif. Grace a notre compteur Geiger nousavons pu
déterminer qu’en plusieurs points une faible radio-
activité éluit présente, ainsi qu’un fort rayonnement
cosmique ( 18 tops mn ).

Les mesures de radio-activité ont ¢té faites dix
jours apres ’atterrissage. Nous constatons dans un
cercle la présence en divers points de 5 mmr h de
radio-activité. En un point, les mesures parvicnnent
méme a 10 mmr h. Pourquoi cette différence ?
Aucune réponse ! La question reste posée.

D’aprés nos calculs,compte tenu des con-
ditions atmosphériques, la radio activité pouvait
atteindre 40 4 60 mmr h le jour de I’apparition.
Sous réserve naturellement.

Nous avons €galement été surpris par la présence
d’un couloir de négativité. L’aiguille du compteur
Geiger se blogua sous le zéro. Ce couloir se dirige
dans la direction Sud-Est vers le Bord Ouest et est
large d’environ 1 m a 1 m 50. Faille ? Nous avons
connaissunce d’une faille passant prés des Andelys
( Eure ) mais trés loin des lieux, Nous avons consta-
t¢ que ce fameux couloir se propage sur 15 métres
de part ct d'autre des lieux présumés. Et dans la
méme direction.

Des échantillons de terre ont été prélevés et en-
voyés i I'université de Paris VII pour analyse. Nous
attendons les résultals ,mais aprés ces quelques mois
d’attente nous nous posons des questions d propos
des scientifiques qui publiquement nous avaient
proposé leur aide Joour de telles analyses 7 Faus-
ses compétences ? ( M. Grobbis et De Sayes.)
Nous attendons les résultats.

TEST DE GERMINATION.

Nous avons fait germer le 19 mars a 11 heures
( soit 11 jours apres atterrissage ) des haricots
blancs.
Il furent mis en terre le 22 Mars a 19 heures.
Le 23 mars, nous constatons que les haricots pous-
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sent plus vite dans un pot de terre normale, que
dans un pot de terre provenant des licux de 'atter-
rissiage.

Le 24 mars. résultat positif pour la radio activité
probable. puisque les haricots poussent beaucoup
plus vite dans le pot de terre hors trace que dans
le pat de terse provenant des traces.

Le 26.dans le pot de terrc hors trace les hari-
cots font 10 cms ¢t commencent 4 avoir des feuil-
les. Dans le pot de terre prélevée sur les lieux de
Patterrissage. loujours rien,

Lofin. le 28, dans le pot de terre normale, les
huricots font 18 ¢ms. Dans le pot de terre prove-
nant des licux de Patterrissage, un seul haricot pous-
se ( osur les deux plantés ) ct il fait 3 cms.

QUE PENSER DE CE CAS?

Par Danicl WARNET
Ingénicur. Spécialiste en Radiographie.

NOTION DE RADIOACTIVITE.

On dit qu’un élément est radioactif lorsqu’une
transformation dans son noyau entraine I’émission
d'un rayonnement. Le noyau se désintégre pour,
suceessivement se transformer en un ou plusieurs
noyaux instables jusqu’a ce que I'on arrive a un no-
yaux stable,

On mesure la radioactivité en comptant le nom-
bre de désintégration auxquelles I’élément donne
licu par seconde. L’unité est le curie qui correspond
a 3.7 milliard de désintégration par seconde ce qui
représente environ 'activité de | gr de radium.

Tout ¢lément radioactif émet un rayonnement
jonisant par modification de I'édifice de I'atome,
soit au niveau du cortége électronique. L’unitéde
mesure des rayonnements est le Roentgen ( sous
multiple : mR ) qui définit la dose d’exposition
pour un rayonnement électromagnétique et dans
];Sli'r' 1 R délivre 2,58 x 10-4 Coulombs par Kg
d’air.

Les corps succeptibles de produire des rayonne-
ments peuvent avoir deux origines :

- Les uns existent sur la Terre et par voie de consé-
quence dans I’eau et dans I’air. Ce sonl les corps
radicactifs naturels comme I'uranium.

- Les autres sont produits artificiellement lorsqu’on
soumet certain corps a des rayonnements. Ce sont
les radioéléments artificiels.

Cependant, les étres vivants sont exposés a des
rayonnements qui peuvent encore émaner d’autres
sources. Ils proviennent des rayonnement. cosmi-
ques ( soleil, étoiles, espaces, ) et retombées radio-
actives a4 la suite des expériences atomiques.

ANALYSE DU CAS PRESENT.

Nous pouvens de suite signaler que les valeurs
relevées. sont faibles ( SmR/h gorrespondent au dé-
bit d’exposition & I m d’une source de 1 ci de
Thulium 170.

Deux éléments parraissent essentiels : ( Fig | )

- la géométrie de la"zone ” contaminée ** qui mon-
tre une limite bien déterminée. En effet, toutes les
valeurs positives sont incluses dans un cercle de
7 métres de diamétre alors qu’a 'extérieur de ce
cercle les relevés sont nuls.

- la croissance et la convergence des relevés vers le
centre de ce cercle ( du simple au double ! )

Nous pouvons formuler deux hypothéses :

1) dans le cas d’une conlamination par poussiéres
radivactives, la concentration en éléments radio-
actifs, serait plus importantes en A qu’aux différents
points B. D’autre part, la parfaite répartition (du
centre d la péripheric ) et la partaite géométrie du
cercle s’expliqueraient par une diffusion des pous-
siéres par un moyen mécanique de forme géométri-
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que ( cone par exemple ) ( Fig 2 ). Cela semble peut
probable.

2) la deuxiéme hypotheése seruait la présence en A
d’un corps radioactif qui émettrait un rayonne-
ment d’une maniére au moins annulaire ( pas de
sens préférentiel dans un plan parallele au sol ).
Des relevés dans un plan normal au sol auraient
déterminés parfaitement le sens des rayonnements.
La présence de ’ rayons croissants ’ de la périphé-
rie vers le centre du cercle s’expliqueraient donc
parfaitement. ( I'intensité des rayonnements étant
inversement proportionnel au carré de la distance.)

Avec des yeux de scientifiques, la deuxiéme hy-
pothése parait beaucoup plus séduisante. Par con-
tre, I’essai de germination monlrerait la présence
d’éléments au sein méme de la terre. D’autre part
dire que le jour de I’évennement le débit était de

FIG 2
1 "&\i\

!
ibn maxi

FIG 1 5mR/h

B égal :

{ Débit Tcroissant

R égal 10 mR/h

=

ot ) Concentration
x C égal : nul

décroissante

60mR/h me parait un peu hasardeuse. C’est la con-
naissance de la source des rayonnements ( décrois-
sance radioactive en fonction du temps ) qui pour-
ra le déterminer.

Rien donc ne permet aujourd’hui de formuler
une tentative d’explication rigoureuse sur la pré-
sence de radioactivité, et surtout sur la répartition
des valeurs relevées qui parrait pour le moins cu-
rieux.

Ce n’est qu'en fonction des analyses actuelle-
ment en cours ( détermination d'éléments, en pré-
sence, peut-étre a la période trés courte ) qu’une
formulation plus précise pourra étre avancée.

i i T P T T g

DOSSIER ONU

Nous reprendrons la suite du dossier ONU dans notre pro-
chain numéro. Toutefois aujourd’hui .nous pouvons vous
fournir une information de ‘derniére minute. En effet, le
12 mai derier, Sir Eric Gairy rencontrait Kurt Waldheim
le secrétaire général des Nations Unies avec lequel il s’est
entretenu au sujet de la position de La Grenade. En effet
il reverrait la démarche de La Grenade , en présentant une
proposition qui nenécéciteraitpasle vote de I'assemblée.

Toutefois Sir Eric Gairr 7présenterait tout de méme A
978, les preuves de 'existence des

Document photo de I'ICUFON.

la session de septembre
OVN




Methode de reconnaissance et d'identification de

Uapparence des OVNI.

INTRODUCTION

Il ya plusicurs ruisons qui molivent I'obtention
aupres d'un témoin, d& mimnmllons sures concer-
nant Papparence d'un OVNIL La premiére, atin de
pouvoir déterminer sa forme et les détails le concer-
nant. les situer dans des catégories bien déterminées,
et de Tfuire des rapprochements éventuels avec
d’autres observations faites soit par le méme té-
moin soit d'autres personnes. Une telle clussifica-
tion pcut nous aider d mieux discerner les points
communs, de mieux classer les différences pro-
pres aux formes observées, et de répertorier de
nombrcux dcétails qui peuvent avoir une réelle
importanw Mais ces détails ont toutes les chances
d’¢chapper a I'attention si une méthode rigoureuse
ct précise n'cst pas utilisée. La deuxiéme raison
cst motivée par le faitrque nous pourrions en ippren-
dre davantage sur la nature vérilible du phénomeéne.
Existe-t’il unc relation de cause a effet entre la
torme ( ou les détails de la forme ) et ses fonctions
( ou véritable identité ) 7 Une méthode systémati-
que classant chaque information nous aidera a la dé-
couvrir. Le procédé cit¢ ici facilitera également le
truitement par informatique des caractéristiques
des OVNI observés, qui peuvent faire ’objet d’ana-
lyses statistiques intéressantes.

Car nous sommes encore confrontés a un phéno-
mene sur lequel nous ng connaissons pratiquement
ricn, par conséquent nous ne devons pas négliger
chaque possibilité qui nous est donnée de collecter
toutes les informations valables sur les observations
de telles anomalies. Des recherches menées en labo-
rutoire ont montré que, la ” reconnaissance ' de
détails comme la forme des contours d’un objet,
I’orientation de sa position, et encore d’autres détails
de ce genre, étuit plus fucile et plus précise avec ce
systéme, qu’en essayunt de les faire surgir de la
meémaoire &cs témoins par des moyens classiques.
Cela a été demontré en plusieurs occasions. Je si-
gnale que d’autres ont déjz‘l suggéré un systéme
didentification basé sur I° cmploi de formes shéma-
Lisées quela;u&.s peu semblables ( Shepard : 1968 -

Vallée @ 1968 ), bien que personne n'ai mis au
point une méthode sappuyant sur des dessins que
Pon pourraient soumettre au témoin d’une obser-

vition, sous différentes combinaisons de formes
ct de détails.

Nous allons voir mainienant de quelle facon il
faudra manoeuvrer pour l'application de la métho-
de, selon les sept étapes que nous allons développer
ci-apres.

lére étape :

Dessin de I’OVNI : Demandez au témoin de se
concentrer au maximum pendant quelques minutes
sur limage mémorisée de 'abservation qu’il a faite.
Surlout ne le dérangez pas pendant ce temps de

réflexion. Demandez-lui de dessiner 'OVNI sur
une feuille de papier blanc 21 X 27,exactement
dans la position ou il I'a vu. Ne pressez pas le té-
moin. Laissez lui le temps nécessaire pour réaliser
son croquis. Dés que le dessin est terming, demandez
au témoin de mettre son nom ou ses initialesdans
le coin supérie r gauche de la feuille ainsi que les
renseignements suivants ’ -- date de I’observation,
heure, lieu, date de exécution du dessin, qui sera
agrémenté d’une fléche indiquant Porienfation de
'TOVNI ( par rapport au témoin ). Une fois cela
terminé, cachez cette feuille ou retournez la, et
passez a'la deuxiéme étape.

PAR LE DR RICHARD F. HAINES
Docteur en Physique.

2éme étape :

Dessin de 3 formes simples : - Demander au té-
moin de dessiner un cercle d’environ 5 cm de dia-
métre sur une autre feuille de papier blanc. Faire
la méme opération avec un carré d’environ 8 cmde
coté, et enfin avec un triangle équilatéral d’environ
la méme dimension, cela toujours sur la méme feuil-
le de papier, les 3 dessins étant donc s r la méme
feuille. N’oubliez pas de faire mettre le nom ou les
initiales du témoin, ainsi qu’une fléche indiquant
lorientation de la feuille lorsque les dessins seront
tracés. ( La fléche devant partir du témoin ). Quand
ceci est terminé, retournez la feuille et passez a
la 3 éme étape.

3 éme étape :

Reconnaissance de la forme des contours dg ’OV-
NI ( d’aprés des formestypes ). Encore une fois, de-
mandez au témoin d’essayer de se concentrer afin
qu’il se souvienne a quoi 'OVNI ressemblait
exactement. Puis demandez lui de regarder lescro-
quis de la figure 2 ( Notez les trois purties de ce
tableau ) et de choisir parmi eux les dessins ou la
combinuison de dessins se rapprochant le plus de ce
qu’il estime aveir vu. N’importe quelle combinai-
son de formes est possible. La colonne de gauche,
réservée a la partie SUPERIEURE de I’objet ou la
forme vue (T) peut étre avec une ou plusieurs
formes de la colonne de droite, réservée a la par-
tie INFERIEURE de I’objet ou la forme apercus
(B). Donc : HAUT égal (T) pour TOP, MILIEU
%Iz}l (M) pour MIDDLE et BAS égal (B) pour BO-

Si le témoin n(,[p.lrvu,nt pas & désigner’ les croquis
se rapportant d la forme supéricure ct inférieure de
I'OVNI, signaler simplement que le HAUT est con-
sidéré comme étant la partie de I'objet qui était
( par rapport a |t gravité )au-dessus d’une ligne ima-
ginaire courant le long de la partie. la plus grande

! Dessiner 2 Dessiner
i des formes
'OVNL —> Cimples

)

3 Reconnaitre
la silhouette
de la forme

|

4 Reconnaitre
les détails de
I'OVNI

! o

6 Ser
Attribuer le shéma Déterminer la hau-

type. «&——| teur, lalargeur, la
proportion.

VERIFICATION EXACTE FINALE (7}

Gy

FIGURE 1 : DIAGRAMME DES 7 ETAPES SUCCESSIVES
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ROW

de Pobjet. Si POVNI garda une position inclinée
( sur une ligne verticale ) orienter simplement le
dessin appropri¢ de la figure 2 a Uinclinaison don-
née. puis luisser le soin 4 la colonne de gauche de
fournir le dessin correspondant a la partie la plus
¢levée de TOVNIT ete....

Chaque forme choisic de lu figure sera desi-
enée pour le codage définitif, par la combinaison
d'une lettre et d’un nombre. par exemple : T 12,
Un cercle parfait serait codé @ T Bl Ou  encore,
une forme mince en losange serait codée @ T7 B7.

Siunc partic centrale séparant la surface supé-
ricure de la surface inféricure est discernée, la
lettre "M ( Middle)sera utilisée avee le  chiffre
appropri¢ 4 la forme. Le code MI scrait utilisé
pour indiquer la présence d’une mince ligne droite
séparant le haut du bas de POVNI Les courbes
concaves ( CC ) et convexes ("CV ) montrées ne
doivent pas étre rapprochées a d’autres dessins
exactement. Par exemple TH MIO serait accepta-
ble ¢t interprété comme si les deux surfuaces étaient
courbes.atlors  que MI6 BIS. d’autre part, serait 4 fa
fois incorrect et ambigu. & moins que le témoin
soil absolument  certain que  cette  désignation
codée fut e seule et i meilleure possible. Les bouts
droit et gauche de la partie centrale peuvent trés
bien ¢tre de Torme autre que carrée. L'¢élément
MI3 O dlautres lettres importantes de codes pour
dautres formes : R égal Ronde ( Rounded ) ou
arrondic. P ¢gal en pointe ( Pointed ). 1 ¢gal den-
telé (¢ Indented ) ou O ¢gal autres ( Other ). 1l fau-
dra placer chaque code entre parentheéscs.
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FIGURE 2 PARTIE A : FORME SYMETRIQUE D'OVNI
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Forme de la surface Forme du milieu Forme de la partie
supérieure inférieure.
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FIGURE 2 PARTIE B : Suite.

T ™M B

Forme de la surface Forme du Milieu Forme de la partie
supérieure inférieure.
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Les formes M3, M10, M13
et M22 peuvent étre arron-
dies : ajouter R. En pointe
ajouter P, Dentelées : ajou-
ter 1 ou O pour autres. .

) 10DPP
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)| U]

Si une seule des formes données en Figure 2 est choisie par le téemoin
comme étant représentative de la silhouette compléte de 'OV NI, la
figure 2 fournit l'identification de 24 X 3 soit 72 formes.
Si 2 formes quelconques saulement sont choisies dans n'importe
quelle combinaison, un total de 5 112 différentes combinaisons ( de
2 formes ) s'offre aux possibilités.

Si 3 formes quelconques sont choisies dans n'importe quelle com-
binaison, un total de 2 024 combinaisons est disponible.

COMMENT PROCEDER AVEC UN OVNI CHAN-
GEANT DE FORME CONTINUELLEMENT.

Si le témoin déclure que 'OVNI parit changer
de forme continuellement pendant 'observation, la
meilleure procédure a suivre serait de lui demander
de choisir parmi la figure 2 ( commedécrit ci-avant),
la forme de base de lobjet a chacun de ses change-
ments. Afin d’enregistrer chacune de ses réponses,
Fenquéteur fera 1) Dessiner par le témoin, une li-
gne doite sur une feuille de papier blanc, ligne sur
laquelle il portera des marques en formie de gros
points pour indiquer les intervalles approximatifs
entre chaque changement de forme. 2) Indiquer
d chaque point marqué le code afférent i la forme
indiquée selon la procédure indiquée précédem-
ment. 3) Ecrire les secondes, minutes etc... qui se
sont écoulées entre chaque changement de forme ,
et ce entre chaque point marqué.

COMMENT PROCEDER AVEC UN OVNI
SILHOUETTE FLOUE OU INDISTINCTE.

Ceci est une caractéristique commurne a certaines
observations. Dans des cas bien particuliers, une sor-
te de brouillard parait envelopper I'objet. Un code
spécial "H” ( pour Hazy qui veut dire flou ) est
utilisé pour indiquer le degré de manque de nettete.

A
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FIGURE 2 PARTIE C : Suite.

T ™M B
Forme de la surface  Forme du Forme de la partie
supérieure, milieu inférieure.

L1106
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Partie supérieure Partie du Partie infé-
trés floue, milieu tres rieure trés
floue. floue.

Ci-uprés vous trouverez un petil tableau concer-
nant le code H™. Notez que ceci est e seul sym-
bole qui est totalement exclu du code final, si
I"OVNI est observé de fucon trés nette.

TABLEAU | : CODE " H "
DESCRIPTION CONCERNANT LES SILHOUETTES FLOUES

H 1 - Légérement flou, Comme la lune lorsqu’elle est en haute
altitude, voilée par une opacité toute relative. Les contours
sont encore discernables sur |'ariére plan,

H 2 - Les bords sQnt assez flous,,lin émt comme les phares d'une
voiture percus a travers le brouillard. La dispersion de la lumiere
agrandit la ‘source lumineuse et rend les contours tras difficile
a distinguer sur |'arriére-plan.

H 3 - Les bords sont indistincts. Comme une intense lumiére éloi-
gnide apparait a travers un brouillard épais. On voitseutement
une tache de lumiére estompée. Aucun contour de la source
lumineuse d'or'ﬁine ne peut étre discerné. Ni la taille, ni la
forme de I'OVNI ne peuvent étre déterminées, seulement sa
présence. { NOTA : L'usage de ce code pourrait placer I'autre
code de distinction des formes dans un certain doute,d moins
que les OVNI soient apergus de fagon trés nette. ).

COMMENT PROCEDER AVEC LES OVNI DE
FORME ASSYMETRIQUE.

Dans le cas ou l'objet n'apparait pas de fagon
symétrique, le témoin devra identillicr la forme
duns la figure 3. Demandez-lui d’essayer de choisir
celle qui semble se rapprocher le plus de la forme
dont 1l a gardé le souvenir. Par exemple a luforme
V.. Jon peut voir dans le coin supérieur gauche
les 2 dimensions ( h égal hauteur, | égal longueur )
indiquées et les deux indications des cotés ( CV
égal convexe, CC égal concave ) qui doivent €tre
ajoutées au code des formes quand cela est nécés-
saire. Un tiret séparera ce code des autres informa-
tions. Par exemple, un OVNI de forme d’oeuf sera

codé : V.I - CV ( 14 - hl ). Ce qui voudra dire : de
longueur de 4 unités de mesure angulaire, hauteur :
une unité, S'il n'y a aucune mention particuliére
sur les cotés, on considérera que 'OVNI a été obser-
vé comme il est indiqué pur la lorme type du code
de la figure 3.

Les désignations par code ” V * seront utilisées
pour des cas spéciaux si nécéssaire. Un essai a été
fait pour tester la valeur de ce systéme de désigna-
tion alphabétiques et numériques. Etil s’est avéré
que toutes les combinuisons sont possibles avec
toutes les formes (i se sont présentées.

[l est a noter que c'est la silhouette de 'objet
apergu qui déterminera le choix correct dans les
figures 2 ou 3 de la forme symétrique ou ussy mé-
trique. Ce principe fondamental est rendu necés-
saire par le fait que tout objet 4 3 dimensions peut
présenter un nombre considérable de formesselon
la position dans laquelle il est vu. Aussi afin de nous
permettre une reconnaissance technique plus soli-
de, 'enquéteur sur place devra faire choisir le té-
moin, une forme des figures 2 ou 3, basée seule-
ment sur la silhouette mémorisée de 'objet, et non
pas ce qu'il aurait pu voir dans les meilleures con-
ditions. Une fois ceci effectué, le témoin devra
donner Pungle de vision approximatif dans lequel
il fit son observation. Nous désignerons cet angle
par = X 7 .Par exemple, un OVNI vu directement
du dessous ( a la verticale ) sera codé X 90 ( pour
90 degré d’arc ). Un OVNI vu directement du coté
serait codé X0 ( Ne pas indiquer le sigle degré ),etc...

COMMENT PROCEDER AVEC LES FORMES
D’OVNI QUE L’ON NE TROUVE PAS DANS LES
FIGURES 2 et 3

La méthode ki plus simple reste encore & pousser
le témoin d décrire I'apparence totale de ’OVNI en
cmployant des termes spécifiquement similaires ct
de comparer les différences 4 une ou plusieurs des
formes proposées par la figure 2 ou la figure 3. De
tels renseignements seront enregistrés sur bande
chaque fois que cela sera possible el ensuite transerit
sur le compte-rendu relatif & ce cas si necéssaire.

4 éme étape :

Reconnaitre les détails de ["OVNI Jusqu’a
maintenant ,rien n’a été précisé sur de quelcon-

ques détails apergus sur ’objet. Nous allons y venir
dés maintenant.

Commencez pur demander au témoin de regar-
der parmi les dessins de la figure 4, consacrée aux
détails, et de choisir celui qui lui parait le plus
approprié a ce qu'il a apergu. Si un détail quelcon-
que a été vu se déplacant avec I'OVNI tout en

n'étant pas en contact direct avec lui, ajouter les
lettres ( NC ) pour :sans contact ,aprés le codede
détail.

Nous devons toujours nous rappeler que nous ne
connaissons$ rien sur 'usage éventuel d’un quelcon-
que détail de 'OVNL Par conséquent il est toul a
fait faux de penser qu'un trait ou une ligne droite
a l'extérieur de 'objet peut étre une antenne. C’est
pareil pour un éventuel dome au dessus de la sur-
face 'supérieure, qui ne doit pas étre assimilé
forcément 4 un dome de cabine de pilotage, ou
quelque chose de ce genre. Il est donc préférable
de se baser, pour de tels détails, 4 une idée géné-
rale, ou mieux encore, a une représentation sym-
bolique [)ar un codage de chiffres et de lettres.

Une telle méthode ne nous aidera pas seulement
a améliorer la valeur d’un enquéteur, mais nous
permettra également de réduire le nombre d’asso-
ciations d’ordre psychologique dans I’esprit des té-
moins.

En se référant a la figure 4, vous noterez que les
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FIGURE 3 : FORMES ASSYMETRIQUES D'OVNL
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se référer visuellement a ce qu’il a déja dessiné. La
valeur (R) indique que 'OVNI était R fois plus lar-
ge qu'il était haut ( ou épais ).

L'enquéteur se rendra’compte de ce que la valeur
R est en fonction des croquis qui devront étre faits
par le témoin, autant de fois qu’il sera nécéssaire,
jusqu'a ce qu’un rapport entre la largeur et la hau-
teur pourra fournir la valeur de R. D’éventuelles
protubérances en haut ou en bas ne seront pas inclu-
ses dans les mensurations & moins qu’il soit démon-
tré que ces protubérances tassent purtie intégrante
de 'OVNI. L’enquéteur peut calculer ™ R 7 i ce
moment I ou plus tard si ¢’est nécéssaire. Cette
feuille de papier ayant servi aux croquis laits pour
déterminer éventuellement.la valeur de ™ R ™, sera
gardée avec les autres. Le dessin originul obtenu a
la premicre étape sera également mesuré pour une
deuxicme ” vérification ™ de la valeur de R, bicn
que, ceci devra étre fait en dernier lieu par I'en-
quéteur. L’écart entre les deux valeurs de R est aus-
si poteritielement un élément intéressant d’infor-
mation pour des unalyses postérieures. Ceci nous
ameéne 4 la sixiéme étape.

6 éme étape :

Attribuer la forme définitive et faire le codage
complet : L'attribution précise d’un code symboli-
que d la forme de la silhouette de POVNI et & ses
détails afférents peut plus tard faciliter énormé-
ment le travail de classement et la mise en fiches
d’ordinateur de l'information. Lorsqu'un tel pro-
cédé de codage sera adopté par la majorité des
enquéteurs et chercheurs penchés surI’étude du phé -
nomeéne OVNI, wn grand potenticl de données com-
mencera d étre disponible pour les analyses. Le
présent procédé de codage a été congu avee autant
de souplesse et de combinaisons possibles pour les

FIGURE 4 PARTIE A. LESDETAILS DE L’'OVNL

Le calcul de la valeur *" R "' ( déterminée a la 5éme étape ) devient
particuligrement important si 'OVNI est assymétrique Notez que
les dimensions h et | indiquée en V | de la figure 3 peuvent étre
utlilisées avec presque toutes les formes de la série V

nombreuses lettres de codes entre parenthéses qui
s¢ trouvent dans plusicurs cases peuvent étre utili-
sées chaque fois que les précisions dans la descrip-
tion de Pobjet le permetiront. Dans seulement
quelques cas. ily a la méme lettre utilisée désigant
une chose diftérente. Le genre particulier de détails
avee lesquels ces lettres peuvent ¢tre associées rend
plus claire leur signification.

Pour préciser le nombre de détails identiques vus
sur FOVNI, ajouter simplement ce nombre, entou-
r¢ de parenthéses, ( voir détail Figure 4a ). Ainsi,
une désignation A 4 (3) indique que trois, ovales
séparés ont étés vus sur 'objet. Un OVNI avec
uae disposition réguliére et symétrique d'ouvertures
circulaires ou de sourccs lumineuses rondes serait
codé par A.[. Si ces ouvertures ou sources circulai-
res Ctaient disposées de facon anarchique, le code
T 4 serait utilisé. Enfin, le code P 13 serait utilisé
quand le¢ témoin ne peut reconnaitre aucun détuil
sur la figure 4 comme étant pareil & ce qu’il a vu.
Duns de pareils cas. 'enquéteur enregistrerasimple-
ment la description verbale du détail.

5 éme étape :

Déterminer la largeur, la hauteur, et les propor-
tions de 'OVNI : En plus de la largeur et de la
hauteur, ( w égal largeur ) et (h égal hauteur ), il
y aura lieu de tenir compte d’une autre dimen-
sion, la proportion ( R ). Cette proportion serait
déterminée aussi indépendamment que possible des
précédentes étapes, pour ne pas inciter le témoin a
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FIGURE 4 PARTIE B. LES DETAILS DE L'OVNIL.

1
P7(L [ PR { )[}.1 ral L[]
| SFECIF 'ICH\PE--'
ICh- CIRCUL AR . | e
1S - SouAaRY
(1)< TRIANGULAR « s
P10( )] PULL (] P12.
It e vl om g
T <wIRnEd T A HNTLY
19) 370G wIRGHDI
) haNIDS4 10 1N OB
_,'g __—.—L wourantT
0I1TIO! SYMBOLS
ApRLHonRAt S0k P13 orwenpeTAL A1 )~E]<---'S€!CODE
" BIaL s 1RO~ D NOP §1O0WH HERE
(1 7 G it i A" (SF& TEXT FOR ConALCT
" ERE e i RECONDING PROCEDURE)
BT ey g ‘ 00000
wrisr )y wl SR
INSERT I BOX
Az - A3 1O Asl )0
—
AB( )-(J A8l )0 A7 -0
As( [ AS( 1] At10-[]]
’——-_"\ INO}-NO APFATURE VISINI E
E m " )} —VISIBLE INTEAMITTENTLY
UL R L RIE (Y (U) —WITNESS UNSURE OF
— . I'RESLHCE OF APLRTURE
ADDITIONAL €V\MR0LS TI- D T2 D
i AT A/BIMAURS o0 ‘[J[JGD
- MOREAEN AN AT ey AR R 4
G ZehNaty ¥ AR, WA T OSTEOST LT N
toN SRR A e sng %.’_\VAVAVAV
INSERT IV BOX
13.(] T4.-[] 18-
Qo, 9]
3R 000

futurs ¢éléments

de description qui peuvent venir
sTajouter i ce qui

a déja cté répertorié.

LAISSER VIERGE LA PLACE RESERVEE A
L'ORIENTATION. Si I'OVNI a été vu paralléle au
niveau du sol, portez O ( zéro ). S'il a été vu vi-
rant a3 90 degres d’arc du sol, porter 90 ( ne pas
|nd|quer le sigle degré. )

L’angle de vision ( X ) a déja été traité. Ajoutons
que la place réservée a |'angle de vision ne devra pas
rester vierge elle non plus, mais cet angle devra étre
estimé par le témoin, avec un maximum d’exacti-
tude. Notez que la lettre X devra étre portée dans
le code juste avant le chiffre de I'estimation de
I"angle.

7 éme étape :

Controle final de I’exactitude du code complet :
Clest sans doute 'étape la plus importante, car elle
requiert un certain degré d'expérience de la part
de I'enqueteur afin d’ obtenir CORRECT LMLNT
les données en passant directement de la premicre
étape d la sixiéme. Pendant que la vérification du
code [inal sera faite par l'enquéteur, on devrapro-
céder & une contre-vérification qui devra étre taite
par une autre personne en dernier lieu afin d’étre
sir que la forme et les détails ont été correctement
codés par I'enquélteur initial. En sc référant i lafi-
gure 1. on peut voir que la fléche en pointillé par-

tant de 'ét tape numéro 1, indique que le controle
initial de précision est dccompli en comparant

chaque trait dessiné par le témoin ( de I'ét: ape nﬂ—
méro | ) avec le code final. Seul le code ™ I

pour les formes distinctes ou floues, peut ne pas
étre dvident dans le dessin original. Les désaccords
entre le dessin et le code doivent étre reglés a ce
moment la. Le second controle d’exactitude devra
étre effectué sur une compuraison attentive entre
la forme de lasilhouettede I'OVNI reconnue par
le témoin, ( 4 la figure 2 ou 3 ) et son code symbo-
lisé. Le troisiéme controle d’exactitude devra se
faire entre chacun des détails remémorés et leur
code symbolisé respectif trouvé dans la figure 4. Le
quatrieme controle d’exactitude devra étre fait par
le calcul de la valeur R en utilisant les deux croquis

SCHEMATISATION DE L'APPLICATION DU CODE - FIGURE 6.
FORME DES CONTOURS bas
milieu 1
Netteté des haut bas ; haut  milieu [ DETAILS P i
contours, ! T ' h ’ ; ) !
‘. i 1 ] L ! 1 . |
/ 4 } T // i M H B / ;o
Laisser blanc Aussi nombreux que : Angle de
trae|sssnert anc s Gauche Centre Droite Calc me possible dans cet ordra. Orientgn 5 ign en
l Cals. d& Fig. 2 par I'enguéteur degres,

Trois doubles barres de fraction devront étre uti-
lisees dans chaquescode complet afin de rendre
plus claire chaque section de base. Des points-vir-
gules sépareront les trois éléments de |la forme des
contours et les détails de surface. S'il y a deux
déuails codés ( ou davantage ), utilisez une virgule
entre chaque détail codé. %es parentheses devront
toujours étre utilisées pour indiquer le nombre de
détails semblables. Enfin un> voudra dire : plus
grand que, soit pareil a ( en taille ), et<< : plus pe-
tit que. Ces signes pourront dtre utilisés a la place
de la virgule pour préciser la taille relative d'un
détail par rapport a un autre.

Cette forme de codage n mdlquera pas |'endroit
exact de chaque détail remarqué sur I'OVNI. Le
code de I'orientation de I"OVNI dans |'espace par
rapport & I’horizon devra étre spécifié. L'axe longi-
tudinal de |'objet détermine un coté de cet angle.
Essayez toujoursd’obtenir une estimationde |'orien-
tation ( O ) avec si possible, une marge d'erreur ne
dépassant pas 5 degrésd’arcmaximum. NE JAMAIS

originaux des témoins et plus tard les dessins qui
furent faits dang ce but précis ( voir 5 éme élape ).
En cas de désaccord possible entre ces deux valeurs
de R, la valeur trouvée lors de la S éme étape sera
prise en considération pour I’établissement du code
final.

Les trois formes simples obtenuesa I'étape numé-
ro 2sont utiles pour essayer de déterminer quelques
traits caractéristiques du témoin comme 1) ses cu-
pacités de base pour le dessin, 2) son sens du
coup d’oeil, ses tremblements, elc.. . 3) le degré de
conscience el de perception des ()bthS traduits en
quelques traits sommaires, le degré de précision
duns le dessin, la ru.tltudc des traits, etc... et 4)
I'habilité d pouvoir ™ orienter ” son dessin en fone-
tion des directions suivies par les traits. On peut
déterminer éventuellement une estimation de va-
leur psychologique tendunt a établir les facteurs
émotionnels du témoin. Bien entendu il ne faudra

surtout pas dire cela au témoin lorsqu’il lui sera de-
mandé de dessiner les croquis de la deuxiéme éti-
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L’cntmincment de lenquéteur _a__cette technigue e R Sl CODE

VA

---------- 3

La clnrmg_rc fiubilité de ce procédé de reconnais- ’/} Ref : R.Hall THE UFO
sance ¢t d'identification de apparence des OVNI é EVIDENCE. NICAP
dépendra du degré de conscience avec laquelle cha- Sighting Date : 1/16/50
que utilisateur du systéme oeuvrera lors de chaque ; Lieu : Isle Trinidad.Brazil
¢tape. Afin d’aider le lecteur 4 apprendre comment £ Dessin : d'aprés photo.
appliquer les sept étapes correctement, une métho- & >
de simple d auto-cnscignement Lstdonncc-u Llpres DO NS5 7 0

Le lecteur s'ussurera que le dessin de la 1 ere étape
a bien ¢té achevé par le témoin et que son esquisse
est telle qu'il est indiqué en figure 6. Le lecteur de- H1//T3;M2;83;2. 90//TP12 (NO);BP12(N0)//0;X0
via accomplir les ¢tapes 2 -3 -4-5-6-ct 7 etdé-
terminer le code exact. Puis il comparera le code

qu’il aura ¢tabli avee celui qui est indiqué en figure Ref: ﬁﬂfg;g%%OK | JFAG iPLe
6. Les codes complets donnés en figure 6 ont été
¢tablis par plusicurs personnes indépendantes 'une ( g
de Pautre et parfaitement familiarisées avec ce pro- J >
cédé, Jespeére que cette technique réhaussera désor- —
mais le niveau des ¢tudes sur les QVNI et jlinvite I
chaque utilisateur & me communiquer ses apprécia-
tions en vue d’éventuelles améliorations, Btgzervsagngnrégé:JHzns
RICHARD F. HAINE ge appartement - New-York.
DOCTEUR EN PHYSIQUE. //813,6.26//TP12(N0);MA1{(9)-SL;BP12(NO0I//0;X0
Traduction et adaptation de Jean SIDER.
[llustration Richard Haines et |e service artisti- d ooint
que de Les Extraterrestres. L S et Hobana et Weverbergh

REFERENCES. Curtain. Batman editeur.
Date : 6/1/69.
SHEPARD R.N. : Some psychologically oriented techniques for ieu :

Lieu : Bucarest. Roumanie
the scientific investigation of unidentified aérial phenomena. In ( an-
non, Symposium on UFO, Hearing before the Commetee on Science
and Astronauties, Numéro 7, July 29 1968.)
VALLEY G.E. : Some considerations affecting the interpretation
of reports of unidentified flying objects. In ( Gillmor D.S. (ed ) .
Scientific Study of Unidentified Flying Objects , Batman Book
New-York, 1968. //V2;3.43//TDU-D12(SL);BDU-D12(SL)//0;X0

NOTE :

Toutes informations succeptibles d’améliorer cette méthode doit étre
envoyées a Richard HAINES / GEOS 77510 REBAIS.

red point

=
e T = e ] /Fﬁ'ﬁ Ref.: SKYLOOK
FIGURE 7 : DESSIN HYPOTHETIQUE D'OVNI DON e e s

LE CODE EST A ATTRIBUER POUR EXERCICE. ¢

— Observation du
Witness: Joanne Toe .2 714175,

Sighting Date: Feb. 12, {970 4
Sighting Time: Abecf 11,10 poa

(time zone): C.s. 1.
Sighting Location: 2 md{. S.& , of //T14;812;2.61//TD7;MA1(4){(SL)//0;X10

Meadison, Wisanse ! : @ = ————
\
s = ) Ce dessin est relativement typique parmi les nombreux dessins faits
/ . > pardes témoins visuels d'un objet apergu d‘un angle oblique et non
b / pas directement de c6té ou du dessous. L'enquéteur ne devra rien
s e B

,.attribuer en ce qui concerne la forme géométrique de I'objet
laqueHe ce type d'OV NI est basé car , par exemple : il
o est impossible de dire si la surface inférieure est
\ plate convexe ou d'une autre forme. De plus, il
n‘est pas certain et méme incorrect de penser
que I’ excroussance arrondie du dessus indiquée
par ' d ' dans la figure 7, nest qu‘ung partie
¢isible { d'un reste invisible plus important )
OLJ¢¢+ dans le dessin,
Ces considérations doivent conduire a coder seule-
ment la forme de la silhouette comme elle est des-
I sinée sur le papier en figure 2 et 3. |l ne faut pas
: faire faire au dessin, une '’ rotation '’ mentale , ni
Y par le témoin, ni par I'enquéteur.

fo'v i?nm. (Aan'cc '}

o Ifu bo K

u‘ peerv

2) Le code correct de ce cro%uls d’OVNI est donné ci-dessous. Notez comment le détail du centre
se rapporte a 3 globes et a un cercle noir et non pas a une partie inférieure de forme convexe.

CODE : /| VI-CV;3.06//TD2 (1),Al(ii}-(SL);MA7(I)-(NO) D3(3),Pl 3(1)<(B)//8;X25

SI LE PROBLEME DES OVNI VOUS PASSIONNE VRAIMENT ET QUE VOUS SOUHAITEZ
PRENDRE UNE PART ACTIVE DANS LA REALISATION DE CETTE REVUE :404 5505 LE SOIR
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CONGRES 1978 A MONTILIUCORN

Les journees ulologiques de Montlucon en 1978
sesonl dérouldes pendant -les congés scolaires de
Piques. Jes 14 - 15 et 16 avril. Ces rencontres ont
¢I¢ luncées en 1972 par Messieurs Lagarde et Gi-
raud : elles regroupent tous les deux ans i L maison
des jeunes ot de ko oeulture de Montlugon, ville
choisie pour sa position centrale dans 'exagone. une
cinquantaine d ufologues venus de toute I France:
fes jeunes y sont ta majorité, Elles se déroulent tra-
ditionnellement dans une ambiance trés sympathique
faite toul a la fois de séricux. de bonne humeur
ct surtout d’une franche camaraderie; c’est un plai-
sir de s’y retrouver.

Ce congrds ufologique répond d un double but :
d'une part faire le point de Pufologie et des re-
cherches en cours. dlautre part nouer ou renouer
des relations damitié entre les animateurs des asso-
chirtions locules. Les enquéteurs et les chercheurs de
toutes wndinces @ N'oublions pas en effet que
Mulologic n'est pas une science abstraite et livresque,
elle debute par la recherche des Fuits et les enqué-
tes sur Jo terraing elle a autant besoin pour se dé-
velopper des enquéteurs anonymes que des cher-
cheurs de luboratoires et ¢est Lt bonne entente
entre les divers élédments qui la composent que
dépend son épanouissement et son avenir; les uns
ne peuvent rien sans les autres: de ce point de vue,
les journées de Montlugon sont une compléte réussi-
(e el le premier [Elicité doit ¢tre Mr Giraud qui a
suallier avee doiglé e tact qui convient et la ri-
gucur rendue néceessaire par un programme chargé
ctun temps limité.

On peut certes regretter dans une certaine mesure
"ubsence dees sympathiques journées des ” ténors ™
de 'ufologie enfermés dans la renommée de leurs
éerits et dédaigneux de se méler @ la pictaille qui
assure fe Cravail ingrat de Penquéte sur le terrain; ce
e serait pourtant pas déchoir que d'y venir ... Mais
it qualité des débats ne se ressent pas de ces absen-
ces, il sullit davoir assisté une fois aux réunions
pour étre convaincu: lambiance y gagne méme
d’é¢tre plus franche et délendue permettant 4 cha-
cun de s'exprimer librement, ce qui ne serait peut
ctre plus le cus sices "Messieurs ™ étaient 1a a fron-
cer le sourcil ou a4 monopoliser a leur profit le
temps de parole déja limitc...

3k 3K ok ok K ok sk ok ok sk ok ok ok ok

La premicre journée, vendredi 14, fut consacrée
aux assechations @ leurs présidents ou leurs repré-
sentants firent le bilunt de leurs activités et exposé-
rent leurs problémes, ceux-ci Ctant essentiellement
d'ordre linancier. ce qui ne surprendra personne
dtant donné la conjoncture actuelle.

sk ok ook sk ok ok sk ok ok sk ok ok koK

La scconde journée, samedi 1S, fut consacrée
aux travaux personnels des ufologues présents, tra-
vaux qui sattachent 4 tous les aspects du phéno-
mone ou de Pufologie en géndral comme en témoi-
ane cette rapide présentation qui suit a peu prés
"odre des exposés :

-Frantz CREBELY de la SVEPS invita chacun a une:

réflexion sur la sociologie des ufologues et langa
un appelen faveur du regroupement des associations
en vue d’une plus grande efficacité.

-Dominique CAUDRON du GNEOVNI présenta
un exposé critique illustré de nombreuses diaposi-
tives sur lorthoténie pour mettre en garde contre
les résultats illusoires des recherches quand ils sont
enduits par le conditionnement mental du cher-
cheur.

PAR GILLES SMIENA
Participant a cette rencontre.

-Michel FIGUET de TAAMT dprésentéson catalogue
trés complet de 600 cas de rencontres rapprochées
auquel i1 travail depuis plus de 10 ans el qui est
un modéle du genre.

-Michel DUFOURNY du groupe de Montlugon ex-
pligua la fagon dont il congoit lutilisation de la
sophrologie dans Pinterrogatoire des témoins de
rencontres rapprochées.

-Mar¢ MARINELLA de la SLEPS préconisa pour
sa part une étude sceintifique avec de nouvelles
hypothéses ¢t une coordination de L recherche.

-Jean-Marc JAILLAT de LDLN évoqua une appro-
che analytique ct comparative des observations
d’OVNI et des récits du folklore.

-Pierre VIEROUDY, auteur de ™ Ces OVNI qui
annoncent le surhomme ** parla de ses essais en vue
de trouver un ™ trone commun 7 i ces divers phé-
nomeénes et parla de I'intéraction entre 'inconscient
humain sur le systéme X, les phénoménes OVNI
¢l les phénomeénes PSI, le dénominatcur commun
semblant sc trouver dans I'inconscient collectif.
-Thierry PINVIDIC de la SPEPSE tenta de présen-
ter un tableau synoptiaue de la circulation e I'in-
formution OVNI dans notre société avec toutes les
itéractions possibles, ce travail derechercheétunt
collectif.

-Gilbert CORNU, chercheur parisien indépendant,
fit pour la premiere fois le point de ses recherches
sur les rapports possibles entre les apparitions reli-
gicuses et le phénoméne OVNI, rapports qui sem-
blent aller bien au deld de ce que 'on imagine gé-
néralement. ,

-Madame Frédérique SAGNES du groupe PHOBOS
expliqua ses recherches de liaison ou parapsycho-
logiques avee lintelligence du phénoméne OVNI
par la psychologie,

-Remy RENAUX se fit le porte parole de Jean
Charles FUMOUX de I’TADEPS qui, suile & dix ans
de travaux est persuadé de existence d’une ™ strue-
ture " triangulaire dans la disposition des afterrissiu~
ges d’OVNI. ( Voir LES EXTRATERRESTRES
numéro 5, Janvier 1978, page 12-13-et 14.)

k3 ok sk ok ok ok sk ok ok ok ok sk ok

La matinée de la troisieme journée, dimanche 16,
fut en grande partie consacrée a la laborieuse mise
au point d’un protocole d’accord entre tous les
ufologues présents; le texte qui est reproduit inté-
gralement ci-dessous fut finalement signé par la
presque totalité des participants malgré les imper-
fections qu’il présentait encore et dont chacun availt
conscience. Mais, tel qu'il est, il a le mérite d’exis-
ter, de provoquer la réflexion et de pouvoir servir
de point de depart d un texte plus élaboré au fur et
a4 mesure que les circonstances le permettront.
Voici. ce texte :
1 - Il existe un ensemble spécifique de phénoménes
ariginaux.
e e phépoméne OVNI est un cas particulier
inclus dans I'ensemble spécifique original _ . page 18.

COUPURES DE PRESSE

Nous remergions par avance les lecteurs qui
nou's adressent des coupures de presse sur le

probléme OVNI. Si vous souhaitez les con-

server, adressez nous en copie seulement.




L'AFFAIRE DE FALKVILLE

LES EXTRATERRESTRES ouvre aujourd’hui un dossier
” brulant ”, celui des photos d’humanoides. Si nous nous
reportons aux normes analustes que nous nous sommes
fixées pour rester dans une ligne sérieuse, il est évident
qu’actuellement aucune photo d’humanoides ne remplie
lesconditionssatisfaisantes pour étre qualifiée d’authentique.
Peu de photo d’OVNI remplissent d’ailleurs ces conditions,
puisque seule la photo prise au large du Brésil en 1958 de-
vant plusieurs centaines de savants peut étre classée dans la
catégorie ~ authentique .

Mais pour que I'évolution du probléme OVNI se fasse, il est
nécéssaire de procéder @ une analyse ouverte de tous les
documents relatifs au probleme OVNI. Nous avonsdonc
décidé d’ouvrir ce dossier, tout d’abord a la demande de
nos lecteurs, et d’autre part pour faire le point sur ’analyse
" dite scientifique >’ qui a été faite par le G.S.W.

C'est notre collaborateur Jean SIDER qui nous a remi le
premier une étude sur ce dossier, Nous pensions alors que
ces photos n’étaient que trucage, et qu'il n’était plus nécés-
saire de revenir sur ce dossier. Puis notre prudence fut
éveillée par le peu de renseignements fournis par le G.S.W.
et l'intérét que commence a montrer ce dossier en Europe.
Nous itvons done fait appel aux personnes les mieux placées
en France et dans le monde pour juger cette premiére étude.
C’est ainsi que l'article ci-dessous, dans son expression défi-
nitive, est de la main de Henry DURRANT.

Comme on va pouvoir le juger, 'analyse du G.S.W. est
faite en dépit de toute rigueure scientifique.
Mai: laissons la parole 8 Henry DURRANT.

INTRODUCTION

L’histoire du robot spatial de Falkville ( Alaba-
ma ) USA, est parue pour la premiére fois dans
OFFICIAL UFO d’aoat 1975. Henry Durrant I’a
publiée. avec documents a 'appui, en exclusivité
pour la France, dans son dernier ouvrage. Une cri-
tique des photographies de ce robot est parue dans
MUFON UFO JOURNAL de Novembre 1976, cri-
tique basée sur uneanalyse par computeur. Les tra-
ductions de cette critique commengent a circuler-
cn Europe. Pour couper les ailes a ce canard, nous
vous présentons objectivement :

I') La réponse du Major

1) La traduction in extenso de ’article duMUFOM.

2) La réponse du Major Dr Colman VonKevicsky,

3) Les commentaires d’henry Durrant, qui corres-
pondent aux chiffres entre parenthéses,

4) Notre conclusion.

%k ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok

LES PHOTOGRAPHIES DE LA CREATURE DE
FALKVILLE ANALYSEES.

Par William Spaulding, directeur du GSW.
Ref : Mufom Journal nr 108 Nov 1976, pp. 3 et 5.

Des photographies de représentations tendant a
dépeindre le phénoméne non identifié nous ont
été adresses pour évaluation depuis la mise en ser-
vice de nos moyens modernes de recherche ( 1974 )
Il est extrémement rare d’avoir 'occasion d’évaluer
des documents photographiques sur de prétendus
occupants ( 1 ). Pendant la vague de 1973 ( Etats
Unis ) il y eut des douzaines de rapports sur des
* créatures ' directement associées a I'observation
du phénomene O i

ne_telle image ( 2 ), provenant des observations
de 1973, fut envoyée au G.S.W.U?:ou: analyse, par
Walter Andrus, directeur du MUFON. Les techni-
ques d’évaluation par computeur ont été utilisées
par notre organisation sur plus de photogra-
phies d’OVNI. Si un ™ objet > peut étre analysé,
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’image d’une créature d’aspect humain peut évi-
demment alors étre testée pour son authentici-
té (3 -

Les photographies de I'occupant de Falkville, Ala-
bama, ont eté soumises aux evaluations suivantes ,
d Paide d’un computeur : mise en valeur des con-
tours, séparation des couleurs, analyse de distor-
tion PIXEL, et digitalisation,

MISE EN VALEUR DES CONTOURS - Toute la
série des images a été soumise a la mise en valeur
des contours, afin d’obtenir des détails sur ceux
de la " créature ” et sur I'état de la surface ( pho-
togralphlque ). En mettant en valeur ou en détail-
lant les contours, on arrive d adoucir certains des
reflets de lumiére, qui éclatent en débordant lar-
gement de la combinaison couleur aluminium, et
qui cachent les détails.

Ce contourage a aussi détaillé la surface de la
combinaison ( peau) en supprimant les reflets et
facettes de lumiére. Cela permit aux techniciens
d’observer des détails de surface, et d’identifier de
grossiers morceaux de tole ou de feuille d’alumi-
nium fixés sur la combinaison ( 4 ) .

JReéférence doit étre faite a la Notice Explicative
d’Analyse qui détaille tous les différents modes
d’évaluation et testage utilisés pour ces photogra-
phies ( 5).

SEPARATION DES COULEURS : Toutes les ima-
ges ont été soumises 4 la technique colorimétrigue,
afin de tester chaque image pour sa véritable va}cur
du gris ( densité ), qui se combine continuellement
en densité (niveau) et en espace (zone).cette techni-
guc fournit a I"analyste-photographe de solides
onnées sur la source de lumiére, sur .la direction
Far rapport au sujet qui est Fholqgraphlé et sur
a densité réelle de 'image. Cette méthode de testa-
e fut aussi utilisée pour évaluer les données de
arriére plan, révélant ainsi des densité anormales
rarement perceptibles par l'oeil humain ( 6 ).
Toute la série des photographies a été examinée
ar balayage en utilisant le densitomctre digital, et
es zones interessantes ont ete enregistreées pour
comparaison ultérieure entre les images (7).

ANALYSE DE DISTORSION PIXEL, L’analyse
PIXEL ( cellule-image ) a €té réalisée afin d’évaliier
la distance approchée de |'image a la caméra au
témoin. Les contours de I’image sont alors souli-
gnés par un_programme spécial du computeur, en-
suite ces mémes contours ( zones ) sont agrandis,
et :les carrés distincts' des pixels sont mesures pour
leur rectilinéarité ou pour le défaut de celle-ci.On*
doit se référer &l'image numéro 4 qui donne I'in-
formatjon pixel de distance. ) .

La regle générale en fait de distance, mesurée a
partir des donnés pixel est simple : si les pixels sont
rectilignes, llmagle, est proche;au contraire , si les
plxe(ls sont ondulés, cela dénote un facteur distan-
cer s ’

DIGITALISATION - La digitalisation, ou compu-
tation des images, a été réalisée afin de mettre en
valeur les détails cachés. Divers modes de digitali-
sation ajoutent clarté et résolution a I'image par
rapport a l'original (9), par conséquent éclaircis-
sent les zones sombres, mettent en relief les om-
bres, les parties bien deﬁ_n ies sur le film, et poussent
le contraste général du film. .

La digitalisation met en valeur les détails de cha-
gue image afin de permettre des mesures précises
e sa taille, de sa hauteur, de sa largeur, de sa posi-
tion, etc... Celle-ci fut réaliségsur vidéomicrometre,
qui mesure les dimensions en unités au millieéme de
pouce pres (,0017 égal 0, 254 mm) (10).



Instant:né Polaroide numéro 3 du Robot de Falkville
Notez le maintien*du corps, guindé, non naturel. Remar-
quez les taches lumineuses, de réflexion du flash, aux con-
tours courbes, arrondis, Et le casque a visiére circulaire,
caractéristique.

CONCLUSIONS - Le consensus des analystes  pho-
tographes (11) est gue les photographies en ques-
tion NE DOIVENT PAS égre consi(llé-rées comme
une preuve SOLIDE. ( de I'existence ) d’une entité
extraterrestres. Voici les données qui quantifient
cette conclusion

A)- Le vétement externe de la créature alléguée
est une combinaison de pompier, fabriquée avec
des matériaux ignifugds. comprenant de 'amiante
et autres libres non conductrices ¢t non combusti-
Pll%s) puis recouverte d’une couche d’aluminium.

B)- Un flash a ét¢é utilisé ¢n cours d’exposition, qui
a sur-ifluminé (13) la surface plissée et s’y est réflé-
chie brillamment, masquant ainsi des détails évi-
dents (14) de fabrication.

(- La densitométrie digitale a révélé certaines zo-
nes de Taible reflectibilité, non attribuable a des
ombres ou d une reflexion. Une anulyse ultéricure
révéla que ces incopsistances (anomalies ) étaient
alltribux}blcs a des ™ morceaux 7 de feuilles d’alu-
minium, fixés ca et 1 sur la combinaison. ( ceux-ci
furent ) peut etre pluces tels que boutons, ferme-
tures, insignes etc.., détials de fabrication firent
ainsi masqueés (15).

D)- Les délails anatomiques ligurés sur les images
sont considérés comme normaux ( d’aspect huimain)
et comprennent : la longueur des bras, la position
des membres et leurs tailles relatives (16). L'effet
de ballonnement des jambes ct des pieds est di a
la {abrication de la combinaison, et non au corps
d Uintérieur du vétement.

E)- La décomposition de I'image, calculée en ex-
cluant le bénéfice des points de référence connus
( sans tenir compte des déclarations du témoin) a
révélé que Pentité avait une taille de 5 pieds 67pou-
ces 4 6 pieds ( de 11,6764 a 1,8288 m) (17 ).
F)- En labsence de données siites congernant |’ap-
pareil (18), la photographie a été prise d une disfans
ce rclalivemen?rgpprochéc. Elle aeté ealeulée (com-
me étant ) inférieure 3 12 pieds S distance de I'ap-
pareil 4 'objet soit 3,6576 m ) (19)

Une combiansion de pompier semblable a celle qui aurait
été sortie en fraude de Redstone Arsenal. Notez les grandes
différences dans la silhouette, le maintien, la composition
en deux parties ( plus les gants et les bottillons ), et dont la
cagoule est bien différente du casque.

Au mieux, ces images ne présentent qu’une ten-
tative de joyeux canular visant i contrefaire une
créature de Jespace, que le GSW estime avoir été
suscilé par | €énorme battage des mass-média dans
les états du sud ( des Etats-Unis ) au cours de la
vague de 1973 (20).

s ok s ot ok ok ook ke ok ke ok ok ok ok ok ke ok ok ok ok ok ok ok ok
THE FALKVILLE STORY *

L’opinion de ’ICUFON et de la DUIST a propos des
photos de Falkville.

L’ICUFON (USA) et la DUIST ( RFA )ont désigné
des experts scientifiques et militaires qui ont €tu-
diés de concert et précisément, pendant plus d’un
an et demi, la manoeuvre des forces ressemblant 3
une invasion, entre les 11 et 20 octobre 1973 au-
dessus de la partic centre-est des Etats-Unis. )
L'un des plus classiques événements de cette opé-
ration, entreprise au dessus des terrains militaires
et des zones interdites entre le Golfe du Mexique
et la région des Grands Lacs, fut 'incident du ™ ro-
bot spatial ” de Falkville. [l a été¢ photographié
par 'agent de police Jeffrey Grenhaw, a 17 miles
du plus grand complexe industriel du monde pour
la recherche militaire et spatiale, I' Arsenal Redstone
situé a Hunstville, Alabama. Le principal motil de
notre analyse a été I'information publiée par le
Pentagone, selon laguelle, & la méme époque, le
MTU ( Mobile Test Unit ) du char ™ Rayon de la
mort ' ( Luser ) était en construction et en expéri-
mentation 4 I’Arsenal. ( Nesweek 30 sept 1974)
En exposant ces faits, nul doute que les services
de renseignement des Etats-Unis se sont saisis de
toutes possibilités de descréditer, en tout ou en
artie, 'analyse de I’expert qui révéla les implica-
ions militaires dissimulées de cette opération (OV-
NI ) extraterrestre dont l'existence a été largement
niée.
* voir: Henry Durrant, Premiére enquétes sur les
humanoides extraterrestres. pp. 277 a 302.
Editions R. Laffont. Disponible a notre S.D.
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Agrandissement au méme degrés de la méme partie de la
combinaison de pompier. Malgré les reflets du flash, on y
distingue parfaitement la derniére agrafe de fermeture, son
empiécement, I'ourlet de bordure et I’inscription sur le gant.

La premiére mise en doute publique commenga
avee le quotidien de la cupilulc de I'Alabama, Les
“ Birmingham News *', dans lequel Franck Sikora,
rédacteur au sicee et Marrion Webb, enquéteur
OVNI pour le NICAP en Géorgie, déclarérent que
les photographies de Jeffrey Greenhaw étaient unc
farce. L'enqucteur Webb déclara que M. Greenhaw
photographia son complice dans une  combinaison
de ‘pomplcl‘Juu avait ¢té sortic en fraude du Mar-
shall Space Fligth Center de ’Arsenal. Comme preu-
ve. il posait devant une cuméra dans cette combi-
naison décorée de bouts de tole, ce qui fut publié,
mmr comparaison, dans l'article. L'idée gratuite de

. Webb et sa photogruphie comparative sans preu-
ve tangibles ( voir Panalyse publiée par 'ICUFON ),
furent autoritairement sou&cnucs.el défendues par
M. John L. Acuff, directeur du NICAP, dans THE
UFFO INVESTIGATOR, .

Lorsque, en Aot 1975, lanalyse de I' [CUFON
et de la DUIST fut publiée pour la premiére fois
dans TIE ()FFI(‘lAt UFO ( dirigé par Bernard
O’ Connor ), avec les lettres du Centre de Vol Spa-
tial et celles de Armée, de I'Arsenal, on y exposait
que k déclaration de M. Webb dans 'f(HE' BIR-
MINGHAM NEWS ¢tait un mensonge bien concoc-
1¢. Le résultat de la publication de "analyse fut que
M. Webb prouve d’abord que les lettres de I’Arsenal
sont des faux ou des trucages, s’il produit un acte
notari¢ du_complice allégué de Greenhaw dans _le
faux. et s%il presente la combinaison de pompier
ulvcc son casque comme preuves factuelles de son
doute.

M. Webb. étant incapable de collecter unsimple
début de ercuvc, se retourna vers Walter Andrus, le
respeete directeur du MUFON, qui transmit un
cxemplaire e THE OFFICIAL UFQ i sonassocié
M. Willium Spaudling, directeur du GSW. ( Ground
Saucer Watch ) pour analyse,

M. Spaudling publia son analyse dans THE M U-
FON JOURNALdeNovembre 1976 sans. comme

drhubitude, aucune référence au Copirigth de 1'[éu-
lon sur ces )hotogr'kwhws ( Voir FFICIAL
UIFQ Aout 1975 ). Aprés tout, I'analyse sur [BM
de M. Spaudling, du Ground Saucer Watch, est
comnie,_le_Pape de Rome ; Infaillible ! Ce qui veu
dire : 7 Spaudling a_parlé : affuire est jugée ! "
( Vieux proverbe @ " Roma locuta, causa finita *")
Mais analysons a notre tour, au nom de I'lCUFON
(USA) et de la DUIST ( RFA) la propre analyse de
Bill Spaudling : -

M. Spaudling posséde un analyseur digital 1BM
Clest un computeur sophistiqué, qui reproduit en
entier, ou agranditen partie, toute photographie, en
séparant et présentant sous fort contruste les densi-
tés sombres, grises, claires de sa surface. Un fort
grossissement d’une [imrtie de Pimage révéle, sous
contrastes extrémes, les grains de 'emulsion. Utili-
ser_la séparation des couleurs avec une photogra-
phie en noir et blanc ne constitue qu’un deétail
spectaculaire de plus, suns aucune valeur.
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Agrandissement d’une partie du corps et de I'avant bras
gauche du robot. On ne distingue aucun des détails, soi-di-
sant cachés par des reflets ou des morceaux de feuilles
d’aluminium. Manifestement, ce vétement est d'une seule
piéce.

L’équipe d’analystes de I'ICUFON et de la DUIST,
i truvailféc avec praucou 1l§»lsus de précision, en uti-

lisant un microscope ZE d grossissementextreé-
me, pour ['évaluation et le controle d’un négatif
( en diapo sur le porte objet }gt, par les possibili-
t¢és de reproduction photographique, elle a obtenu
un résultat, pour tous les détails, bien plus valable
que celui offert par une analyse digitale brute.

Pour les chercheurs OVNY, je me permettrai de
faire remarquer que,a la place de ce matériel lort
coutcux, une bonne loupe @ manche - et pourles
grossissement extrémes - un négatil agrandi en
chambre noire ( chez soi, 4 la cave ). ou en cou-
leur, déformées et irréalistes de quelque analyseur
digital que ce soit.

1) Avant tout, M. Spqulinﬁ}et son équipe d’ana-
lystes sur analyseur digital [BM (*) ont €tabli que
d’aprés la phofo de Falkville, le sujet 7 ressemble
a un humain . Un analyseur est-il nécessuire pour
ce qui est visible a 'oeil nu ? Mais ce computceur i
¢té incapable de ' digitaliser ™ ( discerner ) les
poses contorsionnées et excentriques photogra-
dhides du mouvement ™ humain ™, gquicontrastent.
fortement avec la pose naturelle simulée par M. Webb
dans sa combinaison de pompier !

2) En se basant sur les particularités gonflées ct
publiées a grand tapage de la © mise en valeur des
contours ", du " contourage de couleur 7, de la
| distorsion PIXEL ", de la " digitalisation 7, le

* consensus ' déclaré duns la_partie ( A ) que la
créature alléguée portait unc ” combinaison anti-
feu ' et - qui plus est - ™ faite d’un matériau non
combustible avec de "amiante, recouverte d’un re-
vétement d’aluminium .

Tout cela est-il expliqué par I'analyseur digital
IBM ? Voyons cela Eill : Le matériau de base de
THE OFFICIAL UFO est un papier journal de trés
mauvaise qualité qui, avec son encre grasse d'im-
primerie, est vraiment combustible. Je comprends
maintenant comment votre analysecur a découvert
que la combinaison de la créature n’était pas com-
bustible : c’est parce que, pendant la période de
digitalisation, elle ne s’est pas enflammée.

3) L’analyse djgitale densitométrique, dans la par-
tie (c) a trouve aussi que la combinaison était ¢i et
la ™ rapiécée  de feujllets d’aluminium, afin de
recouvrir les boutons, fermetures, insignes, symbo-
les et marques de fabrique. Votre analyseur psy-
chique est un menteur fini ! Jetez un coup d’oeil
sur la photo authentique de la combinaison de
ompier de I’Arsenal de Redstone : il n’y arien de
el sur elle.

4?1 Voltre computeur, souligne aussi le fait que les
photographies” ont été prise au flash. Avez-vous

*) Cette ” équipe ”” se réduit en fait 4 deux personnes:
edd Zechel et William Spaulding.



besoin d'un analyseur pour cela ? Montrez les
photos a un ¢colier, il vous dira la méme chose,
sans computeur [BM.

S) Mais votre analyseur, cn prétendant que les
taches trés lumincuses sont des ” feuilles de tole ™,
truque L réalité, Mais votre équipe devrait analyser
le photographic de M. Webb dans sa combinajson
de pompicr de PArsenal. et la compuarer aux ima-
ges des reflexions, représentées par des formes ar-
rondies. des ™ contours mis en valeur 7 de latenue
de T créature & 01 estintéressunt de savoir que des
feuilles de tole se coupent et se phssent selon des
lignes droites et des angles, et non pas selon des
LIGNES COURBES ! .

6} Duprés ka page 4 du MUFON JOURNAL. vous
avez analysé les clichés de évaluation cinématique
de THI: (¥FFI('IAL UFFO pour établir des donnces
métriques, cest-d-dire la taille de la eréature entre
5.0 ¢l 6 picds (1.6764 el 18288 m ). d environ
12 pieds ( 3.6576 m ) de la caméra, pourdémolir
Festimation de Greenhaw, diplome de Pacadémie
de police. . P )
a) Vos uanalystes ont oubli¢ d’étudier le premier
instantané, qui est tres ﬁranuleux par rapport au
2 éme. au 3 éme et au 4 éme. Leur expertise ne

g

Photographie de la ”’ mise en valeur dés contours ™ ( a droi-
te ) et de la ™ séparation des couleurs " ) & gauche ) obte--
nues par le computeur de M. Spaudling. Ce sont ces décom-
positions qui lui auraient permis de déceler la présence
de feuillets d’aluminium fixés sur la combinaison du robot.
Et de deviner que, sous ces feuillets, se cachaient des détails
révélateurs. Comparez avec les simples agrandissements.

leur a pas sugeéré que les 1 ére et 2 éme photos
sonl découpdes dans une image négative plus gran-
de 7 L'augmentation des effets de réflexion sur le
sujet a propos de la délermination des distances,ne
requiert viaiment pas un expert analyste.

b) Pour déterminegr la distance entre "appareil et le
siujel photographié, vous devez connaitre la taille
du sujet sur le négatif ( positif polaroid )image,la
focale de objectif et ajouter i I'équation une troi-
sicme donnée : soit la taille originale du su{et, ou la
distance du sujet a Pappareil ( mathématique du
cours secondaire :
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¢) Votre " hubile ™ computeur déduit cette distan-
sins équation mathématique, de la distorsion des
bhords LI|L‘ IMimage. qui llwrovienl de I'astigmatisme de
['objectil. Mais vo%re BM ne_suuruit-iF as que les
fabricants d’objectifs corrigeaient déja depuis blen
lsugtemps cet ustigmatisme, en composant divers
systemesde lentilles astigmatiques, dont les données
de meulage des courbures concaves et convexes
sont leurs secrets ? Votre méthode de dé¢termina-
tion des données est manifestement erronée.

7) En [évrier 1978, un autre Sherlock Holmes de
I"'ufologie, un > fils favori ' des analystes de la
lune 3 la NASA, M. James Oberg, proclama bien
hautau cours du programme radio passant & minuit,

LR}

celui de Long John Nebel et destiné aux chasseurs

de fantomes de la ville de New-York, que d’aprés

votre analyse les photographies de 'agent Green-
haw étaient une farce. Quatre ans ¢t demi apres
aucun chercheur n’a encore produit la moindre

reuve ( combinaison, bottes. casques, gants etc..)
de Tincident de Greenhaw. Pourquei ? Est-ce par
souci de sécurité nationale ?

Nous en sommes tout a fait désolés, mais une
analyse sans preuve anulytique tangible bien expli-
quée et qui la soulienne, reste pour I'ICUFON,
lquDU[ST et 'IGAP qu’une phraséologie graluite ¢l
vide.

Vous_ pourrez trouver les preuves solides en ré-
yonse d 'analyse du GSW et du MUFON dans la
ittérature suivante :

En anglais : Official Ufo, magazine, Aout 1975, Official
UFO Collection édition, automne 1976, Country-
wide Publisher, New-York. FLYING SAUCER, De-
cembre 1975, Palmer Publications Inc. Amherst
Wisconsin, USA.

En Frangais : Premiéres enquétes sur les humanoides extra-
terrestres. Henry Durrant. Disponible 4 notre servi-
ce de documentation,

En Allemand : UFO Nachritchten D - 62000 Wiesbaden
Schirstein, Postfach 17185 - RFA.

En Suédois : Gicoff Information, Stobéegatan 28 B,
41653 Goeteborg - Suéde.

En Danois,: UFO Contact. Major Petersen, Twaerhave 6,
Molholm, 7100 VEJLE. Danemark.

LEEEEEEEEEEEEEE LR TS

LES REMARQUES D'’HENRY DURRANT.
(1) ™ Prétendus ™ occupants : Le lecteur de ce
rapport d’étude ne pourra pas s‘empécher de re-
marquer que les mots utilises et les tournures de
phrase_employées appartiennent d une dialectique
visant d ’influencer, a ['orienter psxghq[omquemen[
dans un sens bien cdéterminé.  Ainsi entache, ce
rapport, qui_aurajt da étre rédigé en termes neu-
tres, donc objectifs, ne peut déja plus étre pris au
sérieux.
(2) Le mot " image ™ est la traduction exacte. Car
il ne s’agit [lms, comme on pourrait le supposer, des
originaux photographiques, ou de repros, mais bel
et bien des illustrations publiées dans le numéro
d’Aout 1975 d’OFFICIAL UFO. On croit réver !
(3) Ce n’est pas une déduction logique, malgré
sen apparence, c'est upe supposition gratuite.
(4) Un simple examen, 4 la loupe de tortJ_:rossm-_
sement, et sur les originaux ( bien entendu | )
démontre qu’il n’en est rien. Mais la décomposition
d'une image, par ordinateur, donne la méme image ,
formée de petits carrés ou rectangles, colorés ou
noirs et blancs; en risque alers de les prendre pour
autant de morceaux de téle ( Uneexceliente docu-
menfation sur ce procédé est parue dans PHOTO
REVUE Mai 1976, P, 218 & 220 ). Par aflleurs, e
test PIXEL révele le contraire de ce (E.ll est 1E}retendu
ici ( voir point 4 de la réponse de I'ICUFON. ),
(5) La notice explicative n’étant pas jointe au rap-
ort d’étude, le lecteur reste sur sa faim.
?6) Les ” densités anormales ™ de 'arriére plan de-
viennent tout a fait normales, dés lors que 'ons’est
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un peu exercé a liire de la photo nocturne au
Poluroide, en plein air el en appartement, ce qui
rermet des comparaisons qui les expliquent parfai-
ement; sans parler du lait que le systéme Polaroide
utilisé i cette époque ¢ voir deseription du modéle)
donnait des résultats assez..... grossiers,

{7) Quels ont ¢té les résultats de cette comparai-
son? On ne le dit pas.

(8) La encore. on nous déerit parfaitement ce que
Fon a fuit, muis on ne nous communique pas le
résultaf, Est-ce sericux ?

(9) Cecei est une 7 énormité . quand on sait que
cest une illustration de journal et non pas une
une épreyve photographique qui a €té soumise
digitul’sation,

(1) [ci, on nous « signalé tous les avantages de la
digitalisation. Mais. comme précédemment, il n’y a
avcune trace du résultat publié.

(11) Le ™ consensus 7 entre qui et qui ? N'esl-ce
émlnt un peu court ?

12) Le point (A) de la conclusion n'est qu’une
déelaration gratuite: en effet, nous avons vu €n(4)
le risque de contusion avece du mauvais papier jour-
nal ot ce que donne un examen & la loupe Lf’unc
¢preuve photographique. [t notez que, maintenant,
la combinaison est recouverte d’une couche d’alu-
minium : par quel examen ( a I'ordinateur ) I’a t’on
déterming !

(133 Le terme 7 sur-illuminé ™ veut nous faire croi-
re a Putilisution d'un fash sur-puissant ( suns I'écri-
re ) atin d’étayer lu théorie de la dissimulation de
détails révdélateurs par ce moyen. Cela s"appelle de
L sollicitation, gqui est un procédé anti-scientifique.
(14 Les 7 détails évidents ™ n'existent pas, puisque
leur exislence n'a pu étre constatée; c’est donce la
une supposition découlant de la sollicitation précé-
dente. Voyez la vraie combinaison de pompier.
produite pour comparaison ( Henry Durrant, op.”
cit. hors-texte photogruphique ) @ malgré su brillan-
lcs:. Lous les détails existant sc voient, ce qui estrévé-
ateur.

{15) On retrouve ici lu méme supposition gratuite,
quant aux détails de fabrication d}issinmlés non plus
par des reflets mais par des bouts de tole. Mais
comme M. Spaulding n’est pas trés sar de lui, il
¢erit @ 7 Peut-¢tre placés sur...”” Mais sa prudence
est trop tardive. le lecteur a déji compris.

(16} Les détails “anatomiques” sur les images sonl ™
considéréscomme " normaux ( d'aspect humain )"
Muis Panalyse cinématique sur rappprteur de I'CU-
FON ne considére pas que les membres, mais aussi
leurs mouvements zc’csl mieux qu'un computeur )
et conclut non d un humain mais d un robot.

(17) Clest ici le premier résultat enfin chiffré que
gous obtenons ' Mais il n'est d’aucune utilité
pour soutenir les conclusions de M. Spaulding.
(18) Pourtant, il n'y avait qu’a lire le rappert d’ana-
lvse de 'ICUFON.

(19) Méme remarque qu’au point. 17

(20) Ce qui tend i laire croire au lecteur gue tous
ces récits, arrivant en [in de vague, n’ont été que les
produils du psychisme de certains individus. Mais,
pour cela, il aurait fallu que :

a) Le témoin ( Greenhaw ) ait été. pour le moins,
paranoiaque: or, 'exercice consciencieux, reconnu
par tous, dc sa fonction de responsable de ['ordre,

V\N-v—M

s’inscrit en faux contre cette assertion;

b) Le ™ bruit ™ fait par lu vague, dung Lt presse et
aitleurs, ait été énorme. Or, conlrairement & ce que
I'on pourrait en penser; il n’en fut rien; et non seu-
lement 'USAT a publié, le 18-10-73 un rapport
sécurisant sur ses tests atmosphériques en  haute
altitude, mais importante agence UPl a recom-
mandé a ses correspondants de minimiser lescir-
constances et, notamment, de ne pas parler des
incidents de la vallée de Wheeling ( \r‘}csl virginia ).

CONCLUSION DE CETTE CONFRONTATION.

Quand on a lu avec attention le rapport d’étude
de M. Spaudling, en en pesant bien les termes et en
décclunt sa construction: quand on asuivi le déve-
loppement de la réponse de PICUFON et de la
DUIST: qruund enlin on s’est reporté aux remarques
d'Henry Durrant: force nous est de constater que
U Panalyse sur ordinateur T de M. Spaudling n'a
aucune valeur, puisqu'elle est entachée par
1) une orientation psychologique trés marquée:;
2) des erreurs flagrantes; 3{ la carence répétée des
resultats qui auraient ¢teé donnés par les tests, qui
eux, sont décrits: 4) des 'résultuts enfin chiffrés
mais_qui sont inutiles; 5) le défaut d’é¢tude d’un
detail capital, celui du casque a visiére circulaire,
bien différent des cuagoules a fenétre rectanguluire
des combinaisons e pompier. ‘

Une question se pose alors : comment a-t-il ¢t¢
possible de publier un tel rup_[mrt d’étude, si - peu
sérieux, dans une revue par ailleurs réputée serieu-
Se %

Nous pensons que ce genre d’nttaque ne vise pus
4 informer le grand public, ni la minorité des ulo-
logues, mais a les sécuriser. Il s’agit en fait, du
terrible blocage mental de 'homme terrestre, méme
de culture scientifique, et qui est si difficile et
Fémblc d surmonter . Car chacun veut bienadimet-
re que nous ne soyons pas seuls dans 'univers,qu’i)
existe des intelligences cxtraterrestres........ a congli-
tion qu’elles ne se manifestent pas ICl et MAINTE-
NANT. Et les pertinentes remarques de 1'ustrophi-
sicien Dr Pierre GUERIN, i ce sujet, sont a medi-
ter longuement. L'homme terrestre n’est mauni-
festement pas encore fref a un contact, une "Close
Encounter of the third kind ™ comme dirail le Dr
Joseph Allen Hyneck. Alors, évidemment, quand
un individu appartenant 4 son espéce reussil 4
prendre quatre instantands....d’un robot, quelle
calastrophe pour des esprits mal préparés ! .

NDLR

Nous terminons simplement en disant que nous ne pou-
vons pas conclure ces photos comme fausses, suite aux
travaux de Spaudling.Nous pensons simplement que ces
hotos peuvent étre un excellent objectif de travail.
Durrant et nous méme sommes d la disposition des
personnes ayant les qualifications et compétences, et
qui souhaitraient approfondir ce dossier.

IMPORTANT

Tous nos abonnements se terminent au 31 décembre, donc
avec ce numéro. REABONNE2- VOUSdeés maintenant, vous
nous aiderez, et ainsi vous nous éviterez des frais inutiles de
rappel en décembre prochain. MERCI PAR AVANCE .

Congrés 1978 a Montlugon ( suite et fin )

3 - D'autres phénomeénes originaux inclus dans
I'ensemble specifique peuvent interférer avec le
phénomene OVNI. i . .

4 - Le phénoméne OVNI est a la fois ostentatoir et
elusif.

- Le phénomeéne n'est pas ce qu’il parait étre au
premier degré et nécessite une analyse au second
degré.

6 - Nous sommes actuellement incapables d'inter-
préter ce phénoméne OVNI sans faire d'anthropo-
morphisme.
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7 - Le phénomene OVNI est pergu comme intelli-
ent.

- Actuellement, I'approche du phénoméne OVNI
ne peut étre qu’empiriste. '

Aprés un travail si laborieux et comme il se doit,
un agréable repas clotura ces sympathiques journées
avanl! I'inévitable dispersion des participants... Il ne
reste plus qu’d patienter en attendant les prochai-
nes journées de 1980 et 4 prolonger par la corrcs-
pondance les relations amorcées au hasard des ren-
contres, ce qui ne manquera pas de se faire.
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Chaque série présentée sous pochelle plasiique de 12 vues en couleurs

el accompagnée d’une nolice explicalive de chaque diaposilive.
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SERIE NUMERO1 : Baian Kara QOula. des étres d'un autre monde venu sur notre terre il ya 10 000 ans !
SERIE NUMERO 2 : NICE 1608, un OVNI survole NICE il (/a rjuatre siecles ,
SERIE NUMERO 3 : Dlaporama Ufologique, 12 photos d'OVNI',

SERIE NUMERO 4 : Extraterrestres, praoblérme de notre temps, avec les photos de Gémini , Appolo ....
SERIE NUMERO 5 : OUI Les soucoupe volanies existent, ces photos le prouvent, documents pris par des
gendarmes, photo de concorde elc...... r

NOUS AVONS LE PLAISIR DE VOUS ANNONCER LA PARUTION DE NOTRE SERIE NUMERO 6 :

Cette nouvelle séric renferme [1 portraits robots en couleur d’humanoides. La douziéme
vuie est consacrée 3 la présentation de la revue LES EXTRATERRESTRES.

Comment avous nous procédé pour la réalisation de ces portraits robats : Tout d’abord
nous avons réalisé gquelques vues des portraits ™ types ™ établis par le groupe américain de
I'Oklahoma. La deuxicme partie de ces diapo est réalisée a partir des cas les plus inté-
ressant retevé dans le monde. Nous citerons notemment le cas de Valensole sur lequel
nous disposons d'une masse importante de documents. Nous sommies donc parvenu a
réaliser la scéne telle que Mr Masse I'a véene : Les étres. Uengin ete.... Nous avons égale-
ment illustré le fameux cas de li plaine de Caffre ;i I'lle de la Reunion ete.....

Cette série est done cxceptiunne‘lle par son contenu réalisé avec un maximum de sérieux.

SI VOUS SOUHAITEZ RECEVOIR CES SERIES :

Adressez-nous gour une série : 35 Frs
" ou a prix réduit : Les 6 pour 200 Frs.

Réglement par moyen de votge choix a : G.E.O.S. France 77510 REBALIS - France.




Communiquez avec
les plantes.

«Les plantes possedent un
systéme nerveux sensible et
une vie émotionnelle variable
selon le sujet» declarait Sir
Bose, le grand physicien et
botaniste indien.

Un nouvel appareil, le
BIOCONTROLE, vous per-
mettra de comprendre le
langage des plantes. Grace
a un montage électronique,
il transforme leurs réactions
en sons.

Vous pourrez ainsi verifier
les effets du toucher, des
sentiments, de la menace ou
de la musique sur elles.
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Jouez au détecteur
de mensonges.

Le BIOCONTROLE
comprend l'elé ment
g;incipal du fameux
etecteur de
mensonges.

Ii vous permet de
deceler les pensees
les plus secreétes,
de detecter les
tromperies et de
discerner les sen-
timents réels de
votre entourage.

sensibilité

avec cet
appareil

VOuS pouvez

controler
la

PENSEE

équilibrage
\ S,

Reéalisez de
passionnantes
experiences
parapsychologiques

Des appareils semblables au
BIOCONTROLE sont employés
dans les laboratoires de para-
psychologie.

En I'utilisant, vous pourrez :

® Verifier et aider un sujet

( ou vous-méme ) a atteindre

I’état propice a la médiumnite.

® Contrdler la suggestion a

distance et développer la

puissance de votre pensee.

® Reveéler la télépathie

subliminale.

® Obtenir directement de

votre subconscient des infor-

mations de perception extra-

sensorielle sur des cartes

tirées au hasard, des dessins,

etc.

® Vérifier par vous-

meéme «la vie secrete
des plantes» et

refaire les expe-
riences de Cleve
Backster.

Découvrez le
BIOCONTROLE
gratuitement
chez vous

C'est un extraordinaire ~
outil de connaissance des
autres... et de soi-méme!

Possédez la parfaite
maitrise de vous-méme.

Votre BIOCONTROLE vous

donnera la maitrise de vos
emotions.

Vous aurez le moyen de
deceler et de desamorcer
timidite, trac, inhibitions,
complexes personnels.

Vous apprendrez a conserver
votre calme et la parfaite
maitrise de vous-méme en
toutes circonstances.

En outre, le BIOCONTROLE
vous aidera a atteindre des
niveaux plus profonds de
relaxation ou de meditation
et a developper vos pouvoirs
interieurs.

L

Une prouesse
technique

® Amplification réglable

entre 200 fois et 2500 fois

par bouton de sensibilite.

® Contient un circuit intégre
identique a ceux equipant

les appareils industriels,
militaires et spaciaux.

® Nombre total de transistors :
21, soit '’equivalent de trois
postes de radio.

® Alimentation : 2 piles 9v.
modele courant qui permettent
40 heures d'utilisation cumuléee.
® Dispositif de controle
automatique de l'etat des piles.
® Impeédance de sortie : 8 ohms
Niveau de sortie 2 volts.
puissance : 500mW créte

® Prise d’extention permettant
tout branchement exterieur.

® Boitier metallique laque

pendant
15 jours

Mis au point pour des expe-
riences scientifiques, cet

appa eil vient d’étre produit
en petite serie.

Il offre un rapport qualite-prix
et des performances tout-a-fait
exceptionnels. Verifiez-le

par vous-méme.

Avec un versement modique
de 350f, il peut étre chez

vous dans une semaine pour
un essai gratuit de 15 jours.
Avec un manuel complet
d'utilisation, et une ga antie
de 5 ans.

V ous ferez ainsi partie des
quelques chercheurscg)rivil ies
qui posse ent un BIOCONTROLE

Postez tres vite votre demande,
car le nombre d’appareils de
cette série est | mite et nous
ne pouvons pas nous engager

a maintenir des conditions
d’essai aussi exceptionnelles
pour les suiva ts.

BON d’essai gratuit sans engagement a découper ou a recopier, et A retourner & :

Christian H. Godefroy, ECHG, B.P

Sans engagement de ma part, je désire recevoir un

G.S.R.1 Biocontrole

(JCi-joint 350f qui me seront intégralement rem- Nom
boursés si je retourne !'appareil dans les 15 jours
suivant sa réception. Si je désire le conserver, je
réglerai le solde en 5 mensualités de 100f.

discussion,

Je préfére économiser les frais administratifs

en reglant la totalité tout de suite, soit 799f. || est

Utilisation projetée

,27760 la Ferriére

intégralement remboursé par retour, sans

. () recherche intérieure ( )yoga

expressément entendu que si je vous le retourne } psychosomatique () psychologie ( ) éducation

dans les 15 jours suivant sa réception, je serai

signature obligatoire

parapsychalogie () autre :............oiiiiiiiiiinin e,




