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F. Lagarde

L'esprit et la matiere

A ne considérer que la place de I'homme par
rapport & la planéte Terre qui, comme des milliards
d‘autres, n’est qu’un infime grain de poussiére
perdu dans I'espace infini, il peut paraitre dérisoire
de porter attention a la place qu’il occupe. La réa-
lité est aussi une question d‘échelle ; si on rem-
place le télescope de l'astronome par le micros-
cope du physicien le monde qui nous apparait est
tout aussi fascinant et tout a fait différent. Il parait
aussi fait de vide, mais au lieu d’y voir flotter des
planétes on y observe des atomes. I/ est tout aussi
vral et réel que le premier.

C’est en fait tous ces mondes qui constituent
I'Univers, nous y compris, ou toutes les parties
résultent des propriétés de toutes les autres qui les
composent, ou des liaisons en tous genres alter-
nent, se chevauchent ou se combinent, et qui
apparait ainsi comme un tissu complexe d‘événe-
ments. Telle est une idée qu’on peut se faire de
notre Univers.

Cn percoit comme une cohérence de tous ces
composants, comme un certain rapport d‘équilbre
des énergies en présence, un rapport mouvant en
raison des fluctuations locales de quelques uns des
composants. L’homme, issu lui méme de cet Uni-
vers, participe aussi a cet équilibre, en subit les
fluctuations et en provoque. Cela justifie I'intérét
qu’on peut lui porter pour si infime que soit sa
place.

Elle n’est d’ailleurs pas aussi infime qu’on

pourrait le supposer. Un grand penseur que ['ai
toujours admiré, doublé d’un scientifique, Teilhard
de Chardin (mort en 1955) écrivait en 1948 dans
“Le phénoméne humain’ (1) :
““Quelque soit I'espace dans lequel nous le suppo-
sions placé, chaque élément cosmique remplit
entiérement de son rayonnement ce volume lui-
méme. Si étroitement circonscrit que soit le
“cceur” d’un atome son domaine est coextensif,
au moins virtuellement, a celui des autres atomes.
Etrange propriété de la matiere que nous retrou-
vons jusqu’a la molécule humaine”.

Et, comme pour préciser encore sa pensée, il
écrit un peu plus loin : “Le rayon propre a chaque
élément cosmique doit étre prolongé en droit
Jjusqu’aux derniéres limites du Monde”’.

Ainsi, si chaque atome emplit I’Univers de son
rayonnement, il recoit de méme le rayonnement de
tous les autres, il est a lui tout seul le reflet de I’Uni-
vers. Dans cette perspective la place de I'homme

n’‘est donc pas aussi infime qu’elle aurait pu le
paraitre.

Cette idée me fait irrésistiblemnt penser a une
parabole des textes bouddhistes :
““Dans le ciel d’Indra se trouve, dit-on, un réseau
de perles arrangé de telle sorte que lorsqu’on en
regarde une, on voit toutes les autres qui se reflé-
tent en elle.

Semblablement chaque objet dans le monde
n’est pas seulement lui-méme mais comprend tous
les autres, il est en fait tous les autres.”’

Je soupconne Teilhard de Chardin qui a long-
temps séjourné en Chine d’avoir souvent médité ce
texte.

Le corps scientifique quant a lui, s'il n‘atteint
pas le niveau de ces conceptions, en général,
s’efforce de nous décrire les apparences des divers
éléments, les propriétés qu’ils possédent a pouvoir
s‘associer, éventuellement créer des corps qui
n’existent pas dans la nature, de mesurer les forces
qui les unissent, etc. Malgré tous leurs efforts il
manque des explications pour /'essentiel notam-
ment en biologie, des paradoxes existent en physi-
que.. il y a des tas de choses qu’on ne comprend
pas, de quoi faire des ouvrages, et il n‘en manque
pas. On a limpression qu’il manque quelque
chose, qu’un élément fait défaut.

Teilhard de Chardin, toujours lui, et des scien-
tifiques qui se veulent anonymes, dit gnosiques de
Princeton, apportent une idée neuve. Teilhard et
eux dans ““La gnose de Princeton’’ (2) vont au-dela
d’une science qui est par nature matérialiste. lls
affirment que le monde est dominé par I’Esprit. Ils
disent que celui-ci constitue la trame de la matiére
que cette derniére est a la fois esprit et matiére, en
quelque sorte bi-face, que les corps matériels que
nous obsrevons ne sont que des apparences, la
seule chose qu’il nous est donné de pouvoir obser-
ver. Raymond Ruyer commentant la gnose écrit
que, d‘aprés les gnosiques, le matérialisme con-
siste & croire que “‘tout est objet”, “‘que tout est
extérieur”, ‘‘que tout est chose”, prenant pour
argent comptant le caractére ““surfaciel’” de la per-
ception visuelle de la connaissance scientifique.

Parcourant [‘ouvrage ‘‘Science et
conscience’ (3) compte-rendu du colloque de Cor-
doue, réunissant des scientifiques venus de tous
les horizons sous I'égide de France Culture, jai
relevé :



de D.L.Miller, professeur de religion & I’'Uni-
versité de Syracuse (New-York) “La science ne
sait plus qu’elle est la nature des substances. Elle a
atteint dans ce siécle & une trés grande précision
en ce qui concerne la qualité, ce que nous pouvons
appeler les propriétés de la matiére, mais elle a fait
disparaitre les objets en tant que tels, elle nous
parle plutét de relations et d’événements, et quand
elle met en avant la notion de quarks qui pourrait
représenter une substance, elle admet en méme
temps qu’elle n‘a jamais vu de quarks”.

De D. Bohm, professeur de physique théori-
que a I’Université de Londres. Faisant suite & des
débats sur la conscience : ‘’J’aimerais jeter cette
idée que la protoconscience, dans le sens ou nous
parlons, nous, de préconscience, est universelle-
ment présente et elle doit se trouver a /a fois sur ce
qui est observé et dans l'observateur, de méme
dans la mécanique quantique. La matiére d‘une
certaine fagcon, dans la physique quantique, est a
la fois observée et observatrice.”

Des considérations qui ont été évoquées dans
l'ouvrage il résulte que tout ce qui est solide, tangi-
ble, et qui peut étre abstrait du tout, n’est que rela-
tivement indépendant du tout, nous méme en
l‘'occurence, en liaison avec /'ensemble de /'Uni-
vers. La théorie quantique traite chaque particule
comme un état particulier d’'un champ généralisé,
qui s’étend dans /‘espace et accuse un certain
quantum d’énergie. La matiére, telle qu’elle nous
apparait ainsi, n‘est qu‘une petite ondulation dans
cette mer immense d’énergie présente dans la
trame du tissu de I’Univers. Chaque élément con-
tient le reflet de tous les autres, (et cela nous
rameéne a la parabole des perles d’Indra) sans que
l'on puisse définir ou situer dans cet ensemble une
discontinuité.

L’espace que nous percevons comme un
espace vide est en fait rempli d’énergie qui consti-
tue le fondement de toute existence y compris la
nétre.

J’ai essayé de montrer les idées qui ont cours
dans des milieux scientifiques de plus en plus nom-
breux, et qui pourraient apparaitre pour certains
comme des hypothéses, ou des vues de /'esprit,
sans fondement véritable. Or, il s’avére que des
scientifiques, en réalisant diverses expériences en
physique, ont donné un corps a ce qui aurait pu
paraitre au mieux comme des prémonitions.

Dés que I'on veut entrer dans le détail, on se
heurte a un langage qui parait abstrait au profane
dont je suis, se servant des mathématiques qui,
mieux que tout autre, permettent de faire une
synthése de la réalité. Comme le remarquait Miller
déja cité, la science fait alors disparaitre les objets,
elle les "’désincarne’’ en quelque sorte, ne laissant

plus subsister que des formules mathématiques,
Celles-ci ont permis cependant des progrés consi-
dérables avec les équations de /a relativité, et elles
ont conduit a la physique quantique dont les prin-
cipes sont aujourd’hui fondamentaux pour I'étude
de ce qui compose les sciences exactes. Elles ont
prédit l'existence de particules non encore obser-
vées et qui l'ont été par la suite. C’est avec cet outil
qui met en jeu toute une collection d’entités
mathématiques qu’ont été prédits les quarks
encore jamais observés, mais qui eux aussi pour-
raient I'étre un jour.

Dans ce langage mathémeétique, les objets qui
nous apparaissent comme des particules, la théo-
rie les interpréte comme étant la manifestation de
““champ quantique”. Un électron, dans un certain
état de mouvement, n’‘est ainsi rien d‘autre que la
manifestation d’une certaine “’excitation’’ particu-
liere d’un “champ électronique universel”’. Il n’est
pas en soi une réalité, mais une propriété plus ou
moins fugace de cette réalité. Pour se saisir de
cette réalité les scientifiques ont introduit une
autre notion, celle de la “’fonction d’onde’”’. Mais
iIs ont constaté aussi que lors d’'une mesure ou
d’une observation la valeur de cette fonction chan-
geait en général brusquement. Elle n‘est pas non
plus la réalité mais une interprétation.

Les expériences de la physique moderne ont
abouti a des conclusions étonnantes : le phéno-
mene observé au cours de I'expérience est en rela-
tion directe avec l'instrument de mesure utilisé.
Celui-ci, méme non observé, occupant une place
bien définie, participe a I'expérience. Il fait partie
intégrale d’une ensemble indivisible formé par le
systéme observé et les instruments qui le mesu-
rent.

Une autre conséquence d’expériences bien
définies en a été tirée : les objets méme occupant
des régions de l‘espace trés éloignées /'une de
l'autre, ne sont pas vraiment séparés. Cette consé-
quence introduit une notion trés importante, celle
de la non-séparabilité. D’abord théorique, cette
notion est devenue une réalité expérimentale.

Cette non-séparabilité vérifiée par I'expérience
scientifique signifie que (4),
““une mesure effectuée en un endroit affecte ins-
tantanément, et de maniére parfois considérable,
la matérialité de ce qui se trouve en des endroits
arbitrairement éloignés. En d‘autres termes /a
conscience observatrice est douée de ce fait
d’étranges pouvoirs a distance.”’

Faisons au passage un clin d’ceil & Teilhard de
Chardin déja cité, qui écrivait : “étrange pouvoir
de la matiére que nous retrouvons jusqu’a la molé-
cule humaine”. Cette pensée prémonitoire est
maintenant vérifiée par l'expérience.

L ‘auteur de I'ouvrage (4) Bernard d’Espagnat,
directeur du laboratoire “‘Physique théorique et
particules €lémentaires’ a I’'Université de Paris X/ -
Orsay, nous met en garde : “il ne s‘agit pas de
transmission de signaux ou de décisions, et il ne
faut pas compter sur elle (cette propriété) pour une
explication méme élémentaire de phénoménes
parapsychiques”’.

Il admet cependant que ces phénoménes
puissent exister. Bien que ses propos ne soient pas
d’expliquer comment, d’apres lui, ils pourraient se
produire, et on peut le regretter, on aurait aimé
qu’il se penche un peu plus sur ces “‘étranges pou-
voirs de la conscience’’ qui sont, a n’en pas douter
a l‘origine des phénomenes parapsychologiques.

Vue sous un autre angle, la nouveauté de ces
expériences est de révéler, de constater, ce qu’on
soupconnait depuis longtemps, que la conscience,
qu’elle soit dans un ““champ quantique’’ et qu’elle
soit considérée comme une “‘fonction d’onde’’
selon /les définitions adoptées par la science,
“rayonne’’ en quelque sorte a I'extérieur de notre
enveloppe corporelle et qu’elle est porteuse
d‘énergie. * Cette consécration de cette propriété
me parait étre un point fondamental.

Je regrette aussi que l'auteur n‘ait pas pro-
longé son propos dans le sens ou I’a fait son collé-
gueD. Bohm déja cité de I'Université de Londres,
qui attribue les mémes pouvoirs a lI'objet qui est
observé et a la conscience qui I'observe. Bien que
n’étant pas un scientifique, il semble bien que rien
ne s‘oppose a cette réciprocité qui ne serait
somme toute que la réaction de deux énergies en
présence, ou de ce qu’elles représentent. Il va de
sol que cette réciprocité a des conséquences
Importantes sur la vision que va avoir la conscience
du témoin du phénoméne qu’il observe.

Je ne suis pas le seul & penser depuis long-
temps que le phénoméne OVNI a, dans de nom-
breuses circonstances, des effets physiques sur le
témoin qui I'observe. Qu’en est-il des effets sur sa
conscience ? Nous l'ignorons, bien que I'on soup-
conne que sa conscience a été aussi touchée, par
un changement de comportement que /'on a cons-
tate.

Cette idée de réciprocité a quelque chose
d’excitant. Elle pourrait étre a I'origine de cequ’on
a appelé le mimétisme du phénoméne OVNI. Ce ne
serait pas le phénomeéne qui se serait modifié mais
la conscience perturbée du témoin qui le voit ainsi.
De nombreux récits “Imbuvables’ pourraient aussi
ressortir de cette perturbation.

Conclusion

J’ai essayé de montrer que la solution de bien
des énigmes, que pose la connaissance de nom-

breux faits troublants pourrait se trouver dans la
conscience de I’homme, de son rayonnement a
l'extérieur, qui la met en.contact avec des énergies
éparses qui l’entourent, dont le compte et la nature
sont inconnus, dans laquelle elle baigne, sans en
étre isolée ni séparée, dont elle est en quelque
sorte dépendante, en subissant les influences.

*Le terme ’‘énergie” utilisé ici pour exprimer
“I'action agissante’’ de la conscience sur la matiere
qu’elle observe, pourrait préter a confusion par le
souci que J’ai eu de simplifier un texte pouvant déja
paraitre difficile, mais ce faisant,aller a contrario
des conceptions scientifiques.

L’expression “fonction d’onde’ n’est pas
plus heureuse pour I'esprit du commun, accessible
seulement aux scientifiques qui I'utilisent habituel-
lement. C’est peut-étre Teilhard de Chardin qui
permet le mieux de se rendre compte de ce dont i/
s’agit, dans un paragraphe cité au début de /'article
ou il est question dans son hypothese d’un rayon-
nement ““au moins virtuel”’ qui amplit I'Univers. Et
on a vu que cela explique en méme temps qu'il se
trouve aussi “‘au moins virtuellement’’ dans tout
objet méme trés éloigné, et ou il aura la possibilité
de s’actualiser.

Lorsque le dit rayonnement virtuel “’s’actua-
lise’’ c’est-a-dire lorsqu’il produit un effet observa-
ble, mesurable, dans I'objet observé, il n’y a donc
pas eu la transmission d‘une énergie, d’une action,
d’une volonté, d’un lieu & un autre puisque par
définition le dit rayonnement est déja présent sur le
lieu méme ou il s’actualise ; I'action est instanta-
née et c’est bien ce qu’exprime Bernard d’Espa-
gnat déja cite.

Ce rayonnement n’est pas non plus une éner-
gie disent encore les scientifiques quantiques. Cela
pourrait se traduire par une propriété de ce “rayon-
nement virtuel”’ qui, en s’actualisant, mobilise,
coordonne les énergies présentes et éparses dans
l'objet observé, dans le sens d’une action que véhi-
cule la conscience dans son rayonnement.

Sa présence dans l‘objet observé pourrait
expliquer les phénomeénes de télékinésie et autres,
mieux que ne le font la présence d’un inconnu ou
une intervention diabolique, comme le croient cer-
tains auteurs en présence de faits incontestables
dont ils sont les témoins et qu’ils ne peuvent com-
prendre.

En espérant que ces quelques réflexions com-
plémentaires éclaireront un peu mieux l'acces a
des notions difficiles qui viennent tout juste d’étre
abordées par quelques scientifiques. En espérant
aussi de nouveaux progrés dans /'étude des phé-
nomenes de la conscience.

Suite bas de page 6




F. Lagarde

Si les OVNI étaient des engins extraterrestres

Question de distances, de vitesse a acquérir, de
quantité d’‘énergie nécessaire, de durée du par-
cours, on a toujours dit et écrit qu’il était impossi-
ble a I’homme de pouvoir visiter une planéte exté-
rieure ou systéme solaire, et d‘en revenir dans des
délais raisonnables. Ces obstacles paraissant les
mémes (de notre point de vue) pour les E. T. éven-
tuels on a étendu cette impossibilité a leurs visites
possibles a bord d’engins spaciaux.

En dépit de ces obstacles qui paraissent infranchis-
sables, et pour expliquer malgré tout que des E.T.
pourraient visiter la Terre, on a été conduit a leur
attribuer des facultés spéciales acquises par leur
évolution, dontla moindre serait celle de manipuler
les lois de la nature. Cette hypothése a fait I'objet
d’un article précédent : “Réflexions sur I’atterris-
sage présumé d’un engin, le 8 janvier 1981, a
Trans-en-Provence”.

J’ai pensé toutefois qu'il était bon de remettre
en mémoire les obstacles s’opposant & de tels
voyages, en rappelant quelques données astrono-
miques qui pourraient avoir été perdues de vue.

Le systeme stellaire le plus proche, situé dans
notre Galaxie, ou 1l pourrait éventuellement se
trouver une planéte ou la vie se serait développée
pour aboutir a des E.T. évolués, est PROXIMA du
Centaure (1). Sa distance au Soleil est de quatre
années lumiére, ce qui signifie que la lumiére met
quatre années a la franchir. Si on fait un rappro-
chement avec nos engins satellisés actuels, dont la
vitesse est suivant le cas de 20 000 a 50 000
km/heure, et si on suppose que grace aux progrés

-
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techniques on pourra atteindre 100 000 km/heure,
il nous faudra 40 000 ans pour y parvenir et autant
pour en revenir. S’il s‘agit comme objectif d’autres
étoiles de la Galaxie, il nous faudrait des siécles,
voire des millénaires. Quant a visiter d’autres
galaxies, la plus proche par exemple : Andremede,
le temps du voyage demanderait pres de deux mil-
lions d’années. Ce sont la des données qu’il faut
garder a l'esprit lorsqu’on évoque des voyages
dans le Cosmos (2) sans tenir compte des proble-
mes techniques que cela suppose, comme celui de
la quantité d’énergie nécessaire par exemple pour
effectuer le parcours.

Jean E. Charon, physicien en renom, profes-
seur, auteur d’une théorie de I'Univers dans le pro-
longement de la Relativité d’Einstein, expose préci-
sément (3) le probléme du temps du parcours qui
vient d’étre évoqué et celui de I'énergie. Il écrit en
substance, en précisant qu'il écarte d’emblée tous
les problemes “‘techniques’ que des choses sur-
prenantes vont étre constatées par des cosmonau-
tes supposés capables d’accélérer leur engin
jusqu‘a des vitesses proches de la lumiere.

Imaginons, écrit-il un voyage vers une planéte
de la galaxie Andromede, a 10 000 milliards de km
de la Terre. Imaginons les cosmonautes, parfaite-
ment installés pour un si long voyage, imprimant a
leur astronef une accélération constante ne dépas-
sant pas g, valeur de la pesanteur terrestre, donc
des conditions tout a fait équivalentes a celle ou ils
se trouveraient s’ils n‘avaient pas quitté la Terre.

En une heure ils auront franchi l'orbite de la
lune, en fin de journée ils approcheront celle de
Mars, en une semaine ils auront quitté le systéeme
solaire Il leur faudra 8 mois pour atteindre les 2/3
de la vitesse de la lumiére.

Si a ce moment la ils font un relevé de /a dis-
tance qui les sépare de leur objectif, une surprise
les attend : la distance Terre-Androméde est deve-
nue plus courte d’environ 1/4 que celle observée
depuis la Terre.

Cela résulte de la Relativité d’Einstein qui
démontre que la distance a un objectif quelconque
dépend de la vitesse de I'observateur par rapport a
cet objectif. Ainsi ala vitesse de la lumiére (a sup-
poser qu’‘on puisse l'atteindre) la distance d‘un
observateur a n‘importe quel point de I'Univers
serait nulle. Il en découle qu’il n’éxiste pas non plus
d’espace absolu mais un espace relatif a chaque
expérience.

J’avoue humblement que tous ces calculs et
leurs conséquences m’échappent totalement et
me dépassent. J.E. Charon explique comment
cette théorie a pu étre vérifiée et en fournit un
exemple. Ce résultat relativiste, ecrit-il, ne peut
pas.étre mis en doute.

Tout cela laisse réveur et semble ouvrir des
perspectives, sinon pour nous du moins pour des
E. T. plus évolués. N'oublions pas toutefois que le
voyage imaginaire évoqué a écarté les problémes
techniques et ceci nous améne a évoquer l'un
deux.

On aurait pu penser a I'utilisation de I'énergie
résultant de l'atome pour maintenir constante
l'accélération g du voyage imaginaire pendant
toute /la durée du voyage. J.E. Charon est catégo-
rique : les lois physiques sont les mémes dans tout
I'Univers. Un noyau atomique s’y désintégre en
tout lieu en produisant partout la méme énergie.
Le maximum d’énergie dont pourrait disposer un
astronef quelconque, méme provenant d’une autre
galaxie, serait celle obtenue en dématérialisant
toute la matiére dont i1l est constitué. Or, pour
atteindre des vitesses proches de la lumiére i1/ fau-
drait une énergie mille fois supérieure.

Ainsi, méme pour aller a cette vitesse proche
dela lumiére a PROXIMA du Centaure il nous fau-
drait 6 ans pour tenir compte du temps d’accéléra-
tion et de freinage et autant pour en revenir. Et
nous ne possédons pas les moyens d’obtenir cette
vitesse.

Les E.T. éventuels, méme tres évolués sur le
plan des connaissances et de technicités sont sou-
mis aux mémes lois physiques régissant I'Univers
et, pas plus que nous, ils ne peuvent dépasser la
vitesse de la lumiére et ne peuvent pas tirer du
noyau atomique plus d’énergie qu'il n‘en peut don-
ner.

On pense alors a tirer I'énergie non de I’astro-
nef mais de son environnement. Passant en revue
toutes les énergies éparses dans le Cosmos qui
auraient pu éventuellement étre récupérées, J.E.
Charon explique qu’elles sont inutilisables.

Ainsi il semble bien que I'on aboutisse a une
impasse. Méme en possession d‘une énergie
inconnue de notre science, qui serait susceptible
d’accélérer leur astronef a une vitesse proche de
celle de la lumiere, il faudrait douze ans a des E. T.
en provenance de la planéte éventuelle la plus pro-
che pour faire le trajet aller et retour jusqu’a la
Terre. Quant a d’autres lieux les détails seraient...
astronomiques.

Confrontés a ces données il ne parait pas pos-
sible que des engins habités par des E.T. en prove-
nance d’une planéte lointaine visitent la Terre. La

question qui s’est posée a propos de Trans-en-
Provence reste toujours irrésolue :

Est-ce bienun engin E.T. qui a été observé par
le témoin ?

Si on reste persuadé qu’il s‘agit bien d'un
engin, il faut admettre, comme f‘en ai évoqué
I’hypothése dans le précédent article déja rappellé,
que les dits E.T. transcendent les lois connues de
I'Univers, et seule, a notre connaissance, la pensée
abolit les distances. Serait-ce elle qui aurait été
matérialisée... ? ? ? Au point ou on en estarrivé.. |

Bien que dans ce domaine mon opinion per-
sonnelle n‘a aucun poids, j'ai du mal a penser,
pour autant que je puisse imaginer des étres bien
plus évolués que les humains dans tous les domai-
nes, qu’il en existe qui soient capables de manipu-
ler les lois de I'Univers. En fait cette faculté a été
imaginée pour soutenir la possibilité de leurs visi-
tes, mais il faut voir qu’elle sous-tend paralléle-
ment d’autres possibilités. Ce sont la des pouvoirs
exhorbitants qui en feraient en quelque sorte les
maitres de I'Univers. Est-ce possible ?

Est-ce qu'il ne vaudrait pas mieux d’envisager
autre chose pour expliquer la description de M.
Nicolai dont les déclarations ne sont pas mises en
doute ? Il a été en présence d’'un phénoméne
inconnu dela science (du moins provisoirement) et
par un processus qui reste a définir il I'aurait
interprété comme étant un engin.

Nous savons bien que tout n‘a pas été décou-
vert en matiere scientifique, et que I’on est en droit
d‘attendre dans le futur de nouvelles possibilités
techniques. Cette constatation, banale, nous com-
mande d’étre réservé sur les réalisations futures
que verront peut-étre nos enfants ou nos petits
enfants.

Précisément, Jean E. Charon dans /'ouvrage
cité, et sur des bases scientifiques, nous parle de
bases futures sur la lune pour I’écoute de commu-
nications extraterrestres ou d’impulsions a des
astronefs, et de bien d’autres idées qui ne seront
certes pas réalisées demain mais dans un futur
peut-étre proche. J’en recommande la lecture a
qui veut réver d’un futur qui attend peut-étre nos
générations a venir.

REFERENCES

1) COSMOS de Carl Sagan France-Loisir. On lit
page 198 :

““Dans Il’environnement immédiat du Soleil, le
systéme stellaire le plus voisin est ALPHA du Cen-
taure. Il s‘agit en fait d'un systeme triple : deux
étoiles tournent. l'une autour de l'autre, et une
troisieme PROXIMA du Centaure tourne autour
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des deux premiéres. En certain point de son orbite
PROXIMA est a notre connaissance I’étoile la plus
rapprochée du Soleil, d’ou son nom”,

Si des E.T. éventuels vivent sur une planéete
de PROXIMA ils auraient la particularité ramarqua-
ble d’étre éclairés par trois “’Soleils”. Il y a fort a
parier qu‘elle aura eu une influence sur leur évolu-
tion.

2) Quelques données sur les mesures utrilisées en
astronomie. )

a) - vitesse de la lumiére : 299 774 km/seconde
dans le vide.

b) - une année = 31 556 930 secondes, en un
an un rayon lumineux parcourt donc : 9 459 947
133 820 km pour simplifier neuf mille cinq cent mil-
liards de km, pour des calculs plus simples on éva-
lue I’'année lumigre a 10 000 milliards de km.

c) - un parsec vaut 206 265 unités astronomiques
(distances Terre-Soleil) soit en km 149 500 000 x
206 265 = en gros & 31 mille milliards de km.

d) - 1 parsec vaut 3,259 années lumiere.

e) - 1 année lumiére vaut 0,3068 parsec.

Quelques autres données (Didier Godillon)

Notre Galaxie aurait un diametre de 25 années
lumiére et son centre serait situé a environ 10 000
parsecs du Soleil situé a une centaine d‘années-
lumiéres au-dessus du plan moyen de la Galaxie.

La nébuleuse d’Andromede est la plus proche
de notre Galaxie. Sa distance réévaluée serait de 2
250 000 années-lumiére et son diamétre minimal de
180 000 années lumiére.

3) de Jean E. Charon ’‘treize questions pour
I’"homme moderne’’ Albin Michel éditeur.

LIVRES CONSULTES

“pour ou contre les soucoupes volantes”
Aimé Michel et Georges Lher. Berger Levrault édit

“Guide de I’Astronomie’’ par Didier Godillon
édition Doin.

| e Grand Atlas de L ‘Astronomie’’ par I’Ency-
clopédia Universalis.

““Patience dans I'azur’’ par Hubert Reeves édi-
tion du Seuil.

Les inventeurs méconnus

Narcisse MONTURIOL, génial précurseur,
l'inventeur des submersibles armés de fusées

(Résumé d’un article de Antonio RIBERA paru
dans le journal “La Vanguardia espanola’ du 29
mai 1964)

En 1865, les journaux publierent avec des
titres impressionnants que Narcisse Monturiol, un
chercheur catalan, avait inventé un sous-marin qui
en immersion lancait des fusées.

Ainsi29 ans avantle ““Gymnote’’ de Dupuy de
Lome et de Gustave Zédé, 26 ans avant le sous-
marin du suédois Nordenfelt, 3 ans avant /e “‘Plon-
geur” de Bourgeois et Brun, 8 ans aprés le “Brand-
taucher’” de Bauer, 59 ans aprés le “Nautilus” de
Fulton, 72 ans aprés la “‘Tortue’ de Bushnell, un
espagnol réussissait & propulser en immersion un
sous-marin grace a une hélice mue par un moteur
et non plus par la force humaine.

L’engin était doté de "“Water ballast” qui,
fonctionnant a I'air comprimé, lui procurait — une
stabilité irréprochable. Sa longueur était de 7
meétres et il embarquait un équipage de six hom-
mes. En immersion, il pouvait tirer des projectiles
explosifs grace a un canon.

Les premiers essais du prototype “Ilctinéo”
furent réalisés dans le port de Mar Vella & Barce-

lone, le 28 juin 1859. Le second “’Ictineo” fut éga-
lement concu pour réaliser des travaux Sous-
marins car il était muni d’un bras extérieur avec
pince. Il résistait & une pression correspondant a
une profondeur de 100 métres. Il était fait en bois
d’olivier et terminé a chaque extrémité par deux
cénes semi-éllipsoides. Il était renforcé par un
revétement de chéne de 6 centimétres d’épaisseur
et'recouvert de plaques de cuivre.

i

Disparos de esiion con el «Iclineon, efectuados el 22 de diclembre de 1885
(LA VANGUARDIA, 28 de sepliembre 1890)

Narcisse Monturiol ne disposa jamais des
fonds et donc des moyens techniques nécessaires

Coooaignbie o S e e

Jean-Luc Overal

L'indice d'étrangeté

L'ETRANGETE est définie par une caractéristique
d'observation qui nous apparait comme extra-
ordinaire par rapport’ & notre perception quoti-
dienne (J. Bonabot, 1980).

L'INDICE d'étrangeté étant un élément descriptif,
une situation ou une phase particuliére qui s'écarte
de par sa singularité du cours logique d‘un événe-
ment, d'une observation (J. Bonabot - Gesag Bel-
gique - 1980)

Le principe de cette étude consiste en une
sélection trés restreinte des phénomenes de type |
pour obtenir des cas trés étranges et typiques du
phénomene OVNI, potentiellement plus exploita-
bles que les lumiéres nocturnes, boules de feu et
autres cas pauvres en renseignements intéres-
sants. Au 1ler février 1984, 750 cas ont été retenus
sur prés de 4000 examinés. Cette sélection a per-
mis d’établir 105 indices d'étrangeté.

- Ces 105 indices sont regroupés en 10 carac-
téristiques (ensemble d’indices) concernant les
effets lumineux, traces, effets sur témoins, ani-
maux, comportements d’entités...

Ex. : indice 'LO9" : Paralysie par faisceau lumi-
neux.

- Tout phénomeéne OVNI ‘‘trié¢”’ comportant
un ou plusieurs indices est alors codifié sur 89 posi-
tions pour traitement ordinateur avec notamment
date, heure, lieu, témoins, liste des indices repris,
réf.(9 positions),... La richesse du cas est signalée
par son coefficient d'étrangeté (nombre d‘indices
repris dans le cas et variant actuellement de 8 a 1),
son importance dans |'étrangeté par son indice le

a la poursuite de son projet et fut en butte a
I'imcompréhension et a la moquerie de ses con-
temporains, sinon a leur hostilité malveillante.

Sa géniale invention fut vendue a la ferraille
par ses créanciers. Lui-méme mourut dans la
misere et oublié. Figueras sa ville natale et Barce-
lone ont élevé un monument a ce génial inventeur
méconnu.

Note de F.L. Article que m‘a communiqué M.
Antonio RIBERA traduit et résumé par M. JULIEN.

NDLR : le qualificatif de ‘’géniale’’ pour cette
invention concerne évidemment le c6té techni-
que de la chose.

plus étrange (5 groupes, du plus étrange - Niveau 5
- aux plus courants - 4, 3, 2, 1) et sa parenté avec la
Science-Fiction et/ou la Mythologie par un des
caractéres S/M (Indices communs avec la SF
déterminés par B. Méheust et pour la Mythologie
par J. Bastide).

- Diverses voies de recherche sont alors possi-
bles : évolution du phénoméne OVNI, par rapport
a la SF et ou la Mythologie, éléments spécifiques
du phénomene OVNI, évolution des indices en
fonction du temps, de la localisation, parenté entre
diverses situations, ...

Actuellement, divers groupements de cas ont
été déja réalisés (par niveau les plus étranges, par
coefficient, cas étrangers a la SF et a la Mytholo-
gie, association d’'indices différents...

Ces traitements n’ont actuellement fait appa-
raitre aucune corrélation particuliéere qui pourrait
signifier un élément de réponse au phénomene. De
méme, différentes statistiques a partir du fichier
général, ne sont significatives que de I'état de la
documentation consultée. (Avec un fichier de
moins de 1000 entrées, il est difficile de sortir quel-
que chose d'intéressant, c’est pourquoi je fais
appel a toutes les personnes intéressées pour me
communiquer des cas pouvant eritrer dans le cadre
de cette recherche, sous forme de résumés men-
tionnant également date, lieu et sources, référen-
ces précises.

Le but de cette recherche serait de collecter et
trier les cas les plus étranges possibles (une pro-
chaine étape serait d’introduire un facteur de crédi-
bilité) pour cerner de plus prés les cas OVNI bien
spécifiques (actuellement noyés dans une masse
de phénomeénes trés divers) de maniére a dégager
éventuellement un “’scénario’’ du phénomeéne, son
mécanisme d'apparition, ses réactions, son évolu-
tion et qui sait...

Tous chercheurs ou toutes personnes intéres-
sées par le sujet peut sur simple demande a
I'adresse ci-dessous, obtenir une 1re approche du
sujet sous forme d’un fascicule de prés de 25 pages
comportant la présentation des 105 indices, des
caractéristiques, des divers classements, différents
listings, etc.

Moyennent 50 FB ou 8 FF en timbres pour frais de
port. :

Jean Luc OVERAL

23, rue de la Morava

5001 BELGRADE (Namur)
BELGIQUE




Digest de F. Lagarde d'extrait du “soir illustré” de Bruxelles du 27/10/83,
du “Monde” du 4/11/83 (envoyé spécial)

Banal mais anormal, inexpliqué

En Wallonie, a I'entrée de Dour (Belgique) a
18 km au NO de Maubeuge (France) est un lottis-
sement social constitué de blocs de maisons,
modestes mais coquettes, habitées par des famil-
les simples et sans histoires.

Christine et Réginald LEGRAND, jeune cou-
ple, y sont logés depuis plus d’un an avec leur petit
garcon Guillaume &4gé de quatorze mois. Ils y
étaient heureux et tranquilles, Réginald travaille de
nuit dans une boulangerie de Jemmapes, et Chris-
tine s‘occupe du bébé et aux soins de son inté-
rieur.

Las ! depuis bientét quatre mois, vers juillet
1983, les occupants du pavillon voisin, jouxtant
celui des Legrand, se plaignent réguliéerement de
ne plus pouvoir fermer I'ceil de la nuit : un bruit
sourd et régulier, émanant d‘aprés eux de la mai-
son Legrand, les empéche de trouver le sommeil.
lls se décident & aller voir leurs voisins pour leur
demander de mettre un terme a leur
“boum-boum”’.

Comme explique Christine avec une pointe
d’émotion : “’Je leur ai répondu que nous ne pou-
vions pas étre accusés de tapage nocturne. Mon
mari et moi ne faisons jamais de bruit le soir. De
toute fagcon le bébé dort a I'étage dans une cham-
bre voisine de la nétre, et nous ne tenons pas du

tout a le réveiller. Il faut dire aussi que les murs qui

nous séparent laissent filtrer des bruits et que nous
entendons les voisins marcher dans la piéce a cété
par exemple”’.

Le décor est planté, les évenements conti-
nuent.

Les bruits persistent, de plus en plus éner-
vants, inadmissibles. Et, un matin de septembre,
alors que Mme Legrand est dans sa cuisine, et que
son enfant joue au rez-de-chaussée, elle pergoit,
provenant de I'étage, comme un glissement. Elle
monte les escaliers, ouvre la chambre de Guil-
laume et reste muette de stupeur : le lit de I’enfant
est placé ala verticale, appuyé contre le mur, alors
qu'il était normal quelques minutes auparavant. I/
n’y avait personne a part moi dans la piéce dit-elle.

Quelques jours plus tard...

Nous étions sortis ce samedi soir. En rentrant
nous avons constaté que de nombreux objets

avaient été déplacés : un cendrier sur pied trénait
au milieu de la table, des tiroirs avaient été arra-
chés des armoires et jetés dans la salle de bain, des
bibelots gisaient sur le sol. Incroyable ! rien n’était
cassé, rien n‘avait été volé mais quelqu’un ou quel-
que chose s’était amusé a feter le désordre chez
nous. Ces phénomeénes se reproduiront a plusieurs
reprises sans que les Legrand songent a porter
plainte.

Et les bruits ?

Hé bien ils continuent ! Furieux de ne pas
obtenir satisfaction, voila que les voisins alertent
les autorités. Le commissaire Thomas, soucieux de
calmer les esprits, ordonne des rondes nocturnes
discretes, rue de I’Aubette, sans aucun résultat,
Jjamais les policiers n‘ont entendu de bruit suspect
en provenance des maisons en cause.

Le dénouement

C’est alors que le commissaire est réveillé, a 3
heures du matin, par un coup de téléphone :
l'appel au secours des voisins des Legrand :
““Venez vite ! les bruits ont recommencé, plus forts
que jamais ! Il faut que vous les entendiez cette
fois”’.

Le commissaire revét son uniforme, prévient
les agents Vilain et Moreau et ils se rendent sur les
lieux. “Je suis arrivé chez les voisins, dit-il, qui
m’ont fait monter & I'étage. La j'ai parfaitement
entendu les “boum-boum’’ en question : un bruit
lancinant, régulier, comme celui que ferait un gros
maillet enveloppé d‘un linge, cognant contre un
mur. Mes hommes et moi ont cherché partout
dans la maison pour en trouver l'origine, en vain.
Fait curieux, le bruit était audible de partout,
depuis I'étage au fin fond de /a cave. "’

Les voisins accusent le petit Guillaume d’étre
a l'origine de ces bruits, le commissaire Thomas
n’y croit pas et garde tout son sang froid. Il se
décide neanmoins d‘aller sonner chez les Legrand
qui acceptent volontiers de coopérer avec lui.
Dans sa chambre le bébé dort paisiblement, le
reste de la maison est silencieux.

L’agent Moreau raconte :

“Montés dans la chambre de Guillaume, nous
avons dessiné des marques a la craie sous les pieds
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de son Iit, un lit de 20 kgs au moins. Nous sommes
redescendus aprées avoir refermé la porte. Pew
sonne ne pouvait se trouver en haut, personne.
Aprés 10 minutes nous avons entendu des coups
sourds provenant de [I'étage. Nous somm.ts
remontés : la porte était entrouverte et le Iit avait
bougé de 30 cm. "’

Le commissaire commente, a moins qu’il ne
s’agisse d’une autre expérience : ““J’ai pris l'initia-
tive de tenter une expérience, le lit ayant pris
I'habitude de bouger tout seul. Sans réveiller
I'enfant, nous avons déplacé le lit de 25 & 30 cm du
mur avant de nous retirer et de fermer la porte der-
riere nous. Tout le monde a alors patienté un quart
d’heure au rez-de-chaussée. Personne - et j'insiste
sur ce point - n‘a pu pénétrer dans la chambre du
gosse pendant ce laps de temps, j'en suis absolu-
ment sdr. Et pourtant... lorsque notre groupe est
entré a nouveau dans la chambre, le Iit avait bel et
bien retrouvé sa place initiale ! Et Guillaume dor-
mait toujfours ! Et /a porte pourtant soigneusement
refermée était entrouverte. Un courant d’air ?
Peut-étre, mais il ne peut pas déplacer un lit-cage
de 1 m 50 de long, pesant plus de 20 kgs.

Que penser ? Il n’y a rien a répondre pour
l'instant ditle commissaire Thomas. Guillaume est
un enfant normal, d’un comportement normal, et
qui ne differe en rien des enfants de son &ge.

C’est I’'agent Moreau qui raconte : “Et un
beau jour, c’est le lit de Guillaume que Il'on
retrouve planté a la verticale comme un panneau
de sens interdit, et “l'oreiller dessus’ ! Et le
“Malin”, en veine d‘imagination, parvient a
extraire les habits de Guillaume de la machine a
laver pour les déposer... dans le bac a chat !’

Note de F. Lagarde

On comprend le désarroi des autorités dont le
meétier est tout autre, et seul peut-étre le regretté
commandant de gendarmerie Tizané y aurait €té a
son aise. J'al passé outre aux commentaires
“moyennageux’’ du voisinage, a ceux de la presse
non avertie. Ce ne sont ni des sortileges ni des
phénoménes surnaturels comme le titre le corres-
pondant du Monde, mais des faits assez courants
et bien connus de tous ceux qui s’y intéressent.
Méme sortant de la normalité ils n‘ont rien de sur-
naturels et on les expliquera un jour si la science
veut bien s’y intéresser. Il faut voir qu’ici, comme
beaucoup d‘autre cas, i1l ne s’agit pas d’histoire
qu’‘on raconte, mais de faits qui se sont déroulés
en présence de gens dont c’est le métier d’obser-
ver. lls ont constaté comme chaque fois qu’une
enquéte a eu lieu, I'action d’une énergie invisible
qu'il est impossible d’imaginer mais qui ne fait
aucun doute. Pourquoi la et pas ailleurs, c’est le
probléme. On a dit que le lotissement serait peut-
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étre bati sur d’anciennes galeries de mines... En
consultant la carte géologique on voit que DOUR
Jjouxte une faille géologique importante. Y-aurait-il
la une cause ? Jamais la science ne s’est a ma con-
naissance, intéressée a ce qui pourrait différencier
I'environnement extérieur d‘une zone faillée d’une
auire qui ne I'est pas. C’est peut-étre une idée de
recherche. Mais pour étudier des cas comme celui
de DOUR, cela ne suffit pas. Il y a interférence
avec la conscience (ou l'inconscience) d’un ou de
plusieurs étres présents avec des phénomenes
extérieurs qui mobilisent une force capable ici de
déplacer les objets, et obéissant a des idées
inconscientes de quelqu’un connaissant bien les
lieux. Est-ce Guillaume qui en est le support, ou
bien un autre ?

Le probléme n’est pas /3, il est dans le fait que
I'esprit humain est capable d’intervenir sur des for-
ces extérieures et de les utiliser, inconsciemment
sans doute. Et cela intéresse, devrait intéresser, les
physiciens depuis qu’ils ont reconnu que la cons-
cience d’un observateur intervient dans le déroule-
ment de certaines de leurs expériences.

L’ufologie pourrait bien étre partie prenante.
Quand un témoin observe un phénoméne OVNI, il
s’agit d’'une conscience observant un phénomene,
et nous savons aussi que le phénomeéne a souvent
sur le témoin des effets physiologiques. Il est bien
possible qu’il y ait aussi une influence réciproque
du témoin sur le phénoméne. Voila une des raisons
pour laquelle les effets “poltergeits peuvent offrir
un intérét.

Note de M. CORNU

Dans le cas d’un événement insolite, I'essen-
tiel est évidemment de bien observer et si possible
de noter les faits dans leur “totalité’’ si I'on peut
espérer en tirer des hypothéses valables. Ce que
disent les témoins, a chaud, a peu d’importance.
C’est donc avec raison que Mr Lagarde a négligé
les commentaires de I'entourage pour ne retenir
que le principal, a savoir : I'action d’une énergie
encore indéterminée et son interférence avec un
psychisme humain qui semble lui servir de détona-
teur... en insistant surle fait que cette dualité sem-
ble se retrouver dans les phénomeénes ovnis.

Si l'on veut cependant faire quelques remar-
ques sur les commentaires faits par les témoins, on
constate tout d’abord ceci : - soit ils ne prennent
en compte qu’un seul aspect du probléme ; dans le
cas de Dour, c’est le plus exaspérant, le bruit, mais
pas le plus spécifique comme les déplacements de
meubles ou d’objets, ni leur positionnement anor-
mal, tel cet oreiller qui tient ““tout seul”” comme en
apesanteur, contre le lit mis a la verticale. De tels
commentaires fragmentaires ne peuvent donc pas
espérer expliquer /a totalité du phénomeéne. - soit




ils cherchent par priorité (dans le cas des autorités
surtout) a rassurer une population qui devient ner-
veuse et inquiéte ; les commentaires sont donc
tranquilisants sans avoir la prétention d’étre scien-
tifiques. Dans les deux cas, le but est manqué en
ce qui concerne la connaissance de la vraie nature
du phénomeéne.

Mais il existe aussi un autre élément,; on
constate que dans leurs commentaires, les gens
cherchent toujours ce qu’on pourrait appeler la
“normalité”’, c’est a dire la conformité de leurs
dires avec le concensus en vigueur dans leur
groupe social ; il est inconsciemment capital pour
eux que leurs explications soient acceptées par
leur entourage et qu‘elles ne soient pas un prétexte
pour les tenir & part du groupe. Le paranormal
étant en dehors des normes du groupe, ils
I'excluent donc instinctivement de leurs propos.

On peut encore aller plus loin. Si, par extraor-
dinaire, I’'événement vécu est complétement irra-
tionnel et ne peut en aucune maniére s‘intégrer
dans les références habituelles de la collectivité, il
semble que dans ce cas, l'esprit humain soit au
sens littéral du mot “‘déboussolé’’ et qu’il soit prét
a soutenir toutes les inepties plutét que de s’orien-
ter vers une piste qui le conduirait a admettre -
méme implicitement - I'existence d’une énergie ou
d’une “’réalité’”’ qui le dépasse,; c’est comme si
cette seule éventuélité déclanchait en lui une peur
panique qui anihile ses réflexes intellectuels. Je
serais prét a penser que, dans la mesure ou /I’'on
admet selon certaines théses récentes que le cer-
veau humain est en réalité formé de trois cerveaux
superposés correspondant a trois étapes successi-
ves de son évolution, dans ce cas, le troisiéme cer-
veau, le plus élaboré qui est le siege de lintellect
est anihilé au profit du cerveau primitif sous-jacent
comme cela semble étre la cas dans les moments
d’agression... Mais ce n‘est qu’une possibilité qui,
de toute fagon, ne change rien a la réalité du méca-
nisme (1).

Le cas de poltergeist de Dour est peu caracté-
ristique de ces deux derniers points de vue, car les
événements ne sont pas spécialement anormaux ni
angoissants, prenons donc un cas plus typique,
par exemple celui qui s‘est déroulé durant I'hiver
1854-1855 en Angleterre ; des empreintes d‘animal
ferré qui parcouraient la campagne enneigée du
Devon dans un rayon de plus de 30 kilométres
autour de I'estuaire de I'axe furent découvertes au
réveil par les habitants stupéfaits. Empreintes
indiscutables car elles furent constatées par des
milliers de personnes ; on a méme calculé que la
totalité de la distance parcourue par ces emprein-
tes dépassait 160 kilometres. Empreintes trés net-
tes et bien mesurables ; semblables a des marques
de sabots d’dne, longues de 10 cms, larges de 5 et
espacées d’une vingtaine de cms, on y distinguait

méme les clous qui fixaient les fers. L‘anormal
tenait dans le fait que ces traces correspondaient a
un parcours qu’un animal ne pouvait manifeste-
ment pas faire. Elles se dirigeaient “tout droit” a
travers la campagne, enjambant tous les obsta-
cles : les rivieres ou l'estuaire de I'Exe, les murs
dont certains atteignaient 2 m 40 de haut en se
situant de facon absolument rectiligne de part et
d’autre comme si le mur avait été inexistant ; elles
enjambaient les meules de foin en laissant leurs
empreintes sur leur sommet et aussi les maisons en
laissant les empreintes sur les toits ou les
balcons... A l'opposé, on les trouvait sous des
haies ou des buissons ou seul un tout petit animal
aurait pu se glisser et méme une fois dans une
canalisation de 15 centimeétres seulement de dia-
metre. Il était donc incontestable que le phéno-
mene observé sortait du cadre du normal.

Quelles furent les explications proposées ? La
lecture des journaux de I'époque est particuliere-
ment éloquente et caractéristique du refus d’envi-
sager la seule explication possible : celle du para-
normal. On'y trouve d’abord des traces laissées par
tous les animaux “locaux” : dnes et poneys bien
sar, mais aussi ceux qui n‘ont aucun rapport avec
les empreintes observées, des blaireaux, des chats
ou méme un lievre boiteux (1) ; également des lou-
tres et des crapauds, comme si I'on avait déja vu
de tels animaux ferrés... On 'y trouve aussi mention
d’animaux exotiques : le révérend George Mus-
grave penchait pour un kangourou qui “’aurait pu’’
s‘échapper d’un cirque ou d’un zoo bien qu’aucun
ne fut signalé manquant. Un certain Ornither tenait
pour une outarde géante, animal totalement
inconnu en Angleterre... ; d’autres soutenaient la
thése d’un simple phénoméne météorologique,
mais sans pouvoir préciser lequel, bien entendu...
Enfin une derniére catégorie que /‘on retrouve
maintenant partout s‘en tenait a la thése classique
de la mystification : selon eux, d’‘ingénieux plai-
santins s’étaient amusés a imprimer ces emprein-
tes au fer chaud ! (sur 160 kms de long et sans
Jjamais laisser /la moindre trace de leurs propres
empreintes !) on croit réver en lisant de pareilles
inepties. Notons en passant qu’il manquait a I'épo-
que la foudre en boule et les gaz des marais, mais
le retard a largement été rattrapé depuis lors. (2)

On le voit, les uns comme les autres semblent
incapables de forcer le barrage du concensus
social pour raisonner logiquement en dehors de
toute contrainte intellectuelle sur la seule base des
constatations faites. lls semblent donc préts a
“’noyer le poisson’’ & n‘importe quel prix plutét que
d’envisager une hypothése qui fasse appel a une
énergie inconnue et a une réalité qu’ils ne com-
prennent pas et qui n’est pas officiellement admise
par la société qui est la leur. Le phénomeéne ne réci-
divant pas, la tranquillité viendra trés vite et avec
elle I'oubli de ce mauvais cauchemar, dont on

finira par se demander s’il a réellement existé. Ainsi
va la vie...

Il semble que nous n’ayons pas fait beaucoup
de progrés. De nombreux scientifiques (sans parler
des autres humains) n‘ont pas un comportement
différent et semblent tout aussi incapables de for-
cer ce blocage a la fois psychique et social qui fait
obstacle a une saine recherche de la véritable
nature des phénomeénes encore inexpliqués et en
particulier le phénomeéne ovni.

La vraie raison de notre méconnaissance de
ces problemes est donc double : elle tient a la
nature du phénomene, mais aussi a I’homme, étre
social prisonnier de son comportement social.

- 1 - La question a été traitée dans plusieurs
Jjournaux et revues de ces derniers mois, en parti-
culier dans le journal “’Le Monde’’ du 19/20 Février
1984 sous /la signature du docteur Escoffier-
Lambiotte qui reprend les travaux du professeur
Maurice Auroux sous le titre “I'Homme aux trois
cerveaux’. On peut aussi voir directement le livre
au professeur Auroux: “I'ambiguité humaine”
édition Buchet Chastel.

- 1 - On trouvera un bon récit de ces événe-
ments du Devon dans “l'univers mystérieux’’
d’arthur C. Clarke, édition Laffont, pages 44 a 48.

On trouvera également ce récit dans ““Nouvel-
les histoires magiques” de Guy Breton et Louis
Pauwells, Albin Michel 1978, pages 261 et suivan-
tes... ou encore, pour ceux qui ont la chance de le
posséder dans le “livre des Damnés’ de Charle
Fort, édition : Le Terrain vague 1967.

Soirées de surveillance en Normandie

Le réseau de surveillance OVNI pour la NOR-
MANDIE, propose aux lecteurs et délégués de
LDLN de cette région, trois soirées de surveillance
du ciel.

1r¢ VEILLEE le samedi 2 juin a partir de 22 heu-
res.

2¢ VEILLEE le samedi 11 aodt a partir de 22
heures.

3¢ VEILLEE le samedi 15 septembre a partir de
21 heures.

Pour la bonne organisation de ces soirées de
surveillance du ciel et afin d’obtenir un maximum

_d’efficacité, vous étes prié d’écrire et de prendre

contact a cette adresse :

M. Guy JOSSE, responsable Normandie du réseau
de surveillance OVNI de LDLN

B.P. N° 23

27220 SAINT-ANDRE-DE-L ' EURE

Suite p. 32

Enquéte de R. Crépin, délégué régional

Erbalunga (Corse)

Date d’observation : 1¢ juillet 1983

Heure : 21 h 45

Lieu de Il'observation: Monastére d'ERBA-
LUNGA, a 10 km au nord de Bastia

Témoins : Mademoiselle A.M. ARMINJON, 44
ans, bibliothécaire a Chambéry (Savoie) et deux de
ses amis.

Météo : ciel clair, pas de vent, bonne visibilité.

En vacances en Corse, les témoins font une
réunion la veille de leur départ, au monastere
d’Erbalunga, ou ils ont pris pension. Tout a coup,
I'un des témoins, surpris, s'exclama : ‘‘Regardez
par la fenétre ! lls peuvent alors observer une
forme allongée, comparable au fuselage d‘un
avion, qui se déplace lentement au milieu du vallon
que surplombe le monastére. L'observation est
faite a I'horizontale et ne dure que quelques secon-
des. Le corps allongé est garni de petites fenétres.
Sa couleur est jaune vif avec des parties en bleu.
Soudain, les fenétres s'éteignent et le phénomene
disparait spontanément. Pas de bruit, pas d'étin-
celles ni de trainées, pas d’effet induit. La distance
d’observation est évaluée a 500 m au maximum.

L'observation a été faite vers l'est, et le corps
semblait descendre de la montagne.

Les témoins ont fait un rapport a la gendarme-
rie. Les gendarmes font remarquer que |'heure
d’observation était celle du passage de I'avion de
Marseille. Toutefois, il n'est pas coutumier a un
avion de transport de se déplacer dans un vallon.
De plus, un avion évolue rapidement et on peut
suivre sa trajectoire pendant un bon moment, car,
a I’heure de cette observation, il faisait encore jour
(@ 21 h 45 le 1¢ juillet, le temps universel est 19 h
45, et le coucher du soleil est a 19 h 58)

“LA VERITE EST S| OBSCURCIE
EN CE TEMPS, ET LE MEN-
SONGE SI ETABLI, QU'A
MOINS QUE D'AIMER LA
VERITE, ON NE SAURAIT LA
CONNAITRE",

(PASCAL)




F. Lagarde

Observations en Corse

En relevant dans les archives de LDLN les cas
d'observations en Corse, plus spécialement a
I'intention de nos amis corses, j'ai eu l'impression
d‘un certain relachement dans les recherches et
dans les enquétes concernant le phénomeéne
OVNI. Il faut cependant se rendre compte que le
phénomeéne est toujours d’actualité, et plus que
jamais aujourd’hui, car il fait encore la Une de tous
les médias, journaux, radios, télévisions, qu’il a
convaincu de nombreux scientifiques a sa réalité,
et que nos informations peuvent aider des scientifi-
ques a poursuivre leurs recherches dans de nom-
breux domaines.

Il nest pas toujours facile de se déplacer pour
aller sur place faire une enquéte, mais il est tou-
jours possible, pour le moins, de compulser les
journaux locaux, et leur collection, pour y décou-
vrir I'information inédite. A I'intention de nos amis
j'ai donc choisi quelques cas plus ou moins
oubliés, en leur souhaitant d’en trouver de sembla-
bles dans leurs recherches.

PHENOMENE ETRANGE EN CORSE. LDLN
n° 78 novembre-décembre 1965. Une vingtaine de
personnes ont observé deux mystérieux objets bril-
lants et violacés.

““Soucoupes volantes’’ ? Phénomenes incon-
nus ou d'ordre naturels mais inhabituels ? Tou-
jours est-il que plusieurs personnes résidant au vil-
lage de Patrimonio, et qui sont connues pour leur
bon sens et leur pondération, assurent avoir vu
dans le ciel de leur village des objets brillants qui ne
peuvent étre, précisent-elles, ni des avions, ni des
“spoutniks’’, ni des étoiles filantes.

Dans la nuit du 1° au 2 aout, vers 21 h 30, une
vingtaine de personnes appartenant aux familles
Dominique et Luvien Gilormini, viticulteurs a Patri-
monio, M. et Mme Paul Blanchi commercants a
Bastia, M. Olive, ingénieur a I'énergie électrique du
Maroc en vacances dans la région, ainsi que
Dupertuis, Robert et Bernard Doret, apercevaient
dans la nuit des objets lumineux d'une forme
imprécise et d'une couleur violacée qui brillaient
d’'un éclat trés vif mais intermittent. lls prirent le
premier pour une étoile filante. Mais aprés une
légeére éclipse la lumiére réapparaissait et changeait
brusquement de direction : elle passait du cap
ouest-est au cap sud-est. A ce moment |'objet en
question ralentissait considérablement sa course
qui la premiere fois avait été treés rapide.

14

Un quart d’heure plus tard le méme phéno-
meéne se reproduisait suivant une trajectoire a peu
prés semblable mais a une allure beaucoup plus
faible. Cette fois les deux objets pouvaient étre
apercus simultanément et se dirigeaient vers le
sud-est, par dessus les montagnes.

La tour de controle de Poretta alertée n’ajou-
tait pas foi & ces allégations croyant sans doute a
une plaisanterie. Pourtant les personnes en ques-
tion sont formelles et tiennent a préciser qu'il ne
s'agit pas d’une hallucination collective.

(Référence Nice-Matin du 3/8/65) Note : il y
aurait une recherche fructueuse a faire dans ce
grand journal pour la période de 1955 a 1971 trés
pauvre en informations.

DU BIZARRE

ERBULANGA le 15 mars 1974. LDLN n° 157.
Référence Gilles MOREL.

Témoin : un jeune corse surnommé “‘Johnny’’ et
sa fiancée.

Lieu : sud-est d’Erbulanga a 12 km au nord de
Bastia.

Les faits :

Le couple était en voiture, stationnant dans
un chemin creux. Johnny se sentit tout a coup mal
a laise, il lui semble :
1° : étre observé. 2° : avoir entendu un léger bruit.

Il jette un coup d’ceil sur sa gauche et dans le
mouvement voit nettement sur le haut du chemin 3
silhouettes a I'aspect plus que bizarre. Sans pres-
que hésiter, pris de panique, il effectue une mar-
che arriére foudroyante dans le chemin, cabosse
les ailes arriéres et rejoint la route d'Erbulanga. Il
explique ce qu'il vient de voir a sa fiancée complée-
tement affolée. Celle-ci regarde machinalement en
direction du chemin qu'ils viennent de quitter :
“‘arréte-toi, regarde ! regarde !"". J. s’exécute, il
n’en croit pas ses yeux. A environ 100-150 metres
de I'endroit d'ou ils viennent un engin triangulaire
quitte le sol, accéléere brutalement et disparait
complétement.

LES PERSONNAGES : vus a partir mi-mollet,
leur taille est d’environ 1 m 60. Les proportions
sont normales, poutant les bras paraissent plus
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longs que la moyenne. lls sont penchés en avant,
le dos raide et la nuque dans le prolongement du
corps. Aspect lisse, aucun vétement apparent.

L'OBJET : de forme triangulaire (pyramide
vue de profil). Plusieurs couleurs se succédent de
la base a la pointe. La taille a bout de bras est de 7
cm 5. le témoin donne comme base 500 m, la table
donne 57 m 40.

Aprés l'accélération brutale qui a suivi le
décollage, I'engin n'a pas passé la montagne pro-
che, au NO, qui culmine a 1300 m, affirme J.,
I’engin s’est volatilisé.

Pas de précision sur le décollage méme. La
radio marchait au moment de |'arrét sur le chemin,
le témoin semble vaguement se souvenir de parasi-
tes. Au moment de la marche arriére la radio s’est
arrétée. Au moment du décollage de I'engin la
radio s'est a nouveau arrétée. Les phares ont tou-
jours fonctionné.

LE LENDEMAIN : J. est retourné sur les
lieux et a passé au crible I'endroit présumé de I'atter-
rissage. La garrigue ne portait aucune trace. Au
sommet du chemin creux ou se trouvaient les trois
silhouettes, J. note la présence de buissons épi-
neux trés fournis hauts d'un metre. Il est visible-
ment impossible de se déplacer a cet endroit,
aucune trace n’est visible. La voiture, a part la car-
rosserie n‘a pas trop souffert. Le systeme d’allu-
mage est intact, rien a signaler, méme la montre.

PS : Erblunga : grotte avec résurgence célée-
bre. (Faille ?)

TROIS OBSERVATIONS COURANTES

PARTINE (commune de Santa Maria di Lota) le 7
juillet 1974 a 20 h 50 environ.

Un instituteur se trouvait sur une terrasse
attenante a sa maison, en compagnie de sa
femme, son fils, sa belle-fille. Notre attention a
été attirée nous a-t-il dit, par un point lumineux
jaunatre qui se dirigeait en direction de I'lle d’Elbe,
au-dessus de la mer. Ce ne pouvait étre un avion, il
n‘avait pas de feux clignotants. En outre il se
déplacait beaucoup plus vite que n’importe quel
avion a réaction.

Au-dessus de I'lle d’Elbe il a marqué un arrét,
puis s'est élevé a la verticale sur une hauteur de
plusieurs centaines de metres et il est revenu en
direction de la Corse, & la hauteur de Grigione, a
une vitesse ahurissante. L'intensité de la lumiére
alors graduellement devenue trés forte, passant de
I'équivalent d’'une ampoule de 40 watts a I’éclat du
soleil. Nous étions aveuglés. Jamais je n‘ai vu
I'objet lui-méme. Il est resté incandescent pendant

5 minutes, puis l'intensité lumineuse a commencé
a diminuer et il a filé lentement en direction du sud,
vers Bastia, disparaissant derriére la montagne qui,
de I'endroit ou nous étions, forme un écran nous
masquant la ville.

Le témoin est jeune, en bonne santé, équili-
bré, comme toutes les personnes de sa famille se
trouvant avec lui ; il a précisé que cette lueur au
cours de ses déplacements, aussi bien ceux effec-
tués a la vitesse d’un éclair que ceux effectués len-
tement, n’était accompagnée d'aucun bruit.
Référence Nice-Matin édition corse du 9 juillet
1974.

BASTIA-TOGA. 7 juillet 1974 vers 20 h 50

Un habitant de Bastia a écrit a NICE-MATIN
édition corse :
"’|"étais sur mon balcon, et j’ai vu un objet extréme-
ment lumineux, mobile horizontalement, ressem-
blant & une grosse étoile. Au bout de quelques
secondes l'intensité lumineuse s’accrit pendant
que I'objet continuait a filer vers le sud. Il disparut
a ma vue derriére un immeuble, sans bruit (ce qui
exclut I'hypothése d'un avion descendant vers
I'aérodrome de Poretta). |l réapparut un instant
plus tard, beaucoup moins brillant et disparut trés
vite. Plusieurs personnes de ma famille, ma grand-
meére, ma tante, mon pére, ma sceur, ont égale-
ment observé le méme phénomeéne étrange”’.
Référence NICE-MATIN édition corse du 11 juillet
1974.

CARDO 7 juiliet 1974 vers 20 h 50
Référence NICE-MATIN du 12 juillet 1974.

M. J. MARCHIONI employé municipal se
trouvait sur son balcon, face a la mer, sur ce pro-
montoire qu’est Cardo.

"J'ai vu tres distinctement cet objet. Il avait la taille
d’une étoile de moyenne grandeur et se déplacait
trés vite. |l disparut quelques secondes puis revint
de la mer vers la terre. Sa taille était alors plus
grosse et l'intensité lumineuse plus forte. Il sem-
blait alors tournoyer sur lui-méme, puis il s'éloigna
au-dessus de la montagne en direction de St Flo-
rent. Plusieurs personnes de Cardo ont vu égale-
ment le phénomeéne."’

(Je note que ce méme 7 juillet il y a eu de nom-
breuses observations en France dans les Pyrénées
Orientales, dans le Vaucluse, dans I'Oise. F.L.)

DE L'INSOLITE

FORET DE BAVELLA (prés du col de Bavella)
du 10 au 20 aout 1974.

Témoins : Mlle R. 24 ans, Mlle M. 23 ans monitri-
ces et un groupe de stagiaires 15-17 ans.

Les deux monitrices avaient perdu deux jeu-
nes stagiaires qui ont été recueillis par la gendar-
merie de Porto-Vecchio. Sur le rapport ils ont
déclaré qu’ils se promenaient dans le maquis et
qu’ils ont entendu des bruits qui leur ont fait peur.
La nuit tombait, ils se sont précipités en direction
de la mer, descendant la montagne, vers les lumie-
res d'un village. OR A CET ENDROIT IL N'Y A
PAS DE VILLAGE. .

Du 10 au 20 aodt. Les jeunes stagiaires et les
monitrices revoient plusieurs fois au loin un objet
ovale et une petite lumiére. Au large de la mer on
voit couramment des petites boules (que I'on
prend pour des ballons sonde), des bateaux qui
semblent “‘flotter comme des feuilles mortes’
mais nettement au-dessus de la ligne d’horizon.
Souvent la nuit on revoit des faisceaux lumineux.
“Tout le monde au camp prend la chose a la rigo-
lade et parle d’'OVNI. Mais nous avons de nom-
breuses crises de nerfs, un nombre anormal de
malades, a la différence des stages qui ont pré-
cédé’’, rapporte Mlle R. Il y a des phénoménes de
transmission de pensées : un soir la plupart des fil-
les du camp 1 se décident dans leur tente a se
déguiser, sans se consulter, en ‘femme de
I'espace’’.

Le 10 aolt a 22 h une lumiere de couleur blan-
che attire les regards vers le ciel par sa trés forte
intensité. Mlle R. réveille Mlle M.

A 23 h : lalumiére s’est déplacée vers le haut
et sur la droite. De temps en temps elle émet des
faisceaux qui éclairent I'intérieur du refuge,
comme le ferait la lune.

Notre regard est attiré par un spot lumineux,
beaucoup plus proche de nous cette fois ci, 500 m
peut-étre, de couleur jaune. Il német aucun rayon
mais il est enveloppé d'un halo lumineux. Il se
déplace vers la droite et vers la gauche dans un
mouvement rotatif. Déplacement inégal dans sa
vitesse, par saccades, le spot semblait flotter,
avec une lumiéere rouge a son extrémité. Pas de
bruit durant le 1/4 d’heure que dura I'observation.

A minuit, un jeune étant sorti nous dit avoir
vu un grand nombre de lumiéres couleur jaune,
bien que trés éloignées, présentant des caractéris-
tiques semblables, vers les montagnes au sud. Il
n'y a ni village ni habitation dans la direction de
I’observation.

Cédit : J.P. Ruffignac.
(Note : Sur la carte des observations corses que
j'ai établie il passe une faille géologique importante

" au col de Bavella ou de ses environs immédiats.

F.L.)

DU CLASSIQUE

Sainte Lucie de Tallano 11 aoat 1978

A 22 h 40, 5 personnes ont vu un objet de
couleur jaune orangé les survoler a environ 4000 m
d'altitude. A I'aide de jumelles, il f(t possible de
distinguer 2 points jaune orangé, fixes et parallé-
les. L'engin changea subitement de direction et se
déplaca par saccades. En réponse a des signaux
lumineux, faits avec une torche électrique, I'objet
émit un puissant éclat blanc, par trois fois, avant
de disparaitre vers Sarténe. A 23 h 10, deux objets
identiques, parcourant le méme trajet, se sont
croisés au-dessus du village.

Référence : NICE CORSE MATIN du 13.8.78 con-
densé de |. Tahon

(Note : je voudrais signaler a cette occasion que
les objets que I'on observe succéssivement par-
courent TRES SOUVENT le méme trajet, comme
s'il existait un chemin dans le ciel qu’ils doivent
obligatoirement emprunter. F. L.)

Nos activites

ENQUETES : Tout abonné ayant plus de 18 ans peut devenir enqueteur
et recevor la Carte Officielle d’Enquéteur plus I'Aide Mémore Ces
enquétes é1ant bénévoles, elles sont facultatives, bien entendu. (par
exception, sur avis du Délégué Régional, des mineurs peuvent également
devenir Enquéteurs)

GROUPE TECHNIQUES ET RECHERCHES

Nous mettons 3 la disposition des lecteurs :

— Le "SERVICE LECTEURS' qui renseigne, oriente ou conseille le
lecteur dans ses activités (enquéte, photographie, réalisations, mesures,
phénomeéne insolite observeé, etc...).

— Pour participation aux frais, joindre 5 timbres 3 1,60 F, par ques
tion posée.

— La fiche suivante : Comment créer et organiser un réseau téle-
phonique local (envoi contre 3 timbres 3 1,60 F.).

— Les schémas permettant la réalisation de :

— détecteur magnétique
— deétecteur de vanation de luminosité nocturne
détecteur acoustique (F ) 4 Khz)
compteur Geiger

— pulsographe

— fréquencemeétre (adaptable au pulsogr et au compteur ci-
dessus.
Envoi de chaque schéma contre 3 timbres & 1,60 F.

— Brochure permettant de réaliser une station photographique

automatique (envois contre 16,00 F. en timbres)

|

La conjoncture actuelle rend chaque jour plus difficile le maintien de
nos activités. Nous serions reconnaissants aux lecteurs qui voudraient
nous aider en nous adressant les objets suivants n'ayant pas d’'utilité pour
eux ;

Vieilles cartes postales, vieux livres ou ouvrages divers sur tous
sujets, bandes dessinées, viellles lettres, timbres qu’ils recoivent ou de
collections abandonnées.

Adressez v0s correspondances 3

“Tachniques et Recherches” C. De Zan 53 le parc 78540 VER-
NOUILLET.

FIDUFO (Fichier Informatique de Documentation sur les UFO a besoin
de nombreux participants pour |'établissement de fiches et leur traite-
ment sur ordinateur : travaux de secrétariat, traductions toutes langues,
analyse programmation, perfo-vérf. Quelques heures de travail chaque

Suite page 25




Récit de Max Basso

Au Sahara et a St-Laurent du Var (Var)

Jesuis a I'armée & Hammaguir (Sahara) sur la
base Aérospatiale et je travaille a la météo section
" Aérologie” (Etude des vents) nous sommes en
1966 un soir de Septembre/Octobre, je ne me sou-
viens plus de la date exacte ; ce jour la ayant du
courrier en retard je ne ““descends’’ pas a la base (7
km du camp météo) pour le ciné quotidien, donc je
m’engage a faire chauffer le Radar, les tables tra-
cantes et a gonfler le ballon-sonde muni de sa
“fenétre”” (Accessoire en forme de losange en
papier alu armé de baguettes de bois destiné a
fournir un “écho’ au radar) ; tout ceci destiné a
commencer plus tét le “pilot-Radar”’ (Ensemble
des mesures aérologiques) et par la-méme a étre
couché plus tét. Donc a 21 h 30 environ (le reste de
I'équipe rentre vers 22 h 30/45 du ciné) je quitte la
chambrée d’habitation (un préfabriqué en téle) je
constate qu'il fait tres doux (25° env) que la lune
est pleine et que comble de chance, il n’y a pas un
“poil de vent” (facilité a sortir le ballon du hangar)
Jje me dirige vers I’'Ouest et ce faisant double le
batiment pricipal, la seule salle éclairée est celle
des “Télétypes” ; je salue le colléegue occupé aux
transmissions et poursuit mon chemin vers
I'ensemble ‘Aérologie’ distant d’environ 300 m a
mi-chemin je percois une sorte de chuintement
“Ff, Ff, Ff, Ff” “tiens une “sorciére’(sorte de
tourbillon de sable haut de 1 &4 3 m) sans un brin de
vent, bizarre’’ pensais-je, et presque aussitot
J'éprouve une sorte d’angoisse indéfinissable, je
stoppe aussitét et situe cette ‘‘sorciére’’ derriére
moi, je pense a la lune, je vais en avoir le cceur net,
Jje la verrai puisqu’il fait si clair, je me retourne ;
rien ? ? ?” (C’est pas vrai ! Qu’est-ce que c’est ?”’
Jje crois que dans ma panique a ce moment la j'ai
“pensé”’ tout haut, effectivement une énorme
“ombre’’ est profétée au sol et s‘avance vers moi,
Jjesuis “bloqué” parla peur ; I'ombre m’enveloppe
d’'un coup je sens une sorte de bise glacée, j'ai
l'impression de me vider de mon sang, mes che-
veux sont hérissés sur ma téte et tout doucement
(il me semble) 'ombre me dépasse, lalune réappa-
rait je leve un peu les yeux et vois ce “‘truc’ noir
d’encre s’éloigner, la, d’un seul coup ; je pars
comme une fleche, j'allume la station, le radar, le
hangar ; plus rien je regarde le ciel dans tout les
sens, rien, le vide, jai révé ou quoi ? Je tremble
comme une feuille a tel point que je n‘arrive pas a
tenir le gobelet 4 la fontaine réfrigérante, pas plus
qu’a allumer une cigarette quand les copains ren-
treront je n’aurai pas beaucoup avancé le boulot, je
bredouillerai une excuse type “je me suis endormi
sur le courrier” ils m’ont cru d’autant plus facile-
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ment que j'avais l'air hagard du gars qui se réveille
en sursaut. 18 ans aprés je me pose toujours la
question : qu’était-ce ? Je n’ai famais lu de cas
d’objets ““éteints” ? | PS : je n’ai ressenti qu’une
autre fois ce type de peur “anormale’’ ; en 1971
quand une secousse tellurique moyenne secoua
ma région (Cannes, 06) mais plus jamais je n‘ai res-
senti ce “hérissement’’ de mes cheveux !

En marge de cette affaire je me dois de vous
signaler qu’il n‘était pas rare que mon radar ( portée
64 km)décroche pour suivre des “échos”’ plus rapi-
des que nos ballons-sonde et ce n’était pas des
avions car “lIs” traversaient I'écran en quelques
secondes et d’autre part j'ai appris d’'un ami
d’enfance Mr L.D. que pendant son service mili-
taire au radar du Mt Agel (06 portée entre 3 et 599
km utilisé pour la surveillance du territoire) ils ont
aussi capté des échos non identifiés et non identi-
fiables, ses supérieurs répondant invariablement
“laissez tomber !”” et classant ces E.N.I. “Top
Secret” ; non Mr Bourret I’ Armée n’a pas tout dit !
Ma seconde observation qui se situe en
Aodt/Septembre 1978 vers 20 h a Nice (06). Nous
dinions sur le balcon avec ma femme quand elle
me signala “‘un ballon au-dessus de St Laurent du
Var’”a 1 km a vol d’oiseau environ, je me retourne
et lui réponds “’c’est un ballon météo de /a station
de l'aéroport, mais ? Au fait “ils”’ ne sont plus
blancs ?”* Comme il n’y a pratiqguement pas de
vent, au bout de 5 mm je me retourne a nouveau
pour voir s‘il s‘éleve droit ““Bizarre, il n‘a pas
bougé ? Je vais chercherles jumelles” (des 8 x 30),
et aux jumelles il apparait qu’il s‘agit d’un “ceuf”
couleur ““Alu brossé” rien de suspendu au-
dessous, 1l resta ainsi plus d’une demi-heure en
suspension, nous l'observions de temps a autre (a
cette époque n’ayant rien lu sur les OVNI j'étais
certain qu’ll n‘éxistait que la forme “Soucoupe”’),
mais intrigués que nous étions par cette “‘chose” je
me rappelais mon affaire saharienne (dont je
n‘avais jamais osé parler a quiconque) et faisant un
rapprochement je la narrais a mon épouse ; elle dit
au bout d’'un moment “tiens “il"” a disparu !”’
“mince, tant pis on verra dans le journal, ce serait
bien le diable que personne d’autre n‘ait vu ¢a !”’
“tu crois que c’était une soucoupe ?” il faudra
que je me documente pour savoir si des observa-
tions ““d’‘ceufs’ ont eu lieu.”’

P.S. Pas de pellicule dans mon "'Réflex’’ 24 x
36 a ce moment la hélas (dommage car jai un télé
300 mm)

Enquéte d'Henri Julien, délégué régional

Survol de la région méditerranéenne
St-Tropez, St-Raphael, Agay
. par un objet aérien lumineux

Note liminaire

Le lundi 6 juin 1983 a 22 h 58 (moyenne des
temps donnés), des témoins ont apercu entre Mar-
seille et I'ltalie (voir presse) un objet aérien lumi-
neux de grande dimension volant a altitude
moyenne et a vitesse élevée.

Dans le triangle St-Tropez - St-Raphaél -
Agay, le délégué régional de LDLN a entendu les
déclarations de 14 témoins du phénomeéne. Il n‘a
retenu que les plus intéressants, les témoins étant
placés de part et d’autre de la trajectoire de cet
engin lumineux. Ne sont donnés que les points
caractristiques des différentes déclarations afin de
ne pas encombrer ce CR de considérations répétiti-
ves.

A pérciser que la nuit était sombre, sans lune ;
la mer calme ; pas de vent ; excellente visibilité.

Position des témoins

Couloir de vol probable de I'objet aérien lumi-
neux (fig 1 ci-dessous)

6.6.683
ST TROPEZ-8T RAPHARL-AGAY
21,

1er série de témoignages

Equipage du bateau St Joseph spécialisé dans
la péche de nuit au lamparo. Situé en mer, au
large, au point A. Directement survolé par le phé-
nomene lumineux surgi des collines au nord ouest
de St Tropez. Le bateau posait les filets, tous pha-
res éteints, ce qui a permis par une nuit sans lune
et sans les reflets des lumieres de la cote une
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observation de détails précis. F. Cancemi, marin
averti, (trente années d’activités de péche noc-
turne en mer) explique :

““Une lumiére a surgi au dessus de la colline de
St Tropez. Elle venait droit sur le bateau et deve-
nait trés brillante et trés “‘longue’’. J'ai alerté
I’équipage. On a regardé I'engin passer au-dessus
de nous. Il était trés long, plus de cent métres s'il
volait entre 200 et 300 metres d’altitude. Mais nous
n'avons pas pu préciser cette distance. Nous pou-
vons affirmer qu’il était en dessous de la couche de
brume nocturne qui s’éléve en mer a cette heure et
qui plafonne aux environs de 1.000 meétres. Le
devant de I'engin était arrondi comme un nez de
gros avion. On devinait grace a sa lumiére rayon-
nante qu’il était en métal non brillant. Il était en
deux parties distinctes. Obscure en dessous et bril-
lamment éclairé au-dessus sans qu’on puisse pré-
ciser une ligne de séparation et savoir comment il
était éclairé. Dans la partie supérieure, j'ai compté
distinctement trois ‘hublots’’ de grande dimen-
sion, bien visibles, avec une lumiére argentée, peu
intense. Au-dessous de I'engin, on distinguait
comme deux stabilisateurs ou deux renflements.
L'objet était tres long, en forme de gros cigare. On
aurait dit, en plus étroit, le ballon dirigeable de la
réclame Good Year qui, I'été, survole les plages de
la cote. Mais sa vitesse était sans aucune compa-
raison avec les différents types d‘avion et d’héli-
coptére qu’on a I’habitude de vaoir, la nuit. Pas de
feu de position ou de clignotant. L’engin n’arrétait
pas de “‘défiler’’ au-dessus de nous. A l'arriere, il
se terminait par une boule de lumiére ronde aux
contours bien nets, trés brillante, sans variation
d'éclat, sans projection de flammes. C’est cette
lumiére qui nous a le plus étonnés. Derriére et loin,
une trainée prenait naissance, de |'épaisseur du
diametre de la lumiere brillante et sur plusieurs kilo-
metres. Tout de suite aprés le rond lumineux, il y
avait comme des remous de lumiére, un peu
comme les écailles d'un poisson. Aucun bruit,
aucun sifflement, aucune vibration ni onde sonore
quelconque. Le silence du large est resté total.

Le phénomene qui était probablement beau-
coup plus long que nous I'avons estimé, a filé sur
Agay et disparu derriére les collines d'Antheor
(estimation nocturne difficile). Bien que nous
ayons souvent vu des fusées, des météorites, des




lumiéres bizarres en mer, jamais encore nous
n’avions observé d’aussi prés un phénomeéne lumi-
neux de ce type et de cette dimension.

Le témoin fait le dessin suivant confirmé par
les autres membres de |'équipage. fig 2.

"HUBLOTS"

2¢ série de témoignages

Les témoins péchent en mer a la traine (point
B) a 300 métres de le plage de St Raphaél. Deux
bateaux, trois témoins : G.J. retraité. A.G.retraité,
P.C. boulanger.

“Le phénoméne lumineux s’est manifesté
durant au moins une minute. Sa trajectoire allait de
St Tropez a |'Estérel ; elle nous a paru ascendante.
Le phénomeéne a disparu ou s’est éteint entre les
collines de Valescure et la ville de St Raphaél. |l
ressemblait a une fusée classique ameéricaine.
Nous n‘avons pas pu estimer la longueur du cylin-
dre métallique dont l'avant n’était pas éclairé ;
seule, sa partie arriére renflée était visible car éclai-
rée par une masse de lumiére nettement plus volu-
mineuse que le diameétre du cylindre. La luminosité
de cette boule blanche était intense a quelque dis-
tance de la fin du cylindre nettement visible. Une
longue trainée est restée visible pendant quelques
minutes. Il s’agit bien d’un engin dont, préoccupés
par notre action de péche, nous n’avons pas eu le
temps d’observer des détails plus précis. Nous
sommes persuadés qu’il s’agissait d’une fusée de
grande dimension sans que nous puissions donner
ses proportions exactes.”’

Les témoins ont fait le dessin suivant : fig 3

LUMIERE BLANCHE

3e série de témoignages

Monsieur Nondet, son épouse, voisins. Point
6, centre de St Raphaél ; horizon, face au sud, a

600 metres, de collines baties. Monsieur N. est un
ancien aviateur militaire, spécialiste des transmis-
sions et du trafic aérien sur bases militaires. Il est
trés informé des probléemes de I'aviation. Ses
déclarations sont confirmées par les témoins qui
I’entouraient.

Il était 22 h 55 a ma montre, le lundi 6 juin. La
nuit était claire, les étoiles visibles bien qu‘un peu
floues. Une lumiere de grande dimension a défilé
devant moi, le long de la colline de St Sébastien.
Sa vitesse était équivalente a celle d’'un avion en
approche. Le silence était absolu, sans méme le
sifflement d'un avion moteur coupé. J'estime son
altitude entre 3.000 et 5.000 pieds. C'était un gros
cigare trés allongé sur lequel je n’ai distingué
aucune superstructure ou aile. Sa direction de vol
m’‘a paru étre cap au 020. Son déplacement avait
I"allure d’une glissade plus que d'un vol. L'avant
n‘avait pas dans la nuit de contour discernable,
mais j'ai pu noter la couleur gris métallisé du des-
sous de I'engin. Le dessus était éclairé d’un blanc
brillant. On y distinguait des sortes de hublots
lumineux qui donnaient I'impression de laisser des
traces blanches sur I'engin. J'ai eu |'impression
que ces “‘hublots’’ se déplacaient vers |'arriere
pour rejoindre une masse de lumiere étincelante,
fixe, ardente qui terminait le cigare ; elle est restée
sans fluctuation durant tout le passage de I'engin
(plusieurs kilometres) et avait le diamétre de
I'objet. L'observation a duré environ 20 secondes.
Un trainée linéaire blanchatre trés étroite suivait
I'engin sur plus d'un kilometre comme la trainée de
condensation d'un réacteur a haute altitude. Elle a
disparu en trois minutes. La luminosité de I'objet
défilant par le travers ne permettait pas dans la nuit
a cause des lumieres de la ville sur la brume légére
de distinguer des contours précis ou des détails
remarquables. La dimension apparente de |I'engin-
cigare couvrait deux mains cote a cote, bras ten-
dus, ce qui donne suivant la distance (I'engin était
au dela des collines au minimum a un kilomeétre)
une longeur considérable. J'ai personnellement
observé au cours de mes activités d’aviateur plu-
sieurs phénomenes lumineux inexpliqués, mais je
n‘ai jamais vu un engin de cette importance. J'ai
également observé a diverses reprises des météori-
tes et des rentrées de satellites ou de fusées dans
I'atmosphére ; mais ce type d’'observations ne
peuvent étre comparées a celle que j'ai pu faire le 6
juin.”

Ce témoin a fait le dessin suivant confirmé par
son entourage. fig 4

METALLISE LUMINSUX

SORTES DR HUBLOTS; SINPILLANT
DETTANT DES TRAIMIES LUMINEUSES

NOIR TRES SOMBRE'  DEPLACD@Nr ~ SOULE LUMINEUSE

4e série de témoignages

Monsieur Roignan, ses familiers, visiteurs.
Point D, faubourg de Saint Raphaél, horizon
dégagé. Le point d’observation est situé sur une
colline dominant le paysage. Monsieur R. est

paralysé des deux jambes aprés un accident .

d’automobile et s’est reconverti dans I'électroni-
que. Radio amateur confirmé, il a mis au point et
fabriqué le détecteur magnétique ADEPS. Il était
sur la terrasse de sa villa en compagnie d’amis.

“Mon attention a été attirée par une forte
lumiere se déplacant de la mer vers I'Estérel, du
moins donnait-elle cette impression. J'ai aussitot
alerté mon entourage. Le phénomeéne a été visible
durant quelques secondes. Sa vitesse était grande
mais non exceptionnelle. Nous avons tous eu
I'impression qu’il s’agissait d'un dirigeable trés
rapide. Vers |'avant, sa forme paraissait arrondie et
éméttait un halo orange peu net bien que trés dis-
cernable. Ce n’était pas une flamme ni une com-
bustion. Elle ne se prolongeait pas tout au long de
I'engin qui, lui, donnait I'impression d’'étre de cou-
leur gris métallique trés foncé. Le ““cylindre’’ maté-
riel était bien visible. Il se terminait par une trainée
lumineuse importante. Sur |'arriére, nous n’avons
pas remarqué de lumiére éblouissante. En revan-
che, nous avons observé des ronds de lumiére tres
blanche le long de I'engin. Certains les situent sur
le pourtour de I'objet ; ils étaient peu nombreux (5
a 10) et mobiles. D’autres les ont situés a I'exté-
rieur comme des boules de lumiére qui auraient
accompagné le phénomene en volant paralléle-
ment a lui. Nous ne pouvons trancher car I'engin a
trés rapidemment disparu derriére la villa.”’

Les témoins font les deux dessins suivants :
Fig 5.
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Remarques de I'enquéteur

Les déclarations des témoins ne permettent
pas d’identifier le phénoméne lumineux qu’ils ont
décrit.

Dans leurs récits, “I'ufologie’ pourrait rele-
ver :

- Hublots éclairés mobiles vers I'arriére (rota-
tion de I'engin ?) .

- boule lumineuse blanche arriere, I'objet
allant a grande vitesse

- halo orange a I'avant aprés ralentissement et
avant extinction

- luminosité de la partie supérieure

- aspect gris métallisé

etc...

Naturellement, ces détails peuvent trouver
d’autres explications

- trajectoire rectiligne d’une fusée terrestre
- empennage de queue
- corps métallique cylindrique
- lumiére du moteur fusée
- petits réacteurs latéraux de stabilisation
- échauffement orange de I'ogive
etc...

Mais alors, qui aurait tiré cette fusée ? Audes-
sus d'une région trés peuplée ? En vol a basse alti-
tude ? Engin silencieux ? etc...

La rentrée d'un débris de satellite ou de fusée
cosmique dans l'atmosphére ou la chute d'une
météorite ne semblent pas devoir étre envisagées,
étant donnée la nature des précisions apportées
par une série de témoins de bonne foi ; tous souli-
gnent gu’ils ont vu un engin de grande dimension,
fusiforme, aux contours nets et symétriques, sta-
ble sur sa trajectoire...

X
X X

Il conviendrait d’obtenir des explications
aupres des autorités civiles et militaires de détec-
tion aérienne qui, localement, ont refusé de don-
ner une réponse méme évasive au délégué de
LDLN.

Note de F. Lagarde

Des centaines de témoins ont observé ce
""machin’’ se déplacant dans le ciel dans une direc-
tion approximative 0.S.0. - E.N.E. Tous ceux qui
ont rapporté leurs observations le décrivent de la
méme facon : fusiforme, lumineux, a faible alti-
tude, de grande dimension. Peut-étre que
quelgu’un sait de quoi il s'agit et ne juge-t-il pas
opportun de le dire, mais nous, qui n‘avons pour
nous faire une opinion que ces rapports d'observa-
tions, nous ne pouvons que nous poser des ques-
tions sans pouvoir conclure en toute objectivité.

Ce gu'il y a de certain, a I'encontre de tous
ceux qui ne révent que de mythes, d’archétypes,
d’hallucinations pour expliquer les observations
insolites, c’est que le dit “machin’’ est bien une
réalité, ainsi en est-il de nombreuses observations
du phénomeénes OVNI.
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Rapport de F.G.

Albi (Tarn)

(Voir sur la couverture le dessin de M. Philippe Planard d’aprés photo du site - Interprétation Libre)

\
Mg

Date de |'observation : dimanche 13 septembre
1981 entre 0 h 30 et 1 heure du matin

Trajectoire de I'objet : Nord-Ouest - Sud-Ouest

Nom du témoin : anonymat demandé FG - age
20 ans

Nom de l'autre témoin : anonymat demandé FR -

age 19 ans

Etat du ciel : 10/10 de nuages a environ 900 m,
absence d’orage et de vent.

Forme de I'objet : rectangle parfait

Couleur : rouge intense (virant au blanc magné-
sium au centre)

Taille : réelle estimée environ 10 m de long sur 5
de large - vue environ 25 cm de long sur 12 de large

Trainée : néant mais halo (cf rapport)

Durée de I'observation : environ 45 secondes
(a varié avec le témoin - cf rapport)

Vitesse : trés rapide (estimée aprés calcul
approximatif entre 900 et 1100 km/h)

Les faits

Il était 0 h 30 quand, apres avoir regardé un
match de tennis a la télévision, je ramenais en voi-
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ture une amie chez elle. Pour aller a son domicile,
je devais emprunter la rocade qui entoure la ville.
Peu avant celle-ci nous avons apercu simultané-
ment devant nous, a flanc de colline, un objet qui
était trés lumineux (rouge) et stationnaire, a une
distance d’environ 800 m.

Connaissant assez bien les lieux ou semblait
se situer I'objet (quelques fermes) et excluant la
présence la-bas d'un hélicoptére ayant un projec-
teur aussi puissant, j'ai immeédiatement pensé a un
ovni, mais n’en ai rien dit a ma passagere. Celle-ci
a pris le phénomene pour les feux arriére de brouil-
lard d'un véhicule mais s’est aussitot ravisée en
déclarant que la lueur était beaucoup trop puis-
sante et trop grosse pour une distance si grande
nous séparant de lui.

Quoique fort intrigués, nous avons alors
emprunté la roccade et, roulant a trés faible allure,
je peux estimer cette premiére observation a 15
secondes environ. Il est a noter que la lueur a dis-
paru tout a coup comme on éteint une lampe. Arri-
vés au domicile de FR, nous avons constaté en
quittant mon véhicule qu’une lueur rouge embra-
sait le ciel par-dessus les toits dans la direction du
phénomeéne apercu. L'effet était analogue a celui
produit par un incendie de forét caché par une col-
line.

De plus en plus intrigués, nous avons alors
décidé de nous rendre sur le lieu supposé d'appa-
rition de I'objet, distant alors d’environ 2 km en
ligne droite. Pendant le parcours la lueur a disparu,

mais a quelques centaines de meétres de I'endroit
ou nous avions situé le phénomene, elle aréapparue
a la sortie d'un virage nous avons vu |'objet. Celui-
Ci était stationnaire a une quinzaine de metres du
sol et a environ 2560 m de nous. Pendant la durée
de notre observation I'objet n‘a pas changé de
forme, de couleur ou de place. Nous étions telle-
ment stupéfaits par cette apparition que je suis
assez embarassé pour fixer le temps pendant
lequel nous avons vu I'objet (peut-étre une ving-
taine de secondes).

J'ai eu le temps de remarquer qu’il “était
entouré d’'un halo de lumiére rouge trés vive d'a
peu prés 140°, embrasant une grande partie du
ciel, cette lumiére était en outre éblouissante. Le
phénomeéne était trés impressionnant et (nous
n'étions pas tentés de nous approcher davantage
en voiture ou a pied) j'ai alors fait demi-tour et suis
reparti en direction d'Albi. J'ai suivi dans mon
rétroviseur la lueur et celle-ci a disparu aprés que
jai parcouru 500 m.

Revenus devant le domicile de mon amie ou
nous discutions de I'apparition, nous avons vu a
nouveau la violente clarté rouge par-dessus les
toits, mais cette fois elle se dirigeait rapidemment
vers nous ; tout a coup Nous avons vu passer
I'objet a une vitesse extrémement rapide en arriére
de la colline située en face de nous et cela sans
aucun bruit. La vitesse était beaucoup plus du
double de celle des hélicoptéres ou des avions de
tourisme rapides qui fréquantent |I'aéroport voisin.
Cette vision qui n‘a pas duré plus d’'une seconde
nous a confortés dans le fait qu’il s’agissait d'un
ovni. Nous avons voulu alerter les parents de mon
amie mais y avons renoncé car le phénoméne sem-
blait avoir bel et bien disparu.

J'ai alors quitté mon amie et suis reparti vers
mon domicile. Arrivé prés du lieu ou nous avons
apercu |'objet pour la premiére fois, j'ai arrété mon
véhicule pour essayer de déterminer la trajactoire
du phénomene.

J'étais arrété depuis moins d'une minute
quand subitement le rectangle rouge éblouissant
est apparu pratiguement a la verticale de ma voi-
ture, a une altitude d’environ 150 m. J'ai alors aus-
sitdt démarré et je me suis dirigé trés rapidement
vers mon domicile distant de 800 m. J'ai eu un
moment de panique quand je me suis apercu que
I'objet me poursuivait mais en maintenant son alti-
tude vis-a-vis de moi.

Il 'a disparu aussi instantanément qu'il était
apparu lorsque je fus a une centaine de metres de
ma maison.

Accompagné de mon pére, je suis retourné
sur les lieux un quart d’heure plus tard ou nous
n’avons plus rien remarqué d’anormal.

X : position de mon véhicule, photo de I’endroit ou est
apparu |'objet pour la 4¢ fois (au-dessus de ma voiture).

Remarques

Pendant toute la durée du phénomene, nous
n‘avons entendu aucun bruit émanant de I'objet
(méme quand nous étions a |'extérieur de mon
véhicule, le moteur de celui-ci arrété) ; nous
n‘avons jamais vu une éventuelle 3¢ dimension du
rectangle (parallépipéde) de méme qu‘aucune
modification de sa forme et de sa couleur. Ma voi-
ture n'a pas eu de panne temporaire d’allumage ou
d’éclairage telles qu’elles sont souvent décrites lors
de recontres avec un OVNI. En outre, je tiens a
ajouter que pendant les quelques instants ou nous
avons approché le phénomeéne (stationnaire a ce
moment-la) nous avons eu, autant mon amie que
moi-méme, la désagréable impression d'étre
observés.

Cette série d'apparitions m‘a forcément mar-
qué pendant plusieurs jours et j'avoue |'étre encore
quand je me rémémore ces événements.

Les jours qui ont suivi, nous avons, avec l'aide
d’'un ami, interrogé les habitants de plusieurs fer-
mes et villes voisines du lieu d’apparition, qui nous
ont déclaré dormir a cette heure-la et donc n’avoir
rien vu ni entendu. Le bétail, au dire des fermiers,
n‘a manifesté aucune nervosité, ni trouble du com-
portement, la nuit méme du phénomeéne ou dans la
semaine qui a suivi.

A ce jour, je reste néanmoins intimement per-
suadé que, étant donné I'ampleur de la clarté qui
portait trés loin et I’'étalement dans le temps du
phénomene, certaines personnes (en particulier
circulant en voiture) ont vu I'objet ou du moins la
lueur gqu'il dégageait.

Nous sommes tout a fait d’accord, mon amie et
moi, pour déclarer que ce que nous avons vu ne
ressemble a aucun aéronef ou phénomeéne physi-
que connu (je I'affirme d’autant plus que je suis
passionné d’'aéronautique et d’'astronautique).

Suite bas de page 24
23




Deux rapports transmis par M. et Mme Joél Sauvette

A Rochefort-sur-Mer (Charente-Maritime)
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Date et heure de I'observation : un aprés midi
de septembre 1977 (heure imprécise)

Lieu de Il'observation: Cité des Jardins -
ROCHEFORT/MER (17)

Témoin : Mr Destre - 11 ans - habitant 8, rue de
Duplessis de Grenedon a ROCHEFORT/MER
Conditions atmosphériques : temps beau, clair

Suite de la page 23 : ALBI

Enfin, avant de vous faire parvenir ce rapport,
nous avons fait une déclaration qui a été enregis-
trée a la Sureté Urbaine de notre ville.

N.B. : Aucune ligne a haute tension n’est située
dans le secteur ou a évolué I'objet.

FAITS :

En cet aprés-midi de septembre et alors qu'il
surveillait la camionnette de son frére ainé sur le
parking proche de son domicile 1, le témoin e(t
son attention attirée par un bruit de mouette.

Parcourant le ciel du regard a la recherche de
I'oiseau, il vit venant du Sud-Sud-Ouest et se diri-
geant vers le Nord-Nord-Est, un objet qui s'immo-
bilisa un court instant a la verticale de la cité des
Jardins. L’objet situé a environ 30 m du sol et a
200 m du témoin, avait la forme d’une demi-ellipse
d’environ 27 m de long sur 6 m de haut (dans sa
plus grande dimension) d’aprés les données du
témoin et le goniométre de poche.

L’engin de couleur argent n’émettait aucune
lueur, si ce n’est le bruit ressemblant au cri de la
mouette qui avait attiré le témoin.

Le témoin trés impressionné s'est aussitot
précipité chez lui pour avertir son frére et lui faire
découvrir ce phénomeéne, mais le temps (trés court
au-dire du témoin) d’ouvrir la fenétre et I'engin
avait pratiquement disparu sur place. Le témoin ne
s’est jamais intéressé au probléme OVNI mais a été
trés effrayé lors de son observation a tel point qu’il
nous a déclaré n’'avoir jamais eu aussi peur. Suite &
son observation, il ne fut atteint d’aucun trouble
ou malaise quelconque si ce n’est une forte frayeur
passagere, qu’il n'a pas oubliée d'ailleurs.

Date et heure de I'observation : 16 Novembre
1983 a 19 h 15
Lieu de I'observation : Rue Raymonde Maous -
ROCHEFORT/MER (17)
Témoin : Mret Mme SAUVETTE Joél - C.E LDLN
n° 2415
Conditions atmosphériques : temps clair, nuit
étoilée
FAITS :

Au cours d’'une promenade nocturne ayant
pour objectif de sortir notre chien nous ri’avons pu

nous empécher d’admirer le ciel largement étoilé.
Qu’elle ne fut pas notre surprise de découvrir entre

"’Cassignée’’ et la ’Grande ourse’’ un second bou-
clier "’d’Orion’’ situé prés de I'étoile "M’ de la
constellation de la “'Girafe’’.

Aprés quelques secondes d’observation les
trois ‘étoiles’’ constituant ce nouveau bouclier, et
de magnétude égale a celle de I'étoile ""M"’ la plus
proche de celle-ci, se déplacerent vers le Nord-
Nord-Est simultanément en respectant scrupuleu-
sement les intervalles entre elles. Il est & noter que
le bouclier “d’Orion’’ n’est visible en cette date
qu’a 7°°le matin derriére |'écliptique, donc aucune
confusion n’était possible & 19 h 15 au moment de
I'observation. Aprés une course de 2° environ les
trois boules lumineuses s’éteignirent d’'un seul
coup et ne réapparurent pas malgré la prolonga-
tion de notre observation.

Il est également a noter qu’environ trois
secondes aprés leur disparition nous avons assisté
au passage du N.NO vers le S.SE d’un satellite qui
a masqué par sa trajectoire I'étoile ’M’* de la cons-
tellation de la ““Girafe'’.
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Suite de la page 17 : NOS ACTIVITES

moss sutfisent Ceux qui peuvent aider a I'élaboration de cet outil indis-
pensable pour la recherche seront les bienvenus, Secrétanat FIDUDO, 5
Villa Chateaubriand 94230 CACHAN (timbres réponses S.V.P.).

RECHERCHES D'ARCHIVES : Ceux qui y participent sont souvent

émervelllés en constatant tous les faits méconnus que l'on trouve en
fouillant systématiquement la presse. Responsable : Mme GUEUDELOT,
133 rue Léo-Bouyssou 40000 Mont-de-Marsan. (Timbre réponse S.V.P.)
tel. (58) 75.59.19.

RESEAU DE
SURVEILLANCE O.V.N. L

-
L

S

LUMIERES DANS LA NUIT

Le Réseau de Surveillance L.D.L.N. fait appel aux lec-
teurs, enquéteurs et Délégués Régionaux de L.D.L.N.
qui seraient intéressés par une forme nouvelle de
Recherche sur le Phénomeéne O.V.N.I.

Le Réseau comporte ces spécialités :

| - Les Veillées Nocturnes : Organisées par les Délé-
gués Régionaux ou les Cercles L.D.L.N. elles sont
régionales, départementales ou localisées.

Les organisateurs de ces veillées pourront envoyer
leurs résultats au siége du Réseau en cas d'observa-
tion intéressante. Dans ce cas ces résultats seront
publiés dans la revue.

Il - La recherche expérimantale : c’est |*application ou
le test, sur le terrain méme a |’occasion de veillées ou
d’une initiative particuliére, d’hypothéses diverses (y
compris les méthodes dites ‘‘non conformistes’’).
Toute personne intéressée par ce domaine trés parti-
culier peut écrire au Siége du Réseau.

Tous les résultats d’expériences, de Veillées ou de
documents photographiques relatifs aux O.V.N.I.
seront publiés dans la revue.

N‘oubliez pas que les fruits de vos recherches servi-
ront a tous les Chercheurs de L.D.L.N. Publiez-les !

Toute ‘correspondance sérieuse aura une réponse
assurée. (Timbre réponse S.V.P.).

Responsable National du Réseau : M. Benéteau
Gérard - Le Bourg - 85200 St Martin de Fraigneau
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Enquéte de Pascal Grousset du G.R.E.M.0.C.

La Flotte en Ré (Charente-Maritime)

———

<
A
1

PARAMETRES

Date : entre 1968 et 1970. Fin Septembre.

Heure : crépuscule. ’C’était la fin de I'aprés-midi,
le soleil était couché mais il faisait encore jour.”’

Lieu de I'observation : commune de la Flotte en
Ré (1737 habitants).

Carte Michelin 71 - pli 12.

Rond point situé pres de la colonie de vacances de
la ville de Niort (direction de St Martin) D 735.
Lieu dit “Coquereau’’.

Situation du Phénomeéne : Dans |'axe d‘une
autre colonie de vacances, ‘‘La Grainetiére’’. 16 m
au-dessus de la mer.

Témoins : Mme M. B..., dgée de 68 ans lors de
I'observation. - Profession : artiste peintre.

M. D... de la H..., &gé de 70 ans environ - Profes-
sion : artiste peintre.

Durée de I'observation : 4 3 5 mn environ.

Conditions météorologiques succintes : ciel
clair, sans nuages, pur, rosatre. ‘'Si je I'avais peint,
j'aurais pris dans les oranges, mais purs’’ (préci-
sions fournies par le témoin).

CONDITIONS ET RESUME DE L'OBSERVA-
TION

Madame B..., accompagnée de M. D... de la
H..., un ami, circule au volant de sa 2 CV sur la D
735, en direction de St Martin de Ré. Les deux
peintres arrivent alors a la hauteur du cimetiére,
qui précéde un rond point situé dans un virage.
L'usage de la prudence étant vivement conseillé,
(la colonie de vacances de la ville de Niort borde la
route a droite) Mme B... ralentit. C’est a cet ins-
tant précis qu’elle apercoit un objet au-dessus de
"’La Grainetiére’’. Sa présence lui semble d’ailleurs
si insolite qu’aussitot elle s'arréte. L'engin & la
forme d'un cigare horizontal de grandes dimen-
sions, pointu aux extrémités et d’apparence métal-
lique. Une distance évaluée peut-étre & 1000 m le
sépare des témoins, qui s’interrogent maintenant
sur la nature de cet objet qui reste parfaitement
immobile. Quatre a cing minutes s'écoulent ainsi.
Ne trouvant finalement aucune réponse satisfai-
sante'a leurs questions, ceux-ci décident d’aller
prévenir M L.B..., qui demeure & St-Martin de Ré.
Laroute qu’ils reprennent est bordée d'arbres et de
haies, dissimulant de ce fait I'objet aux yeux des
témoins. Arrivés en haut de “la céte de Coque-
reau”, ils ralentissent de nouveau et tentent, par
une “‘trouée”’, de revoir “le truc’’. C’est alors qu'ils
doivent, suffoqués, se rendre a I'évidence que
celui-ci a mystérieusement disparu.
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RECIT :

Le texte qui va suivre constitue la transcrip-
tion de I'enregistrement que Mme B... a bien voulu
nous laisser effectuer. Aucune modification con-
cernant les termes n’a été rapportée, sauf quand
cela a été rendu nécessaire pour une meilleure
compréhension de I'observation.

DIGEST DE L'ENREGISTREMENT :

Témoin - ““Je ne sais pas pourquoi, je regardais
vers '‘La Grainetiere’” ; je ne peux pas évaluer la
hauteur, mais la était arrété un objet oblong qui
aurait donné le dessin d'un stylo, vous savez d'un
stylo mais alors ! d’une brillance extraordinaire...
On a regardé cet objet, on a essayé de compren-
dre.”

Enquéteur - “Combien de temps I'avez-vous
regardé ?*

Tém - “Nous l'avons regardé longtemps. Enfin
longtemps... je ne peux pas vous dire : peut-étre
trois ou quatre minutes. L'ami qui était avec moi
est Grand Prix de Rome de peinture, moi peintre
également, alors il ne faut pas me raconter que je
ne vois pas, ni que je n‘ai pas vu ce que c'était !..
C’était un objet brillant, trés brillant mais qui don-
nait I'impression de métal !"

Eng - "’Quelle couleur ?**

Tém - “Nickel ! C'était la fin du jour, mais il faisait
encore clair et je vous dis que c'était brillant !"*

27

A - Les témoins s’arrétent et observent un engin durant 5 minutes ; hauteur angulaire 15° ; longueur apparente 1°6'. Distance approxi-
mative 1000 m. Longueur de I'engin résultant de ces données : 19 métres.
B - Les témoins s’arrétent de nouveau ; I'engin a disparu.

Enqg - 'Y avait-il encore le soleil ?*’

Tém - “Le soleil... Non ! Non !

Enq - "Vous paraissait-il éclairé de l'intérieur ?"’
Tém - “Non ! Non ! C’était pas éclairé ! Brillant,
métal poli ! Brillant comme de I'argent vif !’

Enq - “"Pouvez-vous nous décrire plus axactement
la surface, I'enveloppe de ce cigare ?*’

Tém - “’Sa surface... c’est-a-dire, ca donnait un
volume étroit en forme de fuseau, pointu aux
extrémités mais d’'une brillance extraordinaire,
comme du mercure."’

Enqg - "Vous n’avez rien apercu d’'autre ?*

Tém - “"Non, il n’y avaitrien, ni nacelle, ni lumiére,
ni rien du tout.”

Eng - ”ll n'y avait pas de ‘coutures’’ ?"’

Tém - ”“Non, il n'y avait rien, comme si cela avait
été fait d'une seule piece, mais vraiment brillant.”’
Enqg - “Comme si cela avait été fait d'une seule
piéce...”

Tém - ""Aucune ouverture, aucun raccord, rien en
dessous... aucun dégagement de..."”

Enq - “Fumée ?*’

Tém - “"Non, non, non.”

Enq - "'C’est resté stationnaire ?"’

Tém - “Ca ne bougeait pas. Mais je ne peux pas
vous dire s'il y avait longtemps qu’il était la.”’
Enq - A quelle distance vous paraissait-il ?*’
Tém - “C’est plus difficile, parce que la brillance
de ““ca’’, cela joue pour évaluer la distance, la hau-
teur...”

Enq - “De quelle facon a-t-il disparu ?**




Tém - “"Ca alors, je ne peux pas vous en parler,
c’'est ce que je regrette le plus : j'ai tourné la téte
pour regarder de nouveau et “‘pouf’’, plus rien."”
Enq - “"Durant |'‘observation, des gens sont-ils
passés sur la route ?*’

Tém - ’Non, voyez-vous, ce qu'il y a de mieux,
c’'est que nous n‘avons vu personne. Pas une voi-
ture qui descendait, ni une autre qui montait. Il y
aurait eu un autre témoin, quelqu’'un dans un
champ, je serais allé le chercher, moi ! Pour lui
faire voir, mais c’est toujours pareil : il n'y avait
personne. C’est pour cela que nous n‘avons rien
dit, sinon nous en aurions parlé."’’

Enqg - "Vous étes-vous fait une opinion particu-
liere sur le phénoméne auquel vous avez assisté ?*
Tém - "Ca les extraterrestres, des clous, je ne
crois pas a ca, j'aime mieux vous le dire tout de
suite... J'ai pensé que cela pouvait étre les Chi-
nois, qui sont plus ““mariolles’’ que nous, ou les
Russes."’

Enqg - ""Vous avez pensé aux Chinois ou aux Rus-
ses... M. D... de la H... aussi ?"

Tém - ""Oui, oui...”

Enq - "“Ca ne pouvait pas étre un dirigeable ?*’
Tém - “Non, non, non. J'ai vu des dirigeables et
certainement plus que vous en verrez, vous ! Alors
je connais moi ! Ce n’est pas possible !"

Enq - "Vous ne vous étes pas posé plus de ques-
tions ?"

Tém - “J’ai bien été obligée de me dire : ““Je vois
quelque chose d‘anormal, c’est pas un avion..."”.
Je ne peux nier ce que j'ai vu, puisque je vous le
dis et que je le répéterais toujours ; mais je ne peux
pas, par exemple, expliquer I'origine de ““ca’’, ni
le but de I'affaire. On était devant une évidence,
on ne pouvait pas en discuter on disait seulement

e

c’est quoi ?**

Propos recueillis par M.M. Jérémie LEMARIE et
Pascal GROUSSET du Cercle LDLN d’'Aunis et
Saintonge “G.R.E.M.0.C.”

LES TEMOINS :

- M. D... de la H... (Grand Prix de Rome de
Peinture).

ce témoin étant décédé en 1972, il nous a bien
entendu été impossible de recueillir son témoi-
gnage. Une note cependant de Mme B... a son
égard :

- "A cette époque - 1968-1970 - il avait toute
sa lucidité, et moi aussi’’.

- Mme B...

Agée maintenant de 80 ans, c’est une dame
qui, comme vous avez pu vous en rendre compte,
fait preuve d’'une vivacité et d'une fraicheur
d’esprit peu commune.

Elle est trés honorablement connue dans
toute I'lle de Ré (elle donne des soins a titre gra-

cieux, a tous les chats qu’on lui apporte) et tient a
sauvegarder sa réputation de personne pragmati-
que et cartésienne, qui ne se laisse pas aller facile-
ment & la réverie. '

Il est a noter que Mme B... porte des lunettes
a triple foyers, mais qu’elle possede grace a celles-
ci une assez bonne vue. Elle a lu le digest de I'enre-
gistrement auquel elle n‘a rien eu a ajouter, ni a
retrancher.

Son témoignage reste donc des plus sérieux.
D’autant plus qu’elle est artiste peintre et qu’elle a
acquis de ce fait un sens de I'observation et une
mémoire visuelle étonnante. Elle est capable -
comme certainement de trés nombreux artistes de
reproduire de mémoire, dans ses moindres détails,
le visage d'une personne, ne l'ayant vu qu’une
seule fois ; ce n'est pas un souvenir, comme nous
en garderions nous, qui se présente a elle, mais
une véritable photographie, parfaitement imprimée
dans son cerveau.

La description du ciel qui nous a été faite si
précisément, quelques douze années aprées |'évé-
nement, s’explique donc aisément...

Imaginez alors avec quel intérét supplémen-
taire nous écouterions les récits de rencontres rap-
prochées du 3¢ type qui auraient eu pour témoins
des personnes ayant développé et cultivé leur
mémoire visuelle de la sorte...

Tres soucieuse de la facon dont nous écou-
tions son récit, elle insistera beaucoup sur le
caractere objectif et réel du phénoméne. Cet
engin d'apparence métallique paraissait bien exis-
ter. Ll n'était pas le fruit de son imagination, pas
plus qu’il n‘était quelque chose de connu qu’elle
aurait mal interprété : elle a été catégorique !

Note : La discrétion conservée a |'endroit de
cette vision par les deux témoins tient au fait que
ceux-ci jugeaient d’une part, leur observation trop
éloignée, qu'ils semblaient avoir été les seuls
témoins et d'autre part qu'ils n‘ont pas assisté a
I"apparition ni, méme a la disparition de I'engin.

* Mme B..., un témoin dont nous garderons
encore un bonne image, celle d’une personne hon-
néte, sincere..., érudite :

- ’Ce qui compte dans la vie, c’est I'observa-
tion ! Il y a des gens qui ne voient rien, rien du
tout !" nous dira t-elle...

Nous souhaitons pour notre part,que tous ces
“inquisiteurs’’ dont nous avons tant parlé, aient au
moins une fois dans leur vie, I'occasion de ‘‘sortir
de chez eux’’, et de rencontrer de tels témoins
dont la personnalité n’entraine pas que I'on puisse
mettre en doute |'authenticité de leur témoignage,
ceux-ci ayant par leur métier I'habitude d’'observer.

Enquéteurs : Y Chosson et J. Rault

Une nuit inoubliable
prés de Nantes (Loire-Atlantique)

Lieu d’observation : lieu-dit La Basséterie sur la
commune de St-Julien-Les-Concelles. (Lat:
52,476 gr. Longitude : 4,162 gr).

Date : Mercredi 21 juillet 1976.
Heure : de 3 h a 3 h 30 du matin.

Témoins : M. et Mme R. ; plus deux voisins. Le
couple travaillait a I’'EDF. II| méne une vie paisible
dans cette charmante localité que constitue La
Basséterie.

Conditions météorologiques :

Les témoins se souviennent qu’il a plu toute la
journée du 20 juillet 1976 mais que la pluie avait
cessé de tomber lorsqu’ils firent leur incroyable
observation. Quelques étoiles parvenaient a trans-
percer de leur faible éclat les nuages parsemant la
volte céleste.

Astronomie : lune visible sous forme de croissant
a 80° a I'est de la direction d’observation. A 1 h 15
TU elle avait pour azimuth 79,2° et 12,5° de hau-
teur.

LES FAITS :

M. et Mme R. revenaient du Morbihan (56).
La route était semble-t-il mouillée car cette journée
avait été pluvieuse, en conséquence leur vitesse
n’excédait pas les 80 km/h. lls passérent par Nan-
tes la grande cité de I'ouest. C'était en arrivant a
I’lle Chalan a 3,5 km de chez eux en ligne droite, et
ce a trois heures du matin, qu'ils apercurent au loin
une lumiére tout a fait inhabituelle : Mme R. “’...ca
faisait la lumiere du jour au garage Ménard,
comme nous habitions que depuis un mois dans la
région nous avons pensé immédiatement qu'il était
arrivé quelgue chose a ce garage, tellement c’était
illuminé...” (point 1) selon les témoins les person-
nes de ce garage n‘ont absolument rien remarqué.
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