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EDITORIAL

Ce premier numéro spécial de notre revue ouvre une serie
d'études &t de cas particuliers mis & jour par nos coliabora-
teurs les plus actils,

Les recherches qui sont abordées dans celle serie speciale
concourent a delinir la nature d'un phenomene & partir dune
matiére de base et a en tirer une hypothese de lravail suscep-
lible d'intéresser certains de nos lecteurs et d'y davelopper
une plus large connaissance dans ce domaine.

Ce numero 1 de la série aborde deux sujets partiouliers: la Pa-

ralysie et le Mimétisme. Deux sujels de recherche abordes par

l'equipe GABRIEL qui a déja publié dans OURANOS N°B et 7

une suite d'arlicles qui présente un intérét certain

Aprés vingt ans de recherches sur les OVNI, commencees par

la Commission Internationale d'enquétes OURANOS, on cons-

tate aujourdhui gue le phénomeéne est beaucoup plus com-
plexe gu'en le supposait a cette époque. Nos connalssances

“ulologiques” anl malgre loul avance d'un certain degre et on

constate, avec Francis Consolin notamment, (donl la série d'ar-

ticles exposés dans OURANCS merite une attention particu-
liére de la part de nos lecteurs), que:

- Le phénoméne “soucoupe” varie en fonction de l'attitude
que nous mantrans envers lui et modilie son apparence au fur
el a mesure de l'avancement des connaissances gue nous
avans de lui.

- Les OVNI sont une succession d'images maiérielles qui se
présente a nous en vue d'studier notre comportement et no-
{re raisonnement.

- Les pccupants semblent bien nous connaitre et manifestent
leur présence en nous présentant des leurres, lors d'atterns-
sages par exemple, ce qui tendrait 4 supposer que leur pre-
sence auprés des “lémains” n'est pas due au “hasard’

- Les occupanis ou la pensée responsables du phénomene
semblent pouvair agir sur natre penseée ou surnoltre carveau
comme ils le désirenl. L'étude de la paralysie aboutit sans
peing A cetle conclusion. |15 pauvant agalement diriger notre
action ou effacer spontanement de notre mémoire certaines
initiatives des 1émoins qul "oublient” d'execuier un geste
précis au moment d'une apparition, lors d'une intention Ini-
tiale. Ainsi, pour ne citer que ce cas, un témoin de la région
Rhone-Alpes nous disait tres recemmant, alors qu'il venait
d'assisler & |'apparilion d'un disque & proximité de son domi-
cile: “Je suls rentré chez moi pensant que je ressortirais pour
le photographier, mais ['@lais & peine rentré que | avais oublié
ce que je venais de voir, celd m'ast revenu un moment
aprés...” || y a d'autres cas de ce genre.

- Le phenoméne a changé sa fagon d'opérer. || v a bien tou-
jours les observations d'OVNI, mais depuis deux ans environ,
trés peu d'alterrissages a nolre connaissance. Par contre,
cartains "temoins’ semblent &tre soumis a une attention par-
ticuliére de la part des occupants et surement soumis a une
expériance, voire & un dialogue sous une certaine forme. Le
peu de faits gue nous connaissons & ce sujet et que nous ne
désirons pas publier pour linstant, I'atleste d'une fagon quasi
certaine.

- Les soucoupes volantes” ne sont peut-étre pas extra-ter-
resttres bien qu'elles pauvent provenir d'un monde que nous
ne pouvons percevoir que difficilement ou nous faire une
idee au stade actuel des hypotheses.

- Leé phénomeéne est tres ancien et §'est présente de differen-
tes fagons au cours des siécles écoules, ce qui demande de
notre part une arientation des recherches dans differentes
direclions et de grandes envergures.

- Nous en concluons, avec le méme paint de vue qu'Aimeé Mi-
chel dans son article "le principe de banalitd" publié dans
"Mystérieuses soucoupes volantes” .. le plus que peul
faire cette pensee est de stimuler la ndtre en lui posant des
problémes.”

Voila brievement ou nous en sommes et c'est deja un pas en
avant dans nos connaissances qui suffit a susciter l'intérét
d'une recherche approfondie et concertee dans ce labyrinthe
complexe et trés vasie 4 la fois. Puissions-nous mieux com-
prendre un jour cette pensée qui nous manipule, jusqu'au dia-
logue possible, méme s'il y a peu d'elus susceptibles de la sai-
sir. La presence de cette pensée est un fait acquis el certain
et ce qu'il importe maintenant c'est d'etablir la jonction au-des-
sus du fosse de notre Incompréhension qui nous en eloigne
considerablement.
Dans la méme série "OURANOS special”.,nous consacrerons
une étude sur Ia recherche PS| car ces phanomenes s'lls sem-
blent hars du sujet que nous étudions pour certains, n'en est
pas moins lie el ils se produit une succesion de phénomenes
de ce type aprés cerlains “tesls” par nos “extraterrastres” des
decennies passéas.
Chers amis lecteurs, si vous approuvez notre initiative avec le
lancement de cette sarie speciale complementaire @ OURA-
NOS de parution ordinaire, aidez-nous a la faire connaitre.
Mous avons beaucoup de choses & dire el nolre revue bimes-
{rielle ne suffit pas a elle seule.
|| me reste & remercier nos collaborateurs de l'equipe GABRIEL
ainsi que nos amis de la Faderation Suisse d'Ulolegie, en par-
ticulier notre confrére Jean Wachs, qul ont beaucoup aide au
démarrage du N° 1 "OURANOS Spécial”

Pierre Delval



LA “PARALYSIE"

SYNTHESE PROVISOIRE
DES RECHERCHES ENTREPRISES
PAR L'EQUIPE GABRIEL.

Averlissement

|l nous aura fallu ¢ing ans de longues et laborieuses recherches avant
gue nous pulssions enfin entrevoir une “solution” a l'extraordinaire
mystere qui se cache derriére les phenomenes de "paralysie” enre-
glstrés lors de certaines manileslations de “Soucoupes Velantes™.

El méme aujourdhui, notre guéle esl loin d'élre achevée. Si nous
somimes parvenus a formuler "un peu plus qu'une hypothese”, cest
parce que nous avions réussi a rassembler "un peu plus que des pré-
sgmptions”

Nous avons des “quasi-preuves”. Dailleurs, le lecteur pourra juger.
piéces en maing! Mais... Car, hélas, il y a un mais| Maintenant, le pro-
bléme est devenu lrop vaste pour nous, Nous ne pouvons aller plus
avant car nous manguons lout simplement de matiere premigre Nous
nous sommas efforcés de rassembler tous les faits possibles Mal-
heureusamean!, toutes les relations que nous avons pu trouver sent
trop sommaires (pour ne pas dire squelettiques). Il ne nous suffit plus
de saveirque M. XXX a élé "paralysé” nous avons absolument basain
de savoir exactement comment les chases se sonl passees. Pour
cela, il n'y a gu'une solution: Interroger le temoin en parsonne. |l ne
nous est absplumenl pas possible de mener de tellas enquétes aux
guaire coins de la France.

Voild pourquoi nous nous sommes retrouves dans l'aitemative sui-
vanle,

- Ou conlinuer a "patauger” au milieu das relations lragmentaires
el souvent conlradicloires des aits qul nous inteéresseant  Avec
comma parspective lointaing, l'espoir utopique de mettre enfin la main
sur quelque chose de consistant, (Cette solution nous condamnant &
garder pour nous les hypothases que nous pouvions emettre).

- Ou prendre la risque de révéler ce que nous saviora déja (y com-
[ris noa doutas et certainemant aussi nos erreurs), mais avec |'espe-
fance que cetle élude sensibllisera d aulres chercheurs, mieux pla-
s que nous et qui auront a coeur de nous apporter leur aide,

Mous avons choisl lg risque.

Savoir de quoi I'on parie
Afin qu'll n'y ait pas de confuslan possible, nous avons jugé préféra-
ble. sinon indispensable, de commencer par dresser un calalogue
auss| complet gue possible de tous les cas de "paralysie” enregisirés
sur le lerrilgire frangais.
Quelgues remarques preliminaires s'imposent

= Nous avons choisi i@ terriioire francals, non par chauvinisme mais
simplement parce que les faits en question sonl assez bien connus et
surtoul parce que toules les réenquéles sur ces cas sont possibles
{a condition bien sir de le vouloir) De plus, les domaines anglais,
espagnols, americains... étant “vierges” de toute recherche en ce
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domaine, les chercheurs de ces differents pays auront [a possibllite
de pouvoir reprendre nos hypotheses a zéro en vue de les confirmer
ou de les infirmer.

- Pour chague cas, nous n'avons conserve de I'observation gue les
elements en relation directe lou gui nous onl paru lelg) avec le phe-
nomene de “paralysie”,

- Nos documents provenant de plusieurs sources differentes, nous
nous sommes & chaque fols efforcés de faire une gynthese de l'ob-
servation. Les versions contradicloires ainsi que les "sources” pré-
cises sont cilées a la sulte de chaque cas.

= Code bibliographigue;
AM. "Apparitions de Martiens"”, M. Carrouges, Fayard 63.
G2 “Black oul sur les S.V.", J. Guieu, Fleuve Noir 58
HAM. “Les habitanls des aulres mondes”, R, Samsan
M2 “Mystérieux Objels Célestes”, A. Michel, Arthaud 58
M.S.V. “Myslérieuses SV.", F. Lagarde et LD.L N, 73
LDLN. “Lumiéres dans la Nuit"
V.2 “Chronigues des apparitions exiralerrestres”, J. Vallée
Ve “Un siecle d'allerrissages”, calalogue Valiee
Catalogue

01) ./PR/TS54 Cdte d'Azur (020 40

Témoin M. B_ (identifie mais anonymat demande)

Ceatte nult-la, le témoin découvell au sol un appareil lenticulaire prés
duquel se tenaient deux humanoides. Lorsqu'un des élres (qui tour-
nalent le dos au témain) prit conscience de la presence de Mamme,
il eut un mouvement de surprise a1 avertit son compagnon. Ce demier,
aceroupl, se radressa el 1out an e ratournant, il parta ses deux mains
& 52 "peinture”. En effet, Il avait sur le vantre guelque chose qul res-
sembilalt 4 une lampe de poche. Aussitdl, de cet objel lenu a deux
mains, sortit un falsceau de lumiare blanche et le témoin se sentit Aus-
sitot “paralyse”. “Paralysie” dautant plus prononcée que la lumigre
emise devenait plus impartante (jusqu'a devenirun carré de 20 cm. de
cotel . L'autre dtre s'approcha alora de M. B . jusqu'a le fréler .. Des-
eription particulieremant riche de I'étre qui invita du geste le témoin
&lesulvre. Les deux é1res regagnerent alors leur appareil et la témoin
perdil connaissance_.

MSV p 133a 137

02) 10/08/1854 Quarouble (Nord) (22 h. 30). "

Temoin Marius Dewilide, 34 ans, ouvrier metallurgisie.

Alerté par les abolements de son chien, le temain sortil. Il remarqua,
mais sans y préler altenlion, une forme sombre stallonnant sur la vole
ferree & 6 m. de lul. Son intérél lut mobilise par deux pelits dlres (en-
viron 1m, de haul) vélus de scaphandres.

Le témoin se précipila vers la porle de son jardin alin de couper la
route aux peltits étres dans le but de pouvoir si possible en caplurer
au moins un.

Il n'#tait plus qu'a deux metres des deux silhouettes, lorsque, [alllis-
sant d'une "ouverture” carrée de la masse noire tout d'abord enlrevue
#| prise pour une charrette, une illumination & refiels verts, aussi vive
que la combustion du magnésium, 'aveugla. Il ferma inslinctiverment
les yeux et voulu crier. Mais il ne le put pas. |l était comme paralysé.
Il 1enta de bouger, mais ses jambes refusérent de lui obeir.

Affole, M. Dewilde entendit comme dans un réve un bruit de pas sur
la dalle de ciment devant sa porte. C'etait les deux étres qui passaient
a 1m de lui el se dirigeait vers la voie ferrée.

Enin, le projecteur s'éleignit. Le témain retrouva instantanément
Fusage de ses membres et e contrale de ses muscles. |l put rouvrir
les yeux. || se précipita alors vers la vole ferrée mais la masse sombre
alalt deja en train de dacollar..

AMp 1102 116-G2p 114-HAM §-M2p. 66-V.c N° 144 - Cen-
tra-Matin au 13/10/1954.

NOTE: Dans le N® 24 de |a revue QURANGS, Mare Thirouin, qui mena
F'enguéte, rapporie une autre version sur un paint pracia.

Une fois paralyse, le témoin put rouvrir les yeus, || VIT les deux élres
passer a moins d'un métre de lui, mals ne pouvant toumer la téte, || ne




n champ de vision donl I'axe était pratique-
position de l'objel, Malgré cet angle, I

g rayon lumineux, mals, chose curleuse, || fut
| par les yeux ou s'll s'agissait d'une per-

mmtw
] 18 clans toul le coms, un peu comme

w Icomplﬁnea d'un engourdissement
hait ni de voir, ni d'entendre. |l crut qu'il allait

gnit, le témoin “reprit ses sena”™ L'aventura
¢ &l ful pris de violenles coliques.

m Viennel (22 h. 30
g, 28 ans, cultivateur aux Bruloux (Vouneui),

lait & plcyclette sur la roule allant de Cenon & Vou-
‘Soudain, alors qu'll arrivait su lleu-dit "Le Ponte-
ahlpar Un curieux malalse. || sentit dans tout son corps
. millement électrique”. Ne parvenant plus a pedaler, il
ge sa bicyclette en eprouvant quelques difficultés. Sa
e fonctionnant plus, Il se retrouva dans le noir. Petil & petit,
% s acooutumerent a |'obscurite et il parvint 4 distinguer son
ment L3 picotemenis n'avaient pas pour autani disparu el
e rendit compte qu'il étalt en fait bel et bien “paralysé”.
s qu il découvril, pose sur la route a 20 m. de lui (7), un engin
& de 3m. de long et 1 m. de haut. Epouvanié mais ne pouvant
s il resta un long moment a contempler cet objet aussi immobile
s Puis il vit une sithouette se détacher de la masse sombre el
vers lul. C'etait un étre bien plus petit gu'un homme qui
ha lui toucha I'epauie. articula un son incomprehensible, puis
wma a l'engin dans lequel || disparul.
soues secondes plus tard, la masse sombre projeta une lueur ver-
2t disparut dans e ciel & une vitesse loudroyante. En méme
 1amain retrouva I'usage de ses membres, Tremblant de peur,
mta =ur 5a bloyclette et se hita de rentrer chez i

2 B384 - Vo N° 147.
DTE J Guleu apporle une aulre version des fails:
2 bicycletle, le témoin decouvrit & 20 m. de lul, dans la lueur
i un@ masse sombre posée sur la route Il 8'arréla et, stu-
llm @tre sortant du fossé bordant la route . L'étre de patite
& vétu dune sorle de scaphandre, s'approcha de lui, vint se frotter

son epauls el arlicula des paroles incompréhensiblas avant de
I'engin. & cel instant, depuis Fappareil, un faisceau lumineux
gt projete sur le 1&moin qui fut aussitol paralysé et qui éprouva
le corps une sorte de curisux picotement semblable a une
ge @lectrigue de faible intensité. Le rayonnement s'eteignit,
2il decollz et le témoin elrouva 'usage de ses membres.
moins crédible, la version de Guleu ne saurall &re rejeles
lpl ia cas ail fail I'objet d'une conltre-enquéte sariguse
'| [~

masl Bouzais Vigne du Grand-Tertre (Cher) (22 h. 30}

n Mercier, agricuiteur.

Ciar wm. le témoin ayanl constate gu'on lui volail des rai-
" i a2 nuit en embuscade. Sa garde ayanl ete vaine, il s'appré-
dra son domicile lorsgu'il vit une masse lumineuse “tomber
& 50m. de lul. A peine eul-il constate la chose qu'il se sentit
“paralysé”, incapable du moindre mouvement. il vit
& s'agiter autour de |'objel puis il perdit connaissance,

“'i Jui. tout avait disparu. “Fou de peur”, il s'enfuit chez
fiva pale et tremblant.

JTE valise rapporte cetle observation au N° 162 de son catalogue,
il me fait aucune allusion & un quelconque phénomens de para-

05 30/09/1854 Marcilly-sur-Vienne (Indre-et-Lairel (16 h. 30)
Témoin Georges Gatey, chel de chantier

Le temgin se separa de ses ouvriers. Soudain, il se sentil ioul chose,
envahi par une espece de {orpeur. || se demanda méme ou il allait.
C'est alors qu'il decouwril & une dizame de metres de lui un pelil
homme en scaphandre deboul prés d'une elrange machine flollant a
1 m. du sol.

Des qu'll sut découvert ce speclacle, la premiére réaction du lémoin
ful de se préciplter sous sa tenle afin de prendre un camel el un
crayon pour dessiner ce qu'il avail sous les yeux. C'est alors qu'll se
rendit compte qu'll élail dans 'impossibilité (olale de bouger. Il resta
cloué au sol duranl toute la durée de I'observation. Il pul ains| cons-
later gue le “scaphandrier” tenail & la main un tube assez long com-
parable aun “revolver” ou plus simplement & une barre mélalligue. De
plus, 'étre portail sur la poilrine un disque projetant un faisceau lumi-
neux intense, rayons peul-éire responsables de sa paralysie.

L'éire s'évanoult sur place el l'appareil s'envola & grand bruit,

Les ouvriers présents: MM, Beurrois, Lubanovic, Sachal, Villenauve,
Rougier, Amiraull et un canducleur de camion assislarent non seule-
ment & la scéne, mais ils furenl eux aussi paralyses.

Apres |'incident, la principal lémoin soutfrit dinscmnies, de maux de
téte at perdit I'appétit pendant huit jours

V2p 110/111 - Ve NP 165 - G2 p. 141 -HAM. §.

08) 30/08/1954 Coulommiers-Volsin (Seina-ai-Mama) (17 h 10)
Temoin Bamard Gowfon, 30 ans, cantonnier.

Ce soir-a, il pleuvait Soudain, le collégue du temoin (M. Armnnﬂ
Pichet] lui montra un objet brillant pose & 300 m. de Ia dana un champ.
M. Pichet, pas rassuré, s& jala dans un fosse mais demanda au témoin
d'aller voir de plus prés.

M. Goujon 'y precipita an courant. L'objet ressemblait 4 un champi-
gnon posé sur frols béqullies et portait sur le sommet une coupale
munie de trols hublols.

Soudain, alors qu'il se trouvait & 150 m. de la chose, le témoin ful
brusquement stoppé an pleine course et dans impossibilité de faire
le moindre geste, ni avancer, ni reculer. )l sentit en lui des picote-
ments, comme il &tail electrisé. En méme temps, sa vue se brouills. .
30 a 40 secondes plus tard, I'engin decolla el le témoin retrouva
'usage de ses mambres.

Il y aut une enquéte de gendarmerle qui permit la decouvertie de lrois
traces an triangle (celles des béqullles). Le récil du temoin lut confir-
me par celui de M. Pichet ainsi que par des cyclisles qui passaien! sur
la routa

Note:Nous avons insisté sur ce fait dont les détails, lirés de notre do-
cumentation personnelie. n'ont jamais €té complélemeni rappories.

Centre-Matin du 04/10/1954 - AM p. 89 - HAM. 6.

07 05/10/1954 Beaumant (Puy-de-Ddme) (15 h. 45]

Témain Brun et M. Marfaron, Doutin, Marplal.

Les tamaina virent & 500 m. d'eux, une boule lumineuse se deplagani
sur una trajectoire Ouest-Est. Elle se rapprocha soudain d'eux. Quand
alle ne lul plus qu'a 150 m,, |is se rendirent compte qu'lls etalent “pa-
ralysés” et éprouvalent un malaise tandis que dans |'air se repandait
une adeur de "nitra-benzens’ Aprés avolr evolué au-dessus de leur
téte, la boule disparu! dans le ciel

La Montagne au 06/10/54. Centre-Matin du 07/10/54 - V.c N° 198,

08) 06/10/1954 Caseme de La Fére [Aisne) (21 h. 30/

Temoins D.. Robert &t M... Bemard, militaires

De la lenéire de sa chambrés, la canonnier D apargut a 300 m. de la,
posé dans la cour de la caseme un apparail uminaux en forma d'obus
de 3a 4 m. de long et B0 cm. de dismétre. Un secont onjat de forme
imprécise semblait e trouver derriére 'obus Le témain voulul s'ap-
procher, mais il ful plaqué au sol, "paralysé’ par une farce myata-
rieuse.

Un autre militaire, M. , témain de la scéne, voulut porter Secours d son
camarade. |l subit le mémea =ort 8t ful lui Auss| projetd au sol, dans
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Iincapacité de faire le moindre mouvement. D'autres militaires assis-
térent de loin a la scéne mais ne furent pas incommodas. Une fois I'en-
gin parti {ou les engins?), les canonniers retrouvérent Fusage de laurs
membras.

G2p. 173 - Vo N° 201

00) 07/10/1954 Nationale 23, & I'Est du Mans (Sarthe) (06 h. 30)
Témoins ouvriers des usines Renault

Les lémoins se rendalent a leur travail. Soudain, IIs éprouverent dans
toul le corps un désagréable plcotement tandis qu'une intense lugur
verddtre jailllssail d'un objet lumineux posé prés de la route, Tant bien
que mal, car ils étalent a moitié “paralysss”, ils mirent pled a terre. Le
malaise dura quelques sacondes jusqu'a ce gue l'objel s'envcle &t
disparaisse rapidement en rase-mottes.

M.2 p. 240 - V.c N° 197 (Vallée date le fait du 05/10/1954).

10) 07/10/1554 Monteux (Vaucluse) (14 h. 30)

Témoin Margalifan Reng, agriculleur.

Le témoin se rendall & ses occupalions avec son chaval at sa char-
retia. A une centaine de mélres, posé dans un champ, |l epergutun en-
gin phosphorescent d'apparence metallique, vaguement spherique
de 2,30 m. de diamélre, Soudain, le témoin manqua dair et se sentit
“naralysé”. Puis I'engin s'évanouit sur place et tout redevint nammal.

G2p 173-Ve N 210-V.2p 133

11) 11/10/1854 Corbigny (Niévre} (04 h. 30)

Témoins Gallois Henri &t Vigneron Lowis, marchands forains.

Les deux témoins se rendaient en camion 4 la foire de Corbigny. Sou-
dain, au lieu-dit "Sassier’, M. Gallois ressentit dans tout le corpe
comme une décharge alectrique. En méme temps, le moleur s'arréta
el les phares s'éteignirent. "Paralysés”, incapables de faire le moin-
dre mouvement, les deux temoins regardérent autour d'eux en se
demandant ce qui ae passail.

C'est alors qu'll découvrirent dans un pré bordan! la route, & @nviron
50 m., un engin rond prés duaquel s'agitaient trois étres de petite taille.
Les trois étres avalent des gesles vils, lls disparurent bientot dans
I'engin qui decolla rapidement. Les phares du camion se rallumarent
et les temains, maitras de leurs mouvements, purent reparir 1l y eul
un troisieme témain partiel, M. Chaumeau

M2p 168 - Ve N 234

12} 16/10/1954 Baillolet (Seine-Maritime) (Nuit)

Témain Robart, médecin

Le témain ahservait une formation de “Soucoupes Volantes” en val
lorsque I'une d'elle ae posa en zigzagant sur la roule a 100m de la
voilure du témoin qui se rapprochail. Le medecin ressentit une es-
péce de commotion alecirique tandis que ses phares s'eteignaient el
gue sa voiture s'immobilisait, moteur calé. Incapable de bouger, le te-
main vit un petit atre s'agiter prés de I'engin qui décolla bientdt el toul
redevinl normal,

M2 p 309/310 - V.o N° 274,

13) 18/10/1854 Coheix (Puy-de-Ddme) (17 h. 30)

Témoin Bachelard Gasfon, 42 ans.

Le témain roulait sur la D52 entre Chanat &t Couhay. Soudain, au sor-
tir d'un virage, il apercut une “citeme” de 10 m. de long et 2.50 m. de
diaméire posée en bordure de route. Son mateur eut des ‘ralés” el,
comme Il approchail de la chose, le témoin ae sentit & moitie "para-
lysé", comme hypnotisé. Chose curieuse, alars qu'll se rendail a Gel-
fes., || se retrouva & Coheix, une autre localité ou il n'avait pas a aller
&l ou il se refrouva sans savolr commant.

M2 p 335 - V.c N°273 (daté du 16/10/1054) - LOLN. N° 97 p. 11.
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14) 20/10/1954 Schirmeck [Bas-fhin) (18h, 30

Témoin Schoubrenner Jean, 25 ans, chaulfeur routier.

Alors quiil rentrait chez lui an voitura, la temain aut la surprise de trou-
ver la N393 barrée par un apparell umineux cdnique. Il ralentil el se
rapprocha de Tobjet (A moins de 20m ). Il se sentit alors “paralyse’,
les mains coliées au volant En méme temps. le moleur cala el, landis
que la voiture continuail sur sa lancée, Impression de “paralysie”
augmenla landis qu'une sensation de chaleur croissante envahissail
le corps du témoin.

L'angin s'envola et lous ces effals disparurent,

GZ2p 200-HAM B-M2p 340 - V.o N° 204,

15) 05/11/1854 La Roche-en-Brénil (Cte-d'Orl 10h 30)
Témoin XXX et un pargon de 13ans.

Si elle est authentigue, celle obsarvation avec “iraces”, “phologra-
phies” et reoupération de matiéres "extraterrestres” ast particulidra-
ment importante, Hélas, nous n'avons que la relation d'un témain ano-
nyme rapporiée dans le journal “La Dépéche” de Dijon. LOLN.
N® 125 reprodulsit I'article. Une enguéte approfondie s'impose.
Nous retiendrons seulement que les témains observarent longuement
une “Soucoupe Volante" el ses occupanis. A un moment, le jaune
gargon, affolé, s'enfuit en courant bruyamment. Immédiatement, dun
des hublots de I'engin, un vif faisceau de lumiére verte balaya les en-
virons. M. XXX s'aplatil au sol, le gargon cria. 20 secandes plus tard,
rengin décollait. Le témoin se rendit prés du jeune homme immabile,
141e basse et un gencu en lerre, incapable de se relaver. Il avait ete
paralysé 4 80 m. (dont 40 m. d'épaisses broussailles quile séparalent
de l'engin).

V.o N° 329 (vallée rapporte une version sensiblement différente).
Bien gue nous tenions a nous garder de tout jugement de valeur sur
les faits rapportés dans ce catalogue, nous ne pOUVONS NOUS empe-
cher de laire parl au lecteur de nalre “doute certain” vis-a-vis de
celte alfaire trop belle pour étre vraie et trop polie pour étre honnéle.

16) 08/11/1854 L ouplande-la-Tassouele (Maine-ar-Loire) (CR)
Témoin Chailloux André, lorgeron.

La témoin rentrait chez lul & cyclomateur lorsqu'll fut survole par un
disque bleu Ul fut alors enveloppé dans ung intense lumiére, Durant
plusieurs minutes, il ne put bouger ni bras ni jambes et ne put articuler
le moindre mot, fige sur son cycla, un pied au sol. Malgre ses gants,
il ressentil aussi des picolements aux mains. Puls tout 5'étaignit et le
temoin retrouva |usage de ses membres. 200 m. plus loin, || assisla
au décollage d'un appareil conique.

G2p 206-ve N 333

MOTE: Il nous ful extrémement difficlle de localiser l'endroil sur fa
carte. En affet, Louplande est dans la Sarte, Tessouale dans le Maing=
et-Loire &1 J Guieu qui rapporte |'événement le silue dans les Deux-
Sevres..

17) 13/11/1654 Buchy (Seine-Maritime) (02 h 00)

Témoin M. R. L.. personnalité rovennaise et relation de J Guieu.

Le témoin circulait @n 4 CV sur la N2B lorsqu'il apercut une lueur qui
semblait stationner sur le bord droit de Ia roule. Uin objet s envola et
disparut vers le nord,

En amrivant & hauteur de |'endrait o0 avail di statlonner loblet, le te-
moin rassentit des picotements dans tout le corps, ful presque “pa-
ralysé” el sa voiture fut inexplicablement ralentle.

G.2p 170 - Ve N° 337,

NOTE: A I'heure actuelle, catte atiaire constitue un cas unique de "pa-
ralysie” a relardemant. Pour “impossibie”™ que puisse paraitre un tel
&tal de fait, il ne sauralt étre question de ‘e nier purement et simpla-
ment Una enquéte approfondie simpose.




: llh.dn Gardonne) (Dordogne) (21 h. 00)

; un objet rouge et ovale posé au sol.
wm Il constata gu (| était comme “para-
= sensation eut disparu, il ourul chercher ses fré-
it vers | appareil gul passa au blanc puls & nouveau

gue de “paralysie” interrompue avant la fin de I'obger-
ore une contre-enquéte s'impose.
cas bien particuller que se termine la trés riche annés

(1856 Bame-des-Cévennes (Lozéve) (01 h. 00)
oule 8i Simon, gendarmas.
s sffectuaient une loumeée, lIs assistérant a l'atterris-
50m deux dune "Soucoupe Volante” particuliérement
Entre le corps sombre de I'appareil el la coupole lumineuse
nl des rayons aveuglants de lumiére de diverses couleurs,
oute |2 durée de |'observation, les deux lémoins, panigués et
1 ge peur, ne purent laire le moindre gesle. Toulefois, il ne
paspossiole de préciser si cetle “paralysie” elall due & la peur
suvée ou aux rayonnements emis par I'engin. lls viren! des étres
ar autour de |'appareil, puls les rayons lumineux disparurent, un
nent moblle regagna la “Soucoupe Volanle” qui décolla el tout re-
it normal.
2 une relation parliculigrement detaillée de ce cas dans
N° 116 p. 10-12 (enquéte de J. Tyrode).

B /1983 Perluis (Vauciuse) (20 h. 00}

Icardy, ouvrier agricole.
nl une demi-heure, le témoin observa un objel en forma de
*aa 10 m. de long, immobile a 40 m au-dessus de sa téte
il toute son observation, il ful incapable de bouger
lation particuliers du C FAU

TE. Un complémen| d'enquéle es! souhaite.

21) 01/07/1965 Valensole (Basses-Alpes) (06h. 30)
leémom Masse Maurice, agriculteur
in avait lintention de surprendre "ceux ' qui, dapuis plusisurs
devastaien! ses champs de lavande. A sa grande surprise, |l se
nez & nez avec un curieux engin an farme de hallen de rugby
duguel se tenaient deux pelils humanoides. Quand le témoin
iwa pres d'eux, un des étres sortit d'un des “recipients” quiil portait
2 ceinture, un pelil tube qu'il brandit en direction de M. Masse. Aus-
le lémoin se retrouva dans |'incapacité de faire le moindre mou-
Les éires le devisagéreni pendant une bonne minute puis ils

srent & vaquer a leurs accupalions. Enfin, ils regagnérent laur
eil qui decella.
{ immobilise, M Masse resta sl dans son champ. La
r le gagna el (| crut qu'il allait mourir. Au bout de 20 min, ta “pa-
* disparul graduellement et le témoin rentra chez Ju.
plusieurs semaines aprés | incident, le témain ful terrasse par
une irrésistible envie de dormir (difficulte a se tenir éveille plusde 4 h

suite).

an| luuh I'cbservation, le témoin conserva toulas 5es facultés in-

s gt, chose curleuse, || aut lintime conviction que les étres
!ﬂhnt de lg paralyser étaient “bons” &t ne |ui voulaien! pas de

o 43-45 - V.o N° 650 - Planéte N° 20 p. 45-47 (A. Michell.

NOTE Toutes les différentas versions de cette atfaire sont, a des de-
pes divers, contradictoiras.

171967 XXX (Avayron) (INT)
1s Familie XXX (connue mais anonymat demandeé).

as Il rapporte conslilue la conclusion d'une trés longue série

de faits el d'observations foules plus fantastiques les unes que les
autres.

Parli en voilure & la poursuile d'une boule lumineuse de 1,20 m. de
diamétre, le lémoin eut soudain la surprise de voir ses phares s'étain-
dre &l son moleur s'arréler .. Puis apparul ung "Soucoupe Volanta”
qui s'approcha a 20 m. de lui (& sa droite) et & 3 ou 4 m. du sol. Une
fois gu'elle ful parlie, le témoin ouvrit 52 vitre_ || ressentil alors une va-
gue de chaleur ef, pendant quelques secondes, il lui ful impossible de
bouger. Toutelois celte “paralysie” ne dura pas... Une 1ais que |'cb-
servation fut compléetemant terminée, loul redavinl normal

A la suite de son obsarvalion, & témain ful pris d'une irréaiatible envie
de dormir qul dura plus da 2 mois. Parfois, il &tait 'abjet d'un curieux
phanomene: Blen que conservant loule aa cenacience, il se retrouvait
dans limpossinilité de faire le moindre geste Cette “paralysie” tolale
ne durait que quelques sacondes. Cela se passail surtout la matin,
quand il sortail de son sommell. D'autres fois, il 58 mettall 4 parler, a
parier... tout seul... Ou alara, il lul semblalt qu'il quittail son corps el
fiotait... Le temain ne trouva pas les mots pour exprimer cetle etrange
situation.

De toutes lea suites consécutives d une observation a paralysie, cel-
les-ci sont |23 plus precisas et lea plus etonnantes.

MSV p 146-185

23) 29/01/1568 Poni-de-/a-Rogque (Bouches-du-Rhdne) (01 h. 13)
Témoin M.L... mécanicien (anonyma! demandé) 22 ans.

Entre Fos-sur-Mer gl Porl-Saint-Louls, le témoin assisla & l'atlerris-
sage d'une “Soucoupe Volante" de laguelle sorfit un occupant. M. L...
s approcha @ moins de Sm. de lapparell. De plus en plus effraye, sur-
tout lorsqu'une ouverture se demasqua sur l'objel. le témain se re-
trouva dans l'impossibilllé de prendre la fulte ou de faire le moindre
mouvement, Toutelois, Il lul fut impossible de préciser g cetle “para-
lysle” etalt due & la peur ou 4 une influence de ['engin...

Dans les 15 jours qui suivirent I'observation, le témoin connut des
nuits blanches particuliérement agitées. Il eut aussi un réve prémoni-
toire de la catastrophe (incendie) des usines ESS0.

Documentation J Guieu “Le Grand Albért” N° 7 p. 22/23.

24) 14/03/1969 Malalaverne Drdme) (19 1. 30)

Temuoin Manselon, 37 ans, exploiiani carriar.

Le témoin, marchant téle basse, rentrail chez lul. Soudain, une vive
lueur lui fit lever la téte el il se sentit aussitd! immobilisé. Il pa put ni
avancer, nl reculer, ni appeler. Devant lui, a8 Bm., immobile a 1,50 m.
du sol, s& lanail un tonneau a anlennes (2) de 2 m. de haut et 1,50 m,
da large. Aussi brillanl que fut 'engin, le témoin ne fut pas ébloui &t
ses yeun ne ressentirenl gucune faligue. Dailleurs ses yeux étalent
les seules choses qui ne fussenl pas paralysées en lul... Le témain ra-
marqua aussi que sa position sur le sof élait stable. Il demeura lucide
durant loule Fobservalion. Il ne ressentit rien d'auire ipas de picote-
ment), Puis I'objel s'éleva lentement, le témoin repril progreasivemeant
le contrdle de ses muscles et il put aingi sulvre son pscension A S ou
10m., |'objel s'éteignit [disparut) et tout redevint normal.

A la sulte de celte observation, Il n'y eut aucune suite physialogique
(sommell anormal, insomnies, nauséas).

M.S.V. p. 99-106.

25) 25/07/1970 Jabreilles-les-Bordes (Haute-Vienne) (17h. 30)
Témoin G... Etienne, 16 ans, apprent! boulanger (anonymat demande).
Alors qu'll prenatt un raccourci @ travers une lande de fougeres, le
témaoin Fut intrigué par la prasence anormale d'un dome metallique I
s'approcha en écarlant les fougéras el, en méme temps qu il decou-
yrail la "Soucoupe Volante" au sol, il fut totalement “paralyse”.
Entre le dome at k& coms de l'appareil se trouvalt un espace compor-
tant trois (ou quatra) hublots carrés emettant une vive lumiere jaune
orange, peut-éire responsable de la "paralysie” du temoin,

Lorsque l'objet decnlla, la témoin put le Suivre des yeux duranl san
ascensian verticale |l ressentit alors une bouttée d'alr chaud et il est
intérassant da ramarquar au'il n'était plus “pris” dans le lalsceau lu-
mineux horizontal (7). Le témain ne sait pas si la sensation de chaleur

5



ful provoguée par |'appareil ou si elle ful consecutive & fa paur qu'il
avail ressenti. Une fois I'appareil pari. foul redevint normal
M3V p. 61-74.

Clest avec ce vingt-cinquiéme cas que s'acheve le catalogue
frangais des phénomanes de “paralysie”

L& lacteur & mantenant toutes les pieces en mains at, pour plus de de-
tails, il lui est possible de se reporter aux sources citées

Toutes Iss pieces... Qul &l non!
En effst, quelques mises au point s'impasant.

Effet paralysant en fonction de:

I'heure la distance
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xx) 09/10/1954 Lavoux (Vienna) (18 k. 00}

Temaoin Barrault

Le témoin fut "paralysé” par un &tre poilu porteur de deux lampes pec-
lorales superposood

Vic N° 221,

Une contre-enquéle laite par LD.LN. prouva qu'll s’egissait d'une in-
vention joumnalistique a partir d’'une mystification

xx) 268/10/1854 Alleyral (Creuse) (NT)

Témoin Boussard Aimé, 47 ans, ouvrier agricole a La Vourailla

Le témoin apercul une sihauetle qui 58 déplacait sur le bas-oate de
la route. L'étre se redressa el braqua sur lul deux puissantes lampes
projetant une lumieére bleu clair. Le témoin fut projeté da 'autre cota
de la route ou il resta "paralysé” pendant 10 min. Puis | élre se vola-
1ilisa sur placa,

G2p 204 - HAM. 8- V.c N° 311 - Centre-Matin du 26/10/1954.
Une conlre-enquéte personnelle nous apprit gue /e témein (individu
menteur, vaniard et “desagréable”) avait éle rogsé par des jeunes

&

gens du pays e! avail préféré invanter cette histolre 4 son avaniage
paur axpliquer ags traces de contusions.

Il nous a semblé préférable de rétablir la verite au sujet de ces deux
cas, surtout le second “universellement” connu. Puissen| ces rec-
tilications demantrer une fois pour toutes la nécessite de conltre-
enquéter sur tous lea cas anciens, méme et surlour sur ceux qui pa-
raissent les mieux atablls.

Ajoutans encore que tout lecteur qui pourrait nous apporier des pre-
cisions supplémentaires sur 'un ou l'autre des cas du catlalogue,
voire sUr des cas qul nous sont Inconnus, verrait sa collaboralion ac-
cueillie avec joie.

Nous pouvons maintenant passer & |'elude du phénomene,

Analyse des données brutes

1. LA TEMPORELLE

Ce qui frappe indubitablemant, c'est l'ecrasante proportion dobser-
vations datees da 1954 (18/25). Et si l'on veul admelire que les cas
de “paralysie” sont propartionnels au nombre datterrissages ou de
manifestations de "Soucoupes Volantes”, la vague frangaise de 1054
seé trouve magistralamant confirmee

Dans l'oplique opposéa, ¢'ast-a-dire ai 'on veut accorder une impor-
tance quantitative proportionnellement décroissante aux phenome-
nes de “paralysie” (par rapport aU nambre total d'cbservations), il est
possible de se demander, sans pouvolr apporter de réponse, pour-
quol cette technique, qui s'esl toujours révélée particullérement el-
ficace, ful progressivemant négligée par nas vislteurs?

2 LA REPARTITION GEQGRAPHIQUE

Nous avona localisé tous les llaux pour lesquels un phénomene de
“paralyaja” tut signalé. (CL carte).

Qr, et hien que BAVIC soit une ligne orthoténique gui n'a rien a voir
avec le présent probléme, force nous est de constater que loules les
manifestations de 1854 (exception faite de Monteux et Beaumont tres
proches) sont situees au-dessus de cette ligne.

Par contre, toutes les observations postérieures a 1954 (exceplion
falte de Jabreilles-les-Bordes) sont toules siluees en-dessous

Coincidence... ou mystére reel?
Disons simplement: constatation!

3 LA REFPARTITION HORAIRE

A l'exception de 3 cas (Baillalet et X (Aveyron) de nuit &1 Tassouale
au crépuscule), les heures des manifestations sonl parlaitement
connues.

Nous avons au beau retournar la graphique dans tous les sens,
aucune lol précise ne ressorl de celle repartition. Les “Soucoupss
Volantes” sont des appareils crépusculaires mais 8| cette verite ap-
parait & travers les statistigues établies par Jacques Vallée, elle na
ressort pas de l'étude des cas de "paralyaia” qul ne compornen! pas
une netle concentration entre 18 el 24 h

4 LES TEMGINS
a Le saxe

Une curieuse conslatation saute aux yeux: Tous les rémains qul furent
‘paralysés  élalent tous, sans exception, de saxe masculin!

Et pourtant, les hommes ne furent pas ies seuls qul eurent |a "chance”
d'appracher de rés prés des “Soucoupes Volanies™ ou leurs occu-
pants. Citons simplement, pour mémaire, le cas de Mme Leboeul, le
26/00/ 1964 a Chabeuil dans la Drome.

Faut-il vair dans cat atat de fait un phénomeéne dincompatibilité phy-
sinlogique d'origine sexuelle faisant que le sexa laible ne saurall étre
victime des mystérioeux affals “paralysants’ .. NOus ng nous permet-
trons pas de [‘affirmer.

Mous nous permetirons pourtant de faire remarguer {nous aurons |'oc-
casion de revenir sur ce poinl précis) que si [a “paralysie” etalt,



gtendu cerlains, simplement provoquee par lapeur pa-
g les femmes, beaucoup plus sensibles et emoiives
jement dil conslituer 1a majorite des victimes de cet ef-
sweons donc déja commencer A dire que la peur n'exolioue

Ly

deux jeunes gens (La Roche-en-Branil et Jabreilles-
s=) Iz “paralysie” rappa toujoura des hommes d'age mur &l

on de leur moyens, el non pas, comme il aurait éle
- allendre (si seule Ia peur avait 616 en cause), des ado-
s &mollls ou des vieillards “diminués”. Cela dorne a reflechir

§& des témoins est d'origine rurale (6 cas). C'esl assez nor-
se les "Soucoupes Volantes” se maniestent surloul dans

2 anes (régions les moins peuplées). Notons aussi que lama-
s ge= “viclimes” est constitue par des gens avanl des respon-
b=, des personnes dignes de confiance el non pas des “petits

os” La personnalité de ces temoins apporte un grédil indiscuta-

témaignage.

, DISTANCE OBJET-TEMOIN
Syec catie donnée brute, nous commangons deja a penetrer & lintér-
r ou mystere.
2 g que ¢labli & ce sujet est plus révelateur qu'un long discours
: 13 cas sur 25, c'esl-a-dire 4 peu prés la moitia, la “paralysie” 8@
it entre 5 el 20 m. || serait donc tentant de penser que & phe-
e est en corrélation avec la distance et voir dans la “paralysie”
2 qu'auraient nos visiteurs d'éviter une trop grande approche

w L m'

este solution serait irés tentante car elle entre parlailement dans le
are de ce que nous savons de nos mysterieux visiteurs, a savair
wriout eur larouche volonte d éviter tout contact avec nous. Et pour-
. malgré cela, nous sommes convaincus que celte solution n'est
jpas la bonne. En effet, si la “paralysie” était une conseéquence logique
82 ia rop grande proximité du témoin, commen! alors expliguer que
e Leboeul (déja citée) ait pu approcher son petil élre & moins de
S sans rien ressentir, sinon une grande frayeur dont nous aurons
=ign de reparler. Et son cas est loin d'étre unique. Citons sim-
st pour mémoire les "approches” sulvanies:

01/10/1954 4 Bergerac - M. Jean Labonne a 3m.

0371071954 & Breseuires = M. Angelo Girardo & moins de 10m.
§7/10/1954 a Jettingen = M. René Ot & mains de 6m.

10710/ 1954 & Quarcuble = M. Marius Dewilde & gueigues melres
12/10/1954 a Sainte-Marie-d'Herblay - Gilber Lelay amoins

) dasm,

14/10/1964 4 Biot = José Casalla A Bm.

=8

078 de toutes ces observalions, ies 1emains approcherent la “Sou-
\coupe Volanig” gu son occupant 4 moins de 10 M. sans eprouver
@autres troudles qu'une grande frayeur (dans certaing cas) bien com-
préhensible.
- Etpuis, nous ne pouvons résister au plaisir de rappeler pour conclure
eas de M. Antoine Mazaud qui, le 10/08/1964, eul bel el bien un
cantact effectif “corps & comps’ avec l'accupant dune “Soucoupe
Volante™.
Force a5t donc de conclure que |a trop grande proximité n'esl pas
felemant declencheur de |a “paralysie . Une autre tentative d'grplica-
- hon devra donc éire envisages.
£1 puss, |l existe sussi une espece de preuve contraire. En effel, il est
possible de se demander quelle approcha ou quel contact auraient pu
avoir les témoins de Beaumont (07) et Pertuis (20) puisque les objets
~ qui les “paralysérent” &voluaient en plainciel a 150 m, dans le premier
‘exemple et 40 m. dans le second.
La “paralysie” est bien une action motivée, mais elle repond & un sfi-
~ mulus qui, pour linstant, nous est ancare inconnu.

6 DISTANCE ET INTENSITE.

Tout porte 4 croire que la "paralysie” st un phenomeéne provogque par
Un "rayon”. Or, qui il rayonnement dit intensile decroissanie en fonc-
lion du carré de la distance. Le méme rayon (?) serait quatre fois
mains interse a 10m. qu'a 5m. |l serail dong logique de penser que
la paralysie était d autant pius intense que |& témoin étail plus pres de
I'objet. Hélas, catte suppasition est totalement infirmée par les faits.
Ainsi le témoin da La Roque (23) ful & peine “paralyse” a Sm,,
puisqu'il ne put préciser 81 son immobilisalion etait simplement due a
la peur ou avait une cause exteme, alors que M. Goujon (06) subit &
150 m. une des paralyaies lps plus inlenses jamals enregistrees,

A ce sujel, nous avons formulé une hypothase. Mais comme allane re-
pose que sur des suppositions, nous ne I'exprimerons qu'a la fin de
celte atuda Pour 'instant, nous nous en lenons aux fails cerlains ex-
primés dans las témolgnages du calalogue.

Analyse des circonstances
Nous avens tenté de trouver un dénominateur commun entre tous ces
cas. Avouons hornélement que Nous ne SOMMes pas parvenus a le
metire en évidence (g'eul &té trop beau!). Toutefois, /| nous semble
important de remarquer qu'a I'exception des observalions de Beau-
mont (07) el Pertuis (20), tous les phénomeénes de “paralysie” furent
igs & un atterrissage. Inversemant, chaque allerrissage ne provoqua
pas une paralysie.
Nous savons que chacun peut bien faire dire aux chitires ce qu'il veut
gl que, de ce fait, les statistiques sonl |oin de constituér une preuve.
Toutelois, voici celles auxquelles nous avons aboutl en prenant
comme référence année 1854,

- Nombre 4 atterrissages relevés; 146

- Nombre de cas de “paralysie’. 17

Soit 117 %

Certains ne manqueroni pas de dire que c'est vraiment peu!
[D'autres au contraire feront remarquer que c'est énormel

Nous ne nous Prongncerons pas.

D'autre part, nous avona rémarqueé gue, pour un total de 23 atterris-
sages & “paralysie”, la présence d'étres au sol ful lormellement attes-
1ée dans 12 cas, soil I3 moitie. Nous pensons que cé renseignement
pourralt étre intéressant.

Circonstances particuliéres

En reprenant le déroulemant de chacune des observations, nous
avons recherche a quel moment precis s'élail manifesiée la “para-
lysie”,

Dans 15cas (01-02-04-06-08-10-12- 13- 14- 15-18-18-21-23 &1 26),
les 1émoins eurent d abord conscience d'une presence “anarmale’ (la
“Soucoupe Volante' ou son occupant), Ce ne ful qu'd ia suite de leur
approche curieuse qu'iis furent immobiligés. 1l serait possible d'épi-
loguer sur ce fail; 14 n'est pas nolre bul.

Beaucoup plus intéressants son les cas de Cénon {03), Marcilly-sur-
Viemne (05), L& Mans (08) et Corbigny (11). En effet, les témoins res-
sentirent les eflets “paralysanis" avant méme d'avoir conataté guai
gue ce soil d'anormal,

Nous avons déja dvoqué le probléme de 2 peur. Quilnous s0il main=
tenant permis d'aller au fond de notre pensée. Nous savons que de
nombreuses personnes qui croient aux “Soucoupes Volantes” refu-
sent de crolre au fameux “rayon paralysant” qui leur semble lrop
science-fictionniste Elles ne refusenipasla "paralysie”, mais elles la
mettent sur e compte d'une peur intense, |l est indéniable qu'une farte
peur pulsse paralyser un humain (et aussi bien sir un animal). Il serait
méme possible de citer des centaines d'exemples dans lesquels les
sujets se placant eux-mémes en élat de contraction tonique Iveritable
catalepsie) furent incapables deffectuer le moindre mouvement, pas
méme lorsquil fut question pour eux dé sauver laur vie

Mais enlin, soyons logiques, Comment MM. David. Gatey, Gaillois, Vi-
gneran... auralent-ils pu éltre "paralyses ' par une paur alroce gu'ils ne
pouvaient éprouver puisqu'a linstant de leur “paralysie”, ils se trou-
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verent immoh|liseés sans avolr encorerien constaté qui soit en mesure
de les terrariser.

Nen, la peur n'expligue rien du loul. Nous pourrions aussi citer le cas
de M. Margaillan {10) qui, découvrani I'cbjel posé au sol, arréta cal-
memenl sa charrelte, en blogua le frein et s'approcha tranguillement
de cette chose commae il n'en avait jamais vu. Ce n'est pas |a la com-
porlement d'un homme terrorisé.

La peur se manitasta, mals aprés la “paralysie’ ou aprés 'observa-
tion. Elle ne ful qu'une conséquence, une reaction purement physio-
Iogique (sacretion dadrénaline dans le sang) conséculive a une in-
tense emotion. Toul le monda connail bien cetle paur 0'aprés coup.

Ajoutons encare que cetta peur, qul en aucun cas (nous le répétans)

a8

ne saurail étre cause de la “paralysie”, pourrail bien par contre élre
responsable des évanouissements parfois conslales.

Si nous poursulvons le dépouillement des 25 cas, nous constatons
encore que.

Pour Malatavemne (24), la "paralysie” coincida exaclament avec la
prise de conscience par le témain de la presence de l'objet.

Dans les cas de Buchy (17) et X en Aveyron (22), elle 58 manilesta une
fois que tout semblait fini (départ de |'objet).

Enfin, dans les 3 ¢as reatants, Beaumant (07), Teszouale (18} et Per-
tuis (20), || semblerait qu'elle corresponde a une Initiative prise par leg
occupants de |2 “Soucoupe Valante' sans que le 1émolin y soit pour
qualque chose. Si nous pouvons naug pemettre un parallele, nous




ysie~ ful toujours “defensive”, pour ces lols

*tut un caractére "offensi” trés marqué.

e rQuoi, c'est una autre histoire.

" “i remarquer que dans la quasi-tolalité des

: e~ coincida avec la lin de 'observation.

x faits exceptionnels:

lasse Continua 4 subir les ellels "paralysants” en-

aprés |a disparition de l'appareil.

donna ol M. Gamba retrouva I'usage de Sas mambras
ge l'abservation puisqu'il eut le temps d aller chercher

nalssons que ce cas ne cadre pas du toul avec oo

] m Il mériterail une confre-enquéta tres ap-

sors encore que la “paralysie” ne laisse jamais de saquel-

‘e victmes. Iln'y a que quatre cas: Marciily (05), Valensole

#n Aveyron (22) el La Roque (23) 4 Ia suite desquels les

sessantirent des froubles physiologiques portant sur le som-

spéatit Mais || faul bien reconnaitre que ces troublas ne mi-
a8 1a vie du temoln en danger.

siyse du phénomene

hi témoignages recuelllis, Il esl possible de classer les

sies” en deux grands types:

s “paralysies brutales .

spérent brusquement ol lolalement les temoins, interrompant

%= nel leurs gestes qui restérent inachevés. Par axemple le jaune

_' G (25) frappe alors gu'll approchait | engin au sol, fut immo-

& le pled droit en avant dans la position qu il avait lors de sa mar-
¥ en fut da méme pour M. Dewilde el M. Manselon (02) et (24} et

x encaore pour M. Goujon (06), stoppé en pleine course.

- ‘m que cette “paralysie” serail due a un rayornement in-

sse porté par un faisceau dirige. (Nous reviendrons sur ce point).

“paralysies progressives”

we las 1émoins en ressentirent les effets, cela ne les empécha
s dac les gestes qu'lls étalent en train d'accomplir. Ainsi, M.
e 103) et s ouvriers du Mans (09) purent quand méme descendre

surs bicycletles sans tomber au sol.
pensons que cette “paralysie” serail due, élle, & une espece de
> protecteur s'étendant tout autour de la “Soucoupe Volante”
el gui aurait pour mission d immobiliser tout intrus s'en appro-

 PHENOMENE SECONDAIRE.
i es unefm secondaire qui ful parfois signaleé et qui, trés science-
; . faillit blen avoir son heure de gloire

ml du fameux “rayon vert paralysant” qui frappa M. Dewilde
stta manifestation avait un indenieble colé dramatique et théatral
s elle ne fut pourtant jamais resservie. Ge qui tendrait & prouver
& las Iamoins e sont bien a chaque fois contentés de rapporter ce
ol 5'était pasaé sans chercher & rajouter des effets spectaculaires.
slois, dans plusieurs cas, des phénomenes luminaux furent (ou
#lre) assnciés a la "paralysie’.

{07} fut Indéniablement “paralysé” par a lumidre émise par la
(7) tenue par I'éire puisqu'il précisa bien que sa "paralysie”

tplus intense au fur el 4 mesure que le faisceau lumineux aug-
it de volume (?) ou de puissance (7).

n :pl.la difficlle de se prononcer en ce qui conceme le cas de
M Gatey (05). L'étre portait bien sur 1a poitrine un disque lumineux
- une lumiére intense (lumiére qui ne pouvalt étre un simple
2 puisque | observation eut lieu en plein jour), mals | tenait
!Hmhm “lube" métallique. Or M Masse (21) fut bien “para-

pll' un tel “tube” sans qu'il y ait au émission de lumigre.Notons
2 par exemple, le faisceau lumineux orangé dirigé sur le jeune

Elienne (25} el qui semblerall bien responsable de sa “paralysie”
puisque le témain commenca a retrouver I'usage de ses membres une
fois qu'il ne fut plus pris dans ce rayonnement. Et puls citons pour ter-
miner le cas de M. Manselon (24) qul pense que sa “paralysie” aurait
bien pu &lre causee par une pulsation lumineuse emanant des courtes
aniennes du “tonneau” qul se tenail devani lul,

Mais force nous est de conslater pour conclure que, dans 1a majorite
des cas, la "paralysie” ne ful pas associée a une manifestation lumi-
neuse particuliére.

Il est une aulre sensation qui, trés souvent, fut associée 4 |a “para-
lysia”. |l a'agit du fourmillement, du picotement ou de la décharge
“glectrique”, Elle fut ressentie dans 8 cas (02-03-06-08-11-12-16 el
17). ll semblerait gue celte sensation soit annonce una “paralysle pro-
gressive’, 50t accompagne une “paralysie brutale™. Notons toutefols
aue de tels plcolements furent souvent ressentis sans que le lemain
en guestion alt ete “paralyse”.

21/10/1954 Pouzou (Charente) (21h 30)

Un homme et son fils ressentirent de désagréables picolements sem-
blables & des decharges alectriques d'imensité croissante, Puis le
moleur de leur voiture cala et |es phares s'éleignirent. Un objet som-
bre posé sur la route s'illumina alors et décolla.

V.c N300 - Centre-Matin du 23/10/19564

L'affaire de Pouzou nous permet d'introduire un autra type de phéno-
ménes parfois |iés 4 |a “paralysie”, || s'agit des arréts de moleurs de
vahicules automoblles (voilures, camions, mobyleties.. ) accompa-
gnéa ou nen da l'extinction des phares. Ces témoignages tendent a
prouver que des phénomenes éleclriques seraient en cause.

Mais 11 est un point beaucoup plus important, & notre avis:

Tous les automobilisles “paralysés’ virent, sans exception, leur vohi-
cule fmmabilisé. Or |'inverse n'est pas vrai el de nombreux vehicules
furent stoppés sans que leur conducteur soil privé de mouvement
{Pouzou par exemple).

Tout cela démontre bien que les occupants des "Soucoupes Volan-
tes” ont un respect absolu de la vie humaine. Qu'il nous suffise de
penser 4 ce qui ge passerait 8l un automoblliste se lrouvail soudain
“paralysé” au volant de son vahicule lance A 100 km/h. Toul commen-
taire nous semble superfiu

Et puisque nous en sommes aux Immobilisations de vehicules, qu'll
nous soit permis d'cuvrir une parenthese.

Pour 'année 1854 (annde de rélérence de nos slalistiques), nous
avons enregistré 9 cas dans lesguels les moleurs de voitures furent
arrétés, Or pour B de ces observations dont la liste suit, la “Soucoupe
Volante" élait pasée sur la route!

08/10/1954 Bergerac Nouvelle Republigue du 11/10/1954)
14/10/1954 Brosses Tillots (M.2 p. 203),
16/10/1954 Baillolet (cas 12 du catalogue).
17/10/1954 Saim-Cyr-sur-Mer (G.2 p. 187)
20/10/1854 Schimeck (cas 14 du catalogue).
21/10/ 1854 Pouzou (cas cite ci-dessus).
24/10/1954 Biozat (V.0 N30B).
08/11/1954 Tessouale (G.2 p.20€, sulte du cas 16
du catalogue).

Bien s0r, Il y eul de nombreux autres atterrissages sur roule mais dans
tous les autres cas, les lémains circulaiant & bicyclette ou étalent 4
pied. Dans ces condilions, Il est bien difficile de dire sl leurmoteur au-
ralt été arrété si leur véhicule en avait au un. Nous pouvons supposer
que oul, mais ne nous montrons pas plus royalistes gue le rol el
contentons-nous de faire avec ce que nous avons.

Le probléme se résume en une saule guestion:

Lorsqu'une "Soucoupe Volante” se pose ou doil se poser sur une
roule, afin d'éviter toute collision avec un véhicule (erresire, quelle
est la solulion qui présente le plus de garantios de sécurilé?

Nous avons apporta la seula réponse valable: immobiliser les véhicu-
les en bloquant leur motsur!

)



Nous farmerans cette parenthése en posant cette question a laquelle
nous ne SOmMMes pas en masure de répondre; De nombreuses “Sou-
coupes Volantes™ se posérent sur vole ferrée; aurglent-slles éié ca-
pables d'immobiliser une locomative & vapew? Qui seit!

S| nous peursuivons |'analyse du phenoméne, nous constatons que
dans trols cas, [Schirmeck (14), X en Aveyron (22) et Jabrellles-les-
Bordes (28)], les témoins ressentirent une boufiée de chaleur. Dans le
cas [14), la relation mangue de délail. Pour les deux aulres cas, les le-
moins preécisérent gue cotie chaleur semblail provenir de l'intérieur
d'eux-mémes. Il arriva assez souvent que des ghénoménes themi-
ques solent lies 4 des manifestations de “Soucoupes Volanles'. Mais
Il est certain aussi gu'une peur ou une émotion intense peuvent pro-
voquer une lelle sensation. Dans le doute, nous nous abstiendrons.
Pour taut dire, nous ne pensons pas que "paralysie’’ el chaleur puis-
sent Btre deux phenoménes ligs, méme sl certaines coincidences les
anl amenés 4 ae manifester simultanément.

Entfin, Il reste un dernier phenomeéne qui ne se manilesia qu une seule
fois. Dans |'observation de La Fére (08}, les deux canonniers furent
projetés au sol et y furent plagues. Il y sut donc un phenoméne phy-
sigue (force, choc, onde...), Héias, ngus manquons de détails sur
cette allaire et, qul plus est, nous n'avons aucun aulre cas semblable
qui nous permette de faire un recoupement. Peut-élre les deux mili-
taires perdirent-ils simplement I'equilibre sous l'eflel de la surprise
provoguée par la “paralysie” qul les frappait...

Toul ce gue nous pouvons faire, ¢'est verser au dossier 'observation
suivante:

27/09/1954 Préemancn (Jura).

Ce soir-la, le jeune Raymond Romand (12 ans) ful projeté au sol
par une force froide et brutale, tandis qu'il lancait des patita cailloux
contre un “étre-chose” en forme de parallélipipede reclangle (res-
semblant & un morceau de sucre) fendu dans le bas et mesurant en-
viron 1 m. de haut.

Quelques remarque s et quelques commentaires

1. La sowrce

Ce qul déroute le plus, ¢'est que dans la grande majorite des cas, les
1emoins furent incapables de se rendre comple quel e1ait I'objet ou la
“machine’’ ulilisée pour les "paralyser”.

Certaing témoins attribuent 4 I'effet un support lumineux mais il n'est
pas possible, comme nous ['avons déja dit, de poursuivre des recher-
chas dans callte vaia

|l semblerait, d'apres MM, Gatey (O8] et Masse (21) gue 'arme para-
lysante soit un petit tube. Mais d'aprés M. B... (01) I'arme serail une
sorie de lampe. De celle incertitude, nous pouvons tout au moins tirer
un elément positif. L'arme, ou le dispositll "paralysant” pourralt étre
un instrument manue! de falble encombrement. Tous les occupants
des "Soucoupes Volantes" pourralent donc faciiement en avoirun a
leur disposition el, de ce fail, leurs sortles parlois lort éloignées de
leur appareil ne présenieraient pas un bien grand risque.

2 La fliabilité

Nous pouvons étre au mains cerlains d'une chose, ¢'est que nos vi-
siteurs ont une absolue conflance dans leur rayon (7) “paralysant”.
Cola ost tres lacile 4 démontrer @t sur un seul exemple. M. Dawlide
102) avalt la ferme Infention de capiurer un des deux petits &lres. Une
fois gu'll fut immabilisé, ces demiers n'hasitérant pas & passera 1m
de lul. lis ne prirent pas la peine de faire un simple detour et pour tout
dira, |ls lul passérant a portée de la main. C'est done qu'ils élaient par-
falternent assures que |e témoin ne pourrait pas effectuer la moindre
geste. Nous ne saurons jamais #'lls avaient eu ou nan l'occasion de
lester [ou expérimenter) avant les effets de leur rayon (?) “paraly-
sant", mais ils élaienl absclument sirs de son efficacite.
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3. Les limites.

Ce qu'lly a d'élonnant dans cette affaire de Quarouble (02) et qul se
retrouve encare par exemple dans celle de Cenon (03], o'est le lalt
que, dans un cas comme dans |'autre, les petits éires furent amenés
@ passer dans le champ du rayonnement “paralysant’ pulsque, dans
chacune des observalions, lls s'interpasérent entre le témoin et la
“Soucoupe Volante",

lis n'en furent pas pour autant “paralyseés’’. Qu'en conclure? Trols so-
lutions nous semblem envisageables:

1. Le rayonnement “paralysant” n'a aucun effet sur eux, Celan'a rien
d'impossible.

2, Leur scaphandre possede enlre aulres la proprieté de les proteé-
ger. || exislerail donc un moyen de se soustraire aux eflels de la
“paralysie".

3. Les témoins “paralyses’ furent toujours alteints par un faisceau
“paralysant’ parfaitement focalise sur eux. Bien gue moins vraisem-
blable, cette solution pourralt parfaitement convenir pour cerlains cas
(Dewilde, Goujon, Masse). Par contre, il en 251 de nombreux aulres ou
elle parail plus qu'improbable (cas Gatey ou Il v eut en loul 8 person-
nes réparties sur une vasle surface qui furent atleinles).

Ce qui est certain, c'est que le phénoméne de la "paralysie” souléve
une quantité de problémes qui sont loin d'étre résolus.

L‘ “P'm“

Jusau'a maintenant, nous n'avona fait que tourner autour du probiéme
en etudiant des données brutes somme toute assez secondaires. I
est {amps maintenant de l'etudier dans ce qul en faif I'essence méme.

1. Localisation des points 'paralysés’

Il ne suffit pas da dire que tel tlemain fut “paralyse’, encora convient-il
de préciser exactement comment!

Toutes les "paralysies” furent d'abord et avant tout motrices. C'est-
d-dire que les témains se retrouvérent dans l'impossibilité de se dé-
placer [marcher, courir, avancer, reculer...) ou d'accomplir un geste
DU une série d'actions (capturer un petlt dtre). Les muscles moteurs
des bras el des jambes ne permirent donc pas l'exécution des mou=
vements, -

Il'y eul aussi dans cerlains cas parliculiers des "paralysies” beau-
coup plus specifigues:

Selon une version des fails, M. Dewilde ayant fermé les yeux, ne pul
rouvrir les paupiéres. Les muscles orbiculaires furent dong “para-
lysés”

MM. Dewilde (02), Challloux [18), Masse (21) el Manselon (24) voulu-
rent crier, mais ils ne le purent pas. || nous faut donc en conclure que
leurs cordes vocales el autres organes phonateurs furent atteints. il
en fut cartainement de méme de laur capacite pulmonaire. Un cri de-
vanl normalement vider presque complétement les poumons aprés
qu'ils alent &té remplis au maximum. Notons & ce sujet que quelques
lemains aprouverant certaines difficultas A respirer Il serait Intéres-
sanl de savoir si les ldures el la langue des temoins furent "paraly-
“aﬂ"

De plus, il y eut certaines “paralysies’ sensitives.

M. Dawilde (02) entendit "comme dans un réve'

La vue de M. Goujon (06) se brouilla un instant.

2, Localisation des poinis "non paralyses”
Nous abordons |4 la parlie capilale de I'étude.

Dans tous les cas, les fonctions physiclogigues vilales, & savoir les
pulsations cardiaques et |les rythmes respiraloires, ne furenl pas al-
teintes, sans quol la morl des témcins aurall é1é instanlanée. Elles ne
turent méme pas ralenties, ce quin'auralt pas mangué d'enirainer une
perte de consclence rapide.

Certaina muscles motaurs ne furent pas touchés, tout au moing chez
certains 1émoins. MM. Gallois et Vigneron (11) turent immobilises




, incapables de faire un geste, ce quine les empécha
wd‘mdonc detoumer la téte imachinalemant).
thl.l)nilﬂc tous les autres temoins n'eurent pas les
". En effet, les paupiéras humaines battent ra-
m Cel automatisme a pour bul de pemetire
du globe oculaire, Si les paupiéres n'avalent plus cli-
_ o chez les témains, ces demiers suraient rapidemen!

yeux maintenus ouverts, et |ls n'auralent pas manqué
pemarquer. Leurs lémoignages n'en faisant pas mention,
élre certains que toul se passa normalement de ce

OUS en SOMMEeSs aux yaux, NOUS DOUVONS aussi remarquer
cles oculaires [patit oblique, grand oblique, droit inteme.
droit supeérieur et droit inférieur) ne furent pas eux non
puisque les 1émoins purent continuer 4 suivre des yeux
de I'étre ou de I'appareil qui se trouvait devani eux.
. M. Manselon ne manqua pas de préciser que Ses youx
3 :h seule chose qu'il puisse bouger (24).
y s ayrant une visian netle de ce gul se passail devant eux,
q.n les muscies ciliaires oul commandent au cristallin et
ert d'accommaoder en fonction de fa disiance enire |'oeil
= sujet ne solent pas eux non plus “paralyses”.
m elles non plus ne furent pas affeclées (ou trés rare-
gnt &t sommairement dans les cas (02) et (06). Les témoins conti-
d'entendre (01-02-05. ), de sentir (07) el bien sur de voir. Qui
x est, les mécanismes profonds de la physiologle visuells con-
rent parfaitement 4 remplir leur rble. M. David (03), qui se re-
/a brusquemeni plongé dans |'obscurite {oiale une fois que le
ﬁﬂ bicyclette se fut éteint, et bien qu'il lul “paralysé”, put
wmoins accommodar son aculté visuelle a la nuit ambiante.

‘==l un autre paint particuliérement important qu'il est capital de
signaler. M. Dewilde (02). Goujon (06), Manselon (24) et Etienne G...
25), rappés n pleine marche ou en pleine course ne fombérent pas
M Manselon remargua méme que ga position était parfaite-
M stable Or, la marche, |a course, sont des successions de dés-
a5 an avant! §'il y avail elfectivement eu immobilisation bru-
sis &t totale des muscles moteurs des jambes, les lémoins n'auraient
s manque de choir au sol, Dong, bien que “paralyses”, les muscles
%83 temoins rélablirent quand méme ka position d'equilibre du comps.

Une double question se pose donc:
ol certaines fonctions furent-elles “paralysées” et daulres

quol certains muscles lurent-ils (ou semblerent-iis) “paralysas”

‘alors qu'en fait ils continuaient bel et bien & assurer leurs fonctions
oy tout au moins certaines d'enlre elles), par exemple les paupléres

‘gul clignérent normalement et les membres inférieurs qui assuréren

‘une position slable aux 1émoing 7

Tout le mystere est 14, dans ces apparentes contradictions... Et bien

“sur, c'est la que reéside aussi la solution!

xposé didactique

:h-! de poursuivre le développement de nos recherches, il nous
‘semble indispensable de donner au lecteur une vision claire et suc-
cinte du systéme nerveux humain.

Nous allons tenter d'étre le plus bref possible, La lecture de 'exposa
qui suit n'est pas obligatoire; nous ne sommes pas & l'école, mais
mous en voyons surtoul |'ulilisé dans le fait qu'il ne nous sera plus ne-
‘cessaire de revenir par la sulte sur les explications que nous alions
‘donnar maintenant,

1 MUSCLES ET MOUVEMENTS.

Tous les mouvements sonl produits par des contractions et des ex-
tensions des muscies. Or, les muscles sont incapables de se contrac-
ter tout seuls, ils ne le font que sous l'action d'une “décharge élac-
que” particuliére: linflux nerveus!

2 NERFS ET INFLUX.

Les nerfs sont en quelque sorte des “cébles électriques”, des con-
ducteurs qui permettent le passage lassez rapide) d'une onde de dé-
polarisation (électrigue), un transfert d'ions, appelée: influx nerveux!

“Géographie” de 'encéphale
(hémisphére gauche)

Ajlre somatamatnice "paralysds” chez lous (o8 remoing

Alre sensitive profonde, peu! dire “paralysée” d'ol sensstion de
picotements dlaciriquas

Alrg molrice (séparée) Jambes ef fronc, peul dlre “pacalysde"
Alre motrice (séparée) bras of mains. pau! Bire “parslysda”
Alre conatructive (criture par exempie), peul dire "paralysée”
Cenire du langege, ‘paralysé” dans de nombrawx cas (if eat &
ramarquér quiil se lrouva dans le prolongemant de | 'aira soma-
tamotrice )

1 Cenire de la percaption des postures af mouwvomants, “para-
lysd” gans I'cbsavelion de Liemals mais non alleinl chaz las
aulres témains

Alra avaitive

Cenire de |a comprdhension des mots al des phrases

Centra dg | attantion suditive

Aire avditivo-sensorielle, allectéda char M. Dawilds

Mémaire aptigue (lectura)

Cenire des mouvemen!s oculaires (musclas ciliairas)

Alre wisuelie imouvements, jormeas. couleurs..) affectée cher
M. Goujen.
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4 LE SYSTEME NERVEUX HUMAIN.

Tout dépend dong de |'influx nerveux, mais lui-méme, d'ol provient=il?
Il prend naissance dans le aysleme nerveux central, ou les terminai-
sona sensorielles.

Le systéme nerveuz est composé du systéme nerveux central (ance-
phale st moelle epiniére) et des nerfs périphériques.

L'encéphale comple 5 pariies:

Le cerveau antériewr ou (élencéphale. Il occupe le plus grand voluma
de |z boile crdnienne. |l est composé de deux lobes (hemisphéres cé-
rébraux) parcourus de plissements (les circonvolutions) et partagés
chacun en qualre lobes plus petits (lobe frontal, lobe pariétal, loba
femporal el (cbe occipilal). Ces petits lobes sont séparés par des
scissures (scissure de Ralando entre le frantal et le pariélal, scissure

1"



de Sylvius entre le temparal et le pariatal, scissure perpendiculaira
qui separe |'occipital du pariétal et du temparal). Le telencéphale esl
le siége de la conscience. G'esl de lul que partent tous les ordres
{influx narveux qui cheminent le long des nerls jusqu'aux muscles
concemés). || st aussi le siege de |a perceplion des sensations, de
la memaire, de la volonté, de l'intalligence, dea sentimanls...

Le carveau intermédiaire ou diencéphale. Il est principalement cons-
titué du thalamus situé entre |'épiphyse et Ihypophyse. Il contrdle
entiérement | systeme neuro-vegetatif et d'autres fonctions (lemng-
rature el pression du sang...).

Le cervean moyen ou mesencéphale. || comprend les tubercules
quadrijumesux et les pédoncules cérebraux. |l joue un rdle de coor-
dination entre les sensations et la motricité.

Le cerveau postérieur ou metencéphale (cervelat). || intervient dans
I'équlilibre du comps et |2 coordination des mouvemants.
Larriére-cerveau ou mydlencéphaie (bulbe rachidien). C'est un refais
gt un lieu de transil des influx. Il sert de poinl de depart a une impor-
tante partie du systeme neurc-vagsétatlf (para-sympathique).

La moelle dpiniére.

Elle esl consliluée d'un laisceau de nerdfs rachidiens ayant chacun
deux racines, une dorsale sensilive et une ventrale motrice. Elle est
le cenire des acles "réflexes”. Les ganglions du systeme neuro--
végétatil orthosympathigue sont reliés a elle.

Le sysieme neuro-vegelalil

Son role est avant tout de "libérer” e cerveau du commandement de
tous les automatismes physiclogiques. |l est indépendant, mais le
cerveau peul avoir la possibiiité d'agir sur lul. Il comprend essential-
lement deux systémes:

Le systéme orthosympathique. || 88t compase de centres nerveus si-
tués dans |2 moelle épiniere, d'une double chaine ganglionaire (deux
fois 23 ganglions), de nerls orthosympathiques, de ganglions et de
plexus périphériques au niveal des organas deaservis. || est respon-
sable des réactions ergolropes, ¢'asl-a-dire qu'il elave les facultés
de travail musculaire. Il acceélére les rythmes cardiaques et raspiraloi-
res

Le systémae parasympathique Les centres nerveux qul le comman-
dent sam surlout situas dans les tubercules quadrijumeauy, le bulbe
rachidien et la partie sacrée de |a moelle épiniére. Il esl constitue de
nerfs parasympathiques antagonistes des nerfs orthosympathigues.
Il est rasponaable des réactions trophotropes, o est-a-dire qu'll en-
traine des réactions de détente. |l ralentit les rythmes cardiaques et
respiraloires

Ces deux systémes fonctionnent en opposilion mais de fagon coor-
donnée.

Le cosur, bien gu'inerve par les systémes orthosympathigue et para-
sympathigue, dispose d'un systéme nerveux incorpore autonome,
composé d'un noyau sinusal, d'un noyau septai et du faisceau de Hiss,

Comment “paralyser"?
A partir de I'organisation des systémes nerveux et musculaires hu-
maing, il existe trois possibilités:

1. LA "PARALYSIE" MUSCULAIRE

Lorsque cel influx arrive au muscle, il déclenche une série de réac-
tions chimiques extrémement complexes. La conlraction qul corres-
pond & un réfrécissemenl de |2 bande sombre des fibres musculaires
siriées sat en fail un glissement de deux macra-molécules 'une con-
Ire Fautre. Sous l'aclion de la myosing, I'sdéncsyne triphosphate
iransfere sa liaiaon phosphate sur un groupe acide de l'acline. Les
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deux molécules d'actine et de myosine glissent ainsi I'une Ie long de
l'autre en perdant de I'énergie. Pour parglyser un muscle, || sulfirait
d'empécher I'nydrolyse de I'adénosine Iriphosphate (ou sa resyn-
ihése). Chimiguement, une lelle aclion est on ne peul plus simple, Il
suffit d'injecter de la strychnine... Mals la mort est instantanee. C'est
ce genve de paralysie morlelle gul est produite par |a toxine secratee
par le clostridium tétani, plus connu sous le nom de tetanos. La aussi,
la paralysie entrgine la mort.. El il existe des dizaines dautres
moyens helas lous aussi mortels les uns que les aulres.

Les "paralysies” enregistrées dans les manifestations de “Soucou-
pes Volantes" ne sont donc pas de ce type. D'allleurs, s'il en était
aingl, fous les muscles auraient été atteinis et nous avons vu que ce
n'elail pas le cas.

2 LA "PARALYSIE" NERVEUSE

Il serait toul aussi lacile de bloguer un influx nerveux sur un nerl, En
sectionnant ce dernler, par exemple. Hélas, la paralysie ainsi produile
serait définitive. Ce qui n'est pas le cas dans le probléme qul nous
interesse.

Il existe un autre moven “temporairg” qui consisterait a uliliser un
anesthésique. Les anesthésiques bloguent l'influx nerveux non pas
dans sa phase électrique (onde de dépolarisation) mais dans sa phase
chimique au niveau du franchissemant des synapses en agissant di-
reclement sur |'acatyicholine. Toutefois, dans |e cas des rayons (7)
“paralysants’ emis par les “Soucoupes Volantes", cette solution est
impossible carnous pouvens Atre cartains gue, pour fous les témoins
“paralyses”, les influx nerveux continuérant 4 cheminer normalement
le long de leurs narfs, Loraque nous nous tenons debout ou assis, par-
faitement immaobiles, sans que nous en ayons conscience, nos nerts
50Nl en permanence parcourus par des influx nerveux a cadence ra-
pide chargés tde maintenir nos muscles dans un elat de contraction
tonique necessaire a notre maintient. L'anesthesie, ou le blocage des
influx nerveux par quelque procéde que ce solt, entrainerait un total
reldchement musculaire. S'il en avail 8té ainsi, les téemoins “paraly-
585" se seraient écroulé au 8ol Or non seulement, ils restérent par-
faltement debout mals leur conscience ne fut pas affectée.

Ces deux solutions élant a écarter, il ne restait plus gue la trolsiéme.
La plus fantastigue.

La troisiéme solution

Sl les mouvements ne pouvaient éire “"bioques’’ au terminal (le mus-
ole) et pas davantage sur |a relais (le nerf), |l fallait bien qu'ils le soient
8u poin de départ, £'ast-4-dire au cerveau!

A chacun des points de notre corps, A chacun de nos muscles corres-
pond une aire précise de notra telencéphaie (la llaison entra ces
points ef ces aires etant justement assurée par les nars).

Nous avons donc reporié sur la carte du cerveau l'origine des nerls
de chacun des muscles “paralyses”. Et l'ordre faillit de |'apparent
descrdre!

Tous les muscles “paralyses” corespondent a une aire cérébrale
parfaltement circonscrile el localisee & l'arriére du lobe frontal le long
de la scissure de Rolando (frontale ascendante).

C'est de celte zone (aire somatomotrice) que proviennenl lous les
influx nerveux lordres) enfrainant une motricité volontaire.

En arrlére de cette scissure se lrouve la pariétale ascendante qui est
le slege de la sensibilité générale. Cette aire serait elle aussi touchée:
Cela expliquerait cerfaines “lausses sensations” percues, les pico-
tements parexemple. De méme, sur le lobe pariélal, en arriére de celle
zone axistent les centres de la motricite des actions séparées. Peul-
&tre sonl-ils eux aussi “paralysés”, 4 moins que le simple (ail de “pa-
ralyser” l'aire somatomolrice suffise & annihiler (eur action.

Pour resumer grossierement notre découverte, qu'll nous sutfise de
dira que la “paralysie” constalée portarait sur une étroite bande de
noire cerveau situde peut-éire de part et d'autre, mais avec certitude
en avant de la scissure de Rolando.

Que les pocoupanis des “Soucoupes Volantes” pulssent ainal vicler
nolre cerveau, c'est & ia fois affolant et révoltant, mais G ESTet nous
n'y pouvons rien.



i s, deplus, est la seule qui soit acluellement en mesure
_um:iu de tous les phénomenes enregistres, y compris les
contradictions,

nous avons vu, le muscle cardieque fonctionne seul
un nl.ﬂnm!llsme régle par le tissu nodal (noyau sinusal el
aptal). Le cerveau n'y est pour rien et le systéme neurc-végeé-
2 e mnaa le rythme des pulsations n'est pas touché pulsque
-méme indépendant du cerveau el de la volonté.

- mlas pulmonaires ont eux aussi leurs mouvements coor-
pnes par le systéme parasympathique @ partir du bulbe rachidien.
s carveal n'intervient que pour donner des ordres précis (prendre

m ingpiration ou retenir sa respiration). Si certaing téemcins
uverent des difficultes a reapirer, c'est peut-éire parce gue, sous
| coup de 'émotion qu'ils ressentaient, ils voulurent augmenter leur
hme respiratoire. Cette action dépendant de la motricité volontaire
e somatomatrice) leur fut interdite par la “paralysie”, d'ou la sen-
: on de malalse respiratoire.

3 Un des points les plus incompréhensibles lenait dans la “paraly-
pia” des paupiéres de M. Dewilde. Or, rouvrir les paupiéres, ou les fer-

. est un acte volontaire de molricilé, done interdit par la “paraly-
sa” M. Dewllde avait fermé les paupigres par réllexe, parce qu'un
n lumineux trop intense frappail ses yeux, mais il ne pul les rou-
mmt au clignement, |l s'agit d'un automalisme.

& Le fait gue les 1émoins, méme “paralysés” en pleine marche, ne
! snt pas, s'explique lui aussl parfaitement. Le controle de la
g Bt de l'equilibre est effectué par la zone intermédiaire du lobe
al, zone non louchée, Quant aux mouvements correcteurs de la
re et du maintient de I'équilibre, ils sont surtout commandés par

“t gul regoit directemenl les informations des trois arcs de

r hlume Lecervelet n'a rien & voiravec la zone somatomolrice

l.ucanlm sensoriels (vue ouie, odorat el gout) atant répartis sur
toul le lelencéphale, i1s ne risqualent pas d'élre atteints. Seul le sens
; hudm pouvail étre perturbé de par sa position juste de 'autre
gté de la scissure de Rolando,
Dumima le fait que les yeux des témaoins aient pu bouger est par-
it nomal puisque la motricité, bien que volontaire, des globes
oculaires ne dépend pas de I'aire somatomotrice mais d'une zone
s ' ciale du lobe occipital, situde juste en avant du centre de |a vision.

' Les muscles ciliaires dont nous avons aussi parié (iris et eristallin)
eux du systema neuro-veégétatif

§l est danc pratiquement possible d affirmer, avec un minimum de ris-
gue derreur que la “paralysie” n'est pas une “paralysie” réelie au
sens clinique {ou physiologique) du terme, mals une annihilation d'une
certaine forme de motricité valontaire portant plus sur ia voionié que
Sur la motricite.

Cette conclusion parmet de voir le probleme sous un jour compléte-
ment ditférent et nous espérons qu'elle ouvrire des horizons nou-
- weaux aux chaercheurs.

Jusqu's maintenant, nous ne nous sommes altaché qua l'aspect
“moteur’ de cette annihilation de la volonté. Mais la “paralysie” peut
revétir des aspecis bien différents.

 “Paralysies” particuliéres et sélectives

Nows ne chercherons pas & multiplier les exemples car notre recher-
che dans cette voie n‘en est encore qu'é ses premiers pas (bien
hésitants). Nous allons nous contenter de donner au lecteur une (dée
de Immensité du probléme.
Puisque la “paralysie’ motrice agit sur une aire bien délerminée du
cerveau, nous nous sommes demandes &'l n'existait pas des exem-
 ples précis mettant en evidence des actions beaucoup plus specifi-
Ques dont le cerveau des témains aurait pu étre la "victime".

 112/1954 Lisrnais (Cote-d'0r).

Cette nuit-a, vers 4 h. du matin, M. Srulard rentrait chez lui en emprun-
fant la D17E. Il fut soudain “assailli” par une lumiére trés inlense pro~
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venant d'une boule rouge ébloulssante Immobile & plus d'un kilométire
de lui. A Iz vue de cel objet, le témoin voulut parfaire son observation
mais il se sentil pris d'un malalse vague. ll ne senlail plus qu'll mar-
chail. Il lui sembialt avoir perdu Iz notion d'espace. || eut peur de tom-
ber dans |'élang qul bordalt la route et se mit alors a avancer a gualra
paties. Arrivé devant sa porte, il ne g'en rendil méme pas compte el
la dépassa de 100Om. Lorsgu'll prit conscience de son erreur, | fif
demi-tour et rentra chez |ul foujours a qualre pattes.

LDLN N6, p 5 Enquéte de J Tyrode) cas hors catalogue,

L4, il ne {ait pas de doute gue la motrocité volontaire du témcin ne fut
pas alfectee, Toutelois, le pauvre homme perdit non seulement |z no-
tion de posture (position de son comps dans |'espacs et position res-
pective des membres) mals aussi la notion d'espace lui-méme
pulsqu’ll ne e rendit méme pas comple qu'll etail en train de dépasser
sa porte, Ce témolgnage semble incroyable. El pourtant, il est loin
d'étre unigue .. et le lecteur atient|f verra loul de suite & quoi nous fai-
sons allusion.

Il exisle deux cas similaires dans nolre calalogue, bien qgu'lls solenl
meins speciaculaires:

Le cas de M. Gatey (05) qui avant méme de se sentir "paralysé" res-
sentil une etrange torpeur &t se demanda od il allait.

Le cas plus nel de M. Bachelard (13) qui se sentit comme hypnotisé
et qul, alors gu'll se rendait a Gelles, sa relrouva a4 Cohelx, un village
distant de plusieurs kilométres et sur une roule complatement ditle-
rente et ou (I n'avail rien & faire. Non seulement |8 témoin ne désirait
pas y aller, mais il ne sut pas non plus comment il avait fait pour y
parvenir,

Ajoutons donc au dossier “paralysie” que les "Soucoupes Volantes'
sont aussi capables de parasiter ou de “paralyser” la parception de
'espace

22/05/1967T Eviliars (Doubs).

Cetie nuit-la, vers 22 h., notre collégue J. Tyrode ful survale par une
“Soucoupe Yolante'. Nous avons rapporte une partie de son obser-
vation dans OURANOS Né&. Elle {igure entigrement dans L.D LN NB4,
mais |l est un élément qul ne fut |amals signale.

L'appareil approchait du témoin (qui ¢tail descendu de sa vollure) 4
la vitesse d'un vélo lent. |l passa a 20 m. de la 1éte de M. Tyrode, gul
ne lul pas “paralyse”, Mais, et c'est |a e point capilal, le témain avait
dang le vide-poche de sa voilure, & cdlé de lul, un apparel| photogra-
phigue charge. Il ne pensa pas & faire une photographie, bien que les
conditicns aient été parlaites. Plus tard, il nous écrivit a ce sujet en
nous disant qu'l ne comprit jamais ce qui s'elait passé en lui. Il avait
eu le cerveau comme vide.

(Hors calalogue).

Au cours de ses mulliples enquétes, il eut l'occasion d'entendre de
nombreux témoins |ui confier que, durant feur observation, leur cer-
veau élalt comme vide. lls auraient voulu réagir d'une certaine fagon,
mais le comportement adéqual refusa de leur venir a l'esprit.
Somme toute, cela reviendrail 4 dire que les "Soucoupes Volantes"
seralent aussi capables de “paralyser” notre sans critique, notre
asprit d'initiative et de décision.

Dés lora, noua aommes blen obligés de considérer que nous ne
serions plus alors que des "jouels amorphes &t inditferants” face aux
"Soucoupes Yolanles' gul, dans ces conditions, nauraient absolu-
meant rien & redouter da nous.

El il est encore possible d'aller plus loin.

Trafic de cerveaux!

Dans QURANOS N5, nous avions partieliemen! rapporlé une affaire
ayani ev |ieu prés de Chouvigny (Allier), Nous allens mainlenant dé-
voller un aulre elément du myslére car il se trouve gu'il es! lié dans
une certaine mesure au probléme de la "paralysie”.

Qu plus exaclement, la "paralysie” ne serail qu'un faible aspect
secondaire dun ensemble exirdmement complexe d'actions menées
sur (ou contra) notre cerveau.
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07/08/1871 Lieu-dii Pré-Nard (Allier].

Vers 23 h le témoin rentrait chez lui en voiture. Arrivé a |'endroil oy,
présque chague soir depuis un mols, il avall "rendez-vous" avec un
groype de frois “Soucoupes Volanles”, (il nous pouvons garantir la
rigoureuse authenlicité du fait), il eul la surprise de ne pas les voir.
Dans le ciel, en face de lul, il n'y avall que la pleine lune, Soudain, de
la "lune"” (voir a ce sujet ce que nous ecrivons dans notre élude sur
le Mimétisme), jaillil une boule de feu rouge qul s'écrasa sur la route
devant son véhicule. La voiture fut instantanément immobilisée, sans
inertie. C'est-a~dire que la vilesse passa inslantanement de 60 km/h.
@ 0 km/M. sans que le moin ail eu la sensation de ralentir ou que,
sous la lorce de l'inertie, il ait éle projeté en avani,

Alors, a son immense stupefaction, le paysage noctume normal fut
remplace par un paysage champétre ancien et diume, éclairé comme
en plein jour. Cela dura guelgues secondes, puis toul s'éteignil. A la
place, il n'y sul plus que la nuit ordinaire, mais la “lune” (/) avait dis-
paru.

(Enquéte persomnelle étendus sur plus dune année car des faits
continuent encore a se produire au méme endroit, et ilustree de do-
cuments que nous tenons a la disposition de tous |es chercheurs que
ce probléme pourrait intéresser.)

(Hors catalogus)

Culre notre trés trés long rapport, nous avons aussi eludié celle al-
faire en long et en large. Nous sommes parvenus & la conclusion que
l'image du paysage diume n'avail pu qu'étre projetée directement au
niveau du cerveaudu témain. |l vil, non pas par ses yeux, mais par son
lélencéphale, exactemenl de la méme fagon gue nous percevons les
images de nos réves,

Ce qui revien & dire gue les "Soucoupes Volantes" peuvent nous
faire “voir” lennous en donnant l'impression) n'importe quoi. Das lors,
comment se fier & ce que les {emains disen! avair wul Comment élre
certaing qu'ils ont bien vu guelgue chose el n'onl pas simplement ete
victimes d'une "projection cérebrale”l

Il y aurait de quol envoyer en l'air foul le probléme “Soucoupes
Volantes ! Heureusement, il existe les photographies (rares) el sur-
tout les atterrissages avec traces au sol. Une projeclion cérébrale ne
saurail laisser de traces. Mais altention, ne soyons pas trop optimis-
les el gardons bien présent & l'espril que certaines "observations”
pourralent bien n'étre rien d'autre que de simples “réves provogques™.
Il st indispensable de se montrer irés prudent!

Ce probléme peut aller encore plus loin. Tout le monde connait la
fameuse affaire Hill, ce couple qui passa plusieurs heures dans une
"Soucoupe Volante", y subit un "examen medical aberrant” et perdit
l& souvenir de toutes ces peripaties. Ce ne fut que scus hypnose que
les deux temolins purent rapporter leur temoignage.

Longtampa, cette affaire fut considerée comme une joysuse mystifi-
cation, jusqu’a ce que l'on découvra gue la "Soucoupe Volante" qui
daprés les deux 1émoins les avait enlevés, avait bel 8t bien élé dé-
tectée par Un radar de surveillance de l'armée americaine, Non seu-
lament, cet alément accredilalt le récit des Hill, mais il parmettait de
prendre consclence que s occupants des “Soucoupes Volantes”
pauvaient parfaitement eflacer les souvenirs conscients des témains.

De |4 4 penser qu'ils pouvaient aussi en “imprimer’ des faux.. Ge pas
fut facilement franchi par un groupe de chercheurs amaricains dont
C. Bowen est le chef de file, et qui s& mirent & reconsidérer aves
intérat les temolgnages aussi fumeux que celul d'Adamskl. Témaol-
gnages qui ne sont peut-atre que 'axpression de souvenirs ahsurdes
pravés dans la mémaira des témoins atin d'induire les chercheirs en
grreur et de rendre de ce fait le probléme encare plus complexe &t la
solution encore plus Inaccessible.

Envisager ces possibilités, c'est déja affolant, mals. . Toul compte
fait, les drogues el les lavages de cerveaux pratiqués par cerlaines
“Autoriles” aboulissent a des résuliais semblables. Les "Scucoupes
Volantes"” v parviennent d'une maniére plus rapide el plus efficace,
mais lgs humains sont en mesure (helas) d'en laire autant & leurs
semblables.



.M. Masse (21) sut que les deux Bires qui éiaient en lace
. bons!
I'ﬁ“ pas unigue en son genre, | serail pudril de parler 4 ce
& de télepalhie, Non, contenlons-nous de voir la une incroyable
plité qu'auraient les occupants des “Soucoupes Volantes' de
woser, non plus simplement des sensations, des images ou
snirs, mais auss| des jugements el des sentimenis.
i, tout est la pour prouver que les “Extraiemesires” sont abso-
mailres de notre cerveau, depuis ses mecan smes simples
¢# qui constitue notre moi intime.
Dus ia repélons, c'est révoltant, atfolant, traumatisant... mais CEST.
L Rous n'y pouvons rien changer. (El encore, alin de ne pas affoler le
seheur, n'avons=nous fail que révélerune inlime partie de ce que nous
et des piéces que nous avons dans nolre dossier),

=

de ne pas terminer cefle etude sur ces lails traumalisants, nous
Gécidé de livrer au lecteur une série de réllexions et de ques-
diverses sur le probléme de |a "paralysia”.

e lecteur malira pas manque e remarquer que NoUS aVons A chaque
o 'm le mot "paralysie” entre guillemets. |l y a & cala une raison
, Nous jugecns qua ce termea eal particulierement imprapre.
mu désigne une sarie de symptomes bien précis qui n'‘ont
s de Vagues rapparts avac le phénomans que nous vanana d'étu-
g, Nous avons utilisé ce mot comme un pis-aller. Si des spécialia-
de la linguistique ou de la sémantique veulent en chercher un plus
convenahle, nous leur en [aissons linitiative Parsannaliament, au
sein de I'équipe GABRIEL, nous désignons 'ensemble de ces
romanes sous le vocable: "effets PSY", avec A chaque cas par-
g une désignation du genre: “PSY-moteur”, “FSY-sensitif’,
*PSY¥-visuel' .. mais il ne s'agit la qua dune convention inteme et
n'obligeons persenne & |‘accepler, vollad pourquol nous ne
vons pas ulilisée au long de cet exposé La mise au point est main-
t faite.

?. !.hu anecdote
Certaing se serpnt peut-éire demande sl Ihomme etail le seul élre
vnmt a pouvoir ressentir les effets de la "paralysie”. A prior, Il n'y
‘avait aucune raison de croire & cette limite. Un fait précis permet de
lever les doutes:

17/10/1954 Cabasson (Var),

Wers 14 h, 30, un homme de 65 ans chassait, accompagné de son
“ghien prés du conliuent de la Durance et du canal de Brillance. |l de-
‘couyrit au 8ol, 4 40 m. de lui, un objel gris de 4 m. de long et 1 m. de
‘haut surmonté d'un dome d'ol sortaient deux silhouetles castuées.
Pria de peur le témain s'enfuil, mais son chien se précipita vers | objet.
Blentdt, I'animal batlil en retraite et revint vers son maitre en marchant
‘péniblement, comme partiellement “"paralysé”,

Ve N 279) (Hors calalogue)

| Le sysléme nenveux de certaing animaux, les mammiléres entra autres
{chien), est 1rés voisin du ndlre, Volla pourqual iln'y & rien d'étonnant
@ ce qu'un chien ail pu éire “paralyse”.

3 L'abandon.

_ llest possible de se demander pourquol la "paralysia”, largement uti-
isée en 1954, et qui fit ses preuves, fut par la sulte pratiquement
-@bandonnée

i 8 peut qu'a lang terme, elie provoque chez le lémoin des effels
‘dangereux. Soucieux de ne pas nous causer de prejudices, nos visi-
teurs auraient choisi de ne l'utiliser que le plus rarement possible, an
tout demiar recours.

Mais il ast possible d'envisager une auire réponse. Il s& pourrall que
le rayon (7) "paralysant” se soll perfecliomné et ail alteint un degre tel
que, du méme coup, Il “paralyserait” les céntres de la mémoire, 8i bien
que les témains qui en auraient eté les victimes ne garderaient aucun
Souvenir de ce qui leur seral! arrive.

4 L'usage sysiématique

Avec le rayon (?) “paralysant’, nos visiteurs disposent d'un moyen
parfait paur évoluer sur notre sol en loute quietude. Il leur suffirait de
“paralyser"” tous les habitants d'un secteur donné et ils n'auralent plus
atterrir alterir sans risque. Pourquol préferent-lls jouer a8 cache-ca-
che? La encare, nous sommes contraints de formuler la mémea re-
ponse que précédemment, ces affats sant paut-étre dangereux a long
terme. A molns qu'll y ait une autre raison dont nous ne pouvaens pas
avoir dée.

5. Les enlévements.

Nous n'avons jamais cru aux enlevements. D'abord parce que les
seuls rapports concement des lentatives qui échousrent gu qui ne
furenl pas menges a terme el surtoul parce gue les lémolgnages de
ce lype sonl d'un thédlral el d'un speciaculaire 4 la fois ridicule el in-
viaisemblable,

Siles "Exlralerrestres” voulaient enlever un terrien (el peut-éire I'ont-
ils déja fait sans que nous en avons connaissance, ils auralenl une
maniére forl simple de procéder. lls nauraient qu'a “paralyser’
le sujet chois| et hop! Enlevél Sans cris et sans gestes inuliles. Cette
simple possibilité discrédite complétement toutes les prélendues
tentatives effectuées & grand renlort de "violence” et de lutte.

6 Les comportements aberrants,

Précisons-le tout de suile, aberrants de notre point de vue. Un des
plus typigues es! celui rapporlé par M. B... (01). Alors gqu'il avail ¢le
parfailement “paralysé”, un des deux &ires s'approcha pourtant de lui
et, du geste, l'invita a le suivre, alors qu'il savait lres bien que le pau-
vre homme était immobilisé.

Ou alors, devons-nous conclure que M B . interpreta mal les gestes
que l'élre accomplissail...

7. Un sens & lout cefa.

Bien souvent, nous ne comprenons pas pourguol tel ou tel temoin fut
“paralysé”.. Parce qu'il approchait frop I'engin ou ses occupants,
avons-nous déja propose, mals nous avons vu aussi qua caelis ré-
ponse élait loin d'étre entiérement satisfaisante.

Maintenant, el en raisonnant én humains, nous allons easayer d envi-
gager une raison plus précise pour quelques cas.

M. Dewilde (02) fut peut-étre frappe parce que I'dtre qui était resté
dans la "Soucoupe Volante' savait que le témain avait lintention de
caplurerun des deux étres au sol. | se serait donc agi d'un cas de “le-
gitime délense”.

M. Goujon (06) fut peut-étre “paralysé” parce que la “Soucoupe Vo-
lante” &tait dans limpossibilité de décolller immédiatemant

En affet, le tamoin courait vers I'angn qul se trouvalt encore @ 160 m.
de lul lorsque |a “paralysie” le frappa. L apparell ne décolla que 40 se-
condes plus tard. Or, &n 40 secondes, M. Goujon aurzit largement eu
|& tempa de franchir en courant les 150 m. Etant donna qu'il manifestait
puvertement son Intention de le laire, les occupants de l'engin
n'surent que la ressource de le “paralyser”.

Ce sont bien sir deux interprétations trés anthropocentrigues el qui,
de ce fait ant toutes las chances d'étre fausses, mais élani donné qu'll
etait possible de les fournir, nous avons tenu & le faire,

8 Mise en place ef forme des dispositits “paralysants”.

Nous sommas persuadés que ces dispositits sont au nombre de deux:
Une “ama" diractionnalie

Le premier syatéme pemmettralt de viser un individu précis. || produi-
rait une décharge Intense. 1l équiperall la "Soucour = Volanie” mais
pourrait aussl étre adapté en arme a main.
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Ce serait cetle arme (parlois vue sous forme d'un tube ou dune
lampe) qui serail responsable des “paralysies brutales”.

Etant de grande puissance, elle serail accompagnée des effets
secondaires que nous avons deja signalés: picotements (02), (08),
troublas visuels (DB), troubles auditifs (02), troubles physiclogiques
portant sur le sommeil (02), (21)... Cela expliquerait le fail que la "pa-
ralysie” de M Masse alt pu subsister plus d'une demi-heure

Un “champ de force préventif’,

Nous pensons que, lors de cerlains allerrissages, et plus particulia-
rement les atterrissages sur routes, les “Soucoupes Volantes'
prendraient la precaution d'élablir autour d'elles un “champ de force”
aux multiples propriétés parmi lesquelles nous connaissons au Moins
les suivantes: "paralysie”, extinction des phares de voitures, arréls
de moteurs.

Les effels de ces champs ne seralen! pas brutaux, mais progressits
et |ls aupmenteraient d'intensile au fur el @ mesure que e témoin s&
rappracherait de |'objel (son véhicule poursuivant sur sa lancee
camme cela est arrive & M. Schoubrenner (14) qui se mit & ressentir
des décharges éleciriques de plus en plus désagréables jointes a une
sensation de chaleur croissanie = Un cas similaire se relrouve avec
I'affaire de Pouzou, (hors catalogue).

Ces elfets progressils el légers & la limite extérieure du champ de
force expligueraient aussi que M. David (03) et les ouvriars du Mans
[09) aient pu descendre de leur bicyclette.

Ce champ de force qul aurait un rayon d'une trentaine de metres (cas
David) pourrail s'élendre jusqu'd 100m. (cas du Dr. Robert)

El puis, nous pouvons aussi dire que ce champ de force seralt oapa-
ble de revétir une forme bien plus science-fictionniste, mais reelle.

14/02/1967 Miller County (Missouri, US.A.}

Vers 07 h, M E.. découvrit une "Soucoupe Volanle” au sol (nous
passerons les détails). || voulut lancer des pierres conire | objel, A sa
granda stupefaction, les pierres furent stoppées a environ Sm. de
I'objet, exactement comma si elles avalent heurte un mur. Intrigue, le
témain s'approcha. A5 m. de la “Soucoupe Volante”, || se heurta & rien
el ne put pas avancer davantage. Il y avail devant lul comme un mur
invisible qui agissait sur lul comme une pression brulale.

Les “Soucoupes Volantes” sont dong capables de s'isoler au centre
da champs de forces trés perleciiomas el lrés efficaces

8. Rappel.

Nous renguvelons au lecleur nolre averlissement: loutes ces hypo-
theses ne sonl que de simples suppositions dont le seul coté positil
est gu'elles ne sortent pas du domaine du vraisembilable, mais || ne
faudrait surtout pas les prendre pour des verilés, aussi séduisantes
gu'elles puissenl parailre.

Deux voies de recherche.

1. Aecherche de détail

Nous pensons avalr démontré assez clairement gue la “paralysie”
aglssait diractement au niveau du cerveau. mals cetle decouverte ne
dail surtout pas censtiluer un aboutissement, une fin, Cette décou-
verne doit étre un point de départ.

Le fait d'avoir localisé des aires précises alfecleées sur le cerveau est
loin d'étre sufiisant. Maintenanl, le probleme doit étre approfondi par
des speclallstes. Le lecieur profane ne comprendra pas ce que nous
allons maintenant dire mals || nous semble irés important de détermi-
ner 4 guel niveau Intervient la "paralysie”.

Elle peul agir au niveau de I'dcorce grise ou au niveau de la subslance
blanche, ¢'esl-d-dire au niveau de la zone corlicale ou au niveau de
la zone médullaire. || est aussi possible qu'elle agisse au niveau des
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fibres associatives, ou des fibres commissurales ou & celul des Hores
projectives...

Seules les recharches o painte dans le domaine de la neurc-physio-
logie pourront paut-étre apporter une réponsae.

Et puis, || st une démarche qul serait souhaitable. Nous pensons qu'il
seralt han de pouvoir soumettre e plus rapidement possible loul té-
main “paralyse” a une analyse & I'électroencéphalographe. Ce serait
un moyen raplde de savoir s'll subsiste des [éslons dans le tissu cé-
résbral Malheureusement, cette possibllité n'est pas dans les moyens
des chercheurs particuliers, nl méme hélas de groupes de chercheurs
privésa.

2 Recherche da synthase.

Mous sommes parfaitement conscienls gu'il n'est pas possible de
fractionner I'etude des “Soucoupes Volantes” sans risquer de passer
4 coié du probléme, 8| nous avons fractionné le phénomene, ¢'est uni-
guement dang le bul d'en laciliter 'abord.

Mzis les “Soucoupes Volanies' constituent un tout! Obligaloirement,
le probléme de la "paralysie” se trouve intimement lié a tous les au-
tres, Or. il est au moins une correlation que nous pouvons exprimer.
Nous invilons le lecteur 4 se reporter a notre etude sur les rayonne-
ments "para-lumineux”, publiée dans OURANDS NE. A la page 7, nous
svions ajoulé une note disant gue nous élions persuades que les
rayeonnements “para-lumineux” agissaient dans l'oeil au niveau des
cellules intermédiaires de la rétine.

Quel rapport peul-ll y avoir entre la "paralysie’ et les rayonnements
“para-lumineux”? Notre but n'esl pas de développer ici nos recher-
ches sur le sujel, mais de donner un brel apercu.

Contentons-nous d'aligner des élements:

Daprés la relation faite par M. Thirouin de I'affaire de Quarouble (02),
M. Dewilde aurait eu limpression de percevoir le rayon lumineux nan
par les yeux mais & lintérieur du crane, C'ast |& un parfait axemple de
rayonnement “para-lumineux”.

La “paralysie” du témoin fut associée a ce rayonnement “para-lumi-
meux’ qui en aurail ete le support.

La "paralysie” n'ayant en général aucun support visible, il sl possible
de l'associer a une onde, C'est pourquol nous avons utilisa |& terme
de rayon (7) "paralysant”, mais en prenant soin demettre un point d'in-
terrogation. Le ravonnement reste & prouver (|| pourralt s'agir d'un
gaz).

La “paralysie’ agit, avons-nous dit, au niveau du tissu nerveux ceré-
bral. Or, a l'exception des cellules en cone el en balonnet, |a rétine &3t
totalement composée de tissu nerveux carébral. Elle est en fait une
axtension du cerveau jusqu'a I'ceil. Elle est donc “paralysable”

Une “Soucoupe Volante™ n'auralt qu'a amettrs un rayonnement “para-
lysant"” agissant sur la rétine pour qu'aussitdl, le cerveau ne recevant
plus les influx nerveux des cellules visuelles, cessa de voir I'appareil.
Est-ce |2 le secrel de ['invisibilita?

Il est un peu ot pour repondre, mais ajoutons a ce dossier le fait que
I'étra que voyait M Gatey (05) et les "Soucoupes Volantes” gue
voyaient MM. Margailian (10) et Masse (21) disparurent en s'évanouis-
gant sur place, devenant brusquemant invisibles. Ces cas ne sont
pas uniquas et les caincidences qu'ils conatituent sont plus que trou-
blantes!

Paur toul dire, nous pensons que rayonnements "para-lumineux”™,
“para-colorés” et "paralysants’ na seraiem que des aspects diffé-
rents d'un méme rayonnement de base, tout comme |es ondes radlo,
la lumiére et les rayons X ne sonl que trois aspects des rayonnements
électromagnétiques. Tout élant une simpla question de longuaur
d'onca.

Vila, nous avons dil le principal.

Il ne nous resle plus qu'ad espérer que |a recherchea que Nous BVons
entamée sera poursuivie.

De notre cdié, nous continuerons a faire e maximum dans |a limite da

nos Moyens..
GABRIEL

- — e e——————— —
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Spécialiste de la Méditarranée, Edmond
Panet nous améne encore en Egypte, Ensuite une
série de petits voyages dans des pays voisins sur
lesquels nous reviendrons,

L'ésotérisme est la Science des Choses
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la

Des Hiéroglyphes accompagnent le sujet.
Une étude de la Théosophie, la plus
vieille Science du Monde, suit. Et la Cosmogénése
et 'Anthropogénése révélent les secrets que nos
savants chercheront indéfinimment.
Pour quitter les Mondes Cosmiques nous partons
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sente sur trois papiers choisis:
Sur JAPON 4 Fr. 25.—
Sur OFFSET a Fr, 20.—-
Sur ALFA 4 Fr. 15.-
Commande a adresser &;
OURANOS, C.C.P. 10.522.47 Paris
ou par chéque bancaire & l'ordre d'OURANOS
25, rue Denfert-Rochereau 38000 Grenoble
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= MIMETISME
L’ART DE PASSER INAPERCU!

PAR G.ABRIEL

L

mt m'nis nous comptons un certain nombre de fervents el
“anti-soucoupisies”’. Nous avons [OUJOUrS avec Bux
lt htarmhablas discussions 4 la tin desquelles chacun se
e sur 5es posilions inébranlables et inébranlees.

& telie rivalite pourrail sembler vaine et puérile. Nous sommes,
=1 & nous, persuadés du contraire el nous attachons beaucoun
_ s 4 ces polémiques amicales qui ont | Immense mériie de
s cbliger chaque fois & organiser notre argumentation afin que
m an mesure de répondre Bux objections pemicieuses que
re& ng manguent pas de formuler.

1 _:p_fnl gu'un de ces detracteurs est membre & part entiere de
GABRIEL.

arl, il nous proposait d'apporter une reponse satisfaisante
gue suivanie:

Esant donne, disait-il, le nombre considérable de prétendues obser-
25 de “Soucoupes Volanles', il faudrait en dédulire que les "Mar-
ne cherchent pas a tout prix 4 se dissimuler. Dans ce cas, pour-

joi lsur comportement “equivoque”’, falt de tuites et de derobades?
rguoi n'adoptent-ils pas une attitude franche lnna soit de dissimu-
bon Iotale, soit d'apparitions au grand jour?.."

| pramigre vue, (| semble impossible d'apporter Ia moindre tentative
=aolication & ce fail. En effet, toute solution proposée devrait faire
soel sux motivations profondes qui animent nos visiteurs. Or, ces
igns, il serail malhannéte et stuplde d'oser prétendie les

i que dans l'impoasibilita tolale de répondre a nolre ami, nous
sommes penchés sur les nombreur poinls particuliers que sa

soulevail 8! nous pensans avoir découvert au moins quel-
% réponses partielles (Ou tout au pius, pensons-nous avoir mis
dence quelques aspecis diranges du phenomene qui nous dé-

& encore, NOUS DUVTONS une vole & la recherche fulure.

& probléme de I'observation
. 3 de temaoins ont assisié a des manilestations de “Soucou-
s Volantes . Mais (hélas), rien ne nous permel de considérer que
m d'abservations constituent la totalité du phénomene. Bien
raire nous avons toutes les raisons mathématiques et statis-
s da croire gu'elles ne représentent en fait gu'un pourcentage
ent derisoire.
Im icl n'est pas d'etudier cel aspect de la question. Toutefois,
la probléme de I'observation (el de I'cbservation possible) se
uve pose, nous voudrions tout de mame metire le doigt surun point
, Miustré par un exemple devenu un des classiques de histoire

11852 West Paim Beach (Floride ULS.A)

miH&. un chel scoul qui rentrait en voiture crut assister a
ge en calastrophe dun avion accidenté. L'accident |ul
t u‘ahm produit a guelgues centaines de matres da Ia routs,
12 sa voilure pour aller se rendre compte il damanda aux enfants
, mnlm de ne pas le suivre, il se munit dune torche
ectrique, s'arma d'une machetie el se dirigea vers les lieux présu-

s du sinistr.

Au boul d'une cinquantaine de metres, il arriva devant un fourre de
palmiers naing, chercha un passage, n'an trouva pas el 5y engagea
avec des broussailles jusqu'a |a ceinture.

Lorsqu'il s'arréta, Ia premiere chose dont || eut conscience fut une
etrange odeur "Acre”, "penetrante’ mais tout d'abord a pelne percep-
tibie... || ressentit auss| une legere alévation de temperature...

Il reprit sa marche vers 'ast en se repeérant de temps en lemps sur
I'atolle polaire. Ayant parcouruune trentaine de metres, Il remargua un
changement dans les ambres, devant |ul, et 5'arréta pour mieux eclai-
rer. C'élait une clairiera. .

Lorsau'il avance dans la clairiere, I'odeur el la chaleur devinrent plus
neftes, el |z secaonde se fit méme inlolérable, “humide, oppressante,
rendant I respiration ditficile.”

Au bout de quelques pas, il eul brusquement Iherrible (le mot est fort,
nous dirons la désagréable) imoression d'élre épie par quelquun. Il
s'arréta, charcha I'étolle polaire mals ne l'apergul pas, pas plus que
nimporte quelle autre étolle. Alors, Il consiala soudain que presque
teut le firmament etait caché par une grande forme sombre, & une di-
zaine de metres au-dessus de ul. (A 3 m. selon Jimmy Guieu)

Il demeura ains! pendant un temps qu'il ne put définir (le sentimen!
d'étre epié etoutiant son pouvoir de raisonner), puis Il reussit & raculer
de quelques pas et, apparemmen!, & sorlir de sous I'objet car ilen vit
Ia bord se silhouetter sur le ciel...

Témoignage de S. Desvergers recuellli par le MajorE.J. Ruppelt et re-
laté intégralement au chapitre Xlil de "Face aux Soucoupes Volan-
tes”, ed. France-Empire, 1956.

Nous nous en tiendrons 1a de la relation de ce fait. L'analyse de ce
simple exlrail ne manque pas d'étre des plus troublantes.

Voila Sonny Desvergers parti & la recherche d'un avion accidente. Il
cherchaif donc quelque chose et de ce fail, avait lous ses sens en
gvell. Il s'orientait grace a l'etoile polaire, donc || regardail souvent le
cigl.. Et malgré cela, sans se rendre compte de quoi que ce soil,
s'Tntroduisit sous une "Soucoupa Volanie qul planail & 10 m. de sa
{&te. Puls, lorsque ressentanl une impression bizarre. |l leva les yeux,
ce ful pour constaternon pas la présence de | appareil mais |' absence
des étolles. L'appareil etail Ia, ses yaux la vayalent, mals sa raison ne
le percevait pas. Et sans le “miraculeux hasard” qui e fil passer juste
gn-dessous, il est bien certain qu'il auralt pu le cdloyer sans en de-
celer la présence

Conclusion Les “Soucoupes Volantes” n'ont pas obligalgirement be-
soin de jouer a cache-cache ou dullliser des ruses de guerre pour
passer inapercu&s Nous ne saurons jamals combien dhumains furent
ains| frdlés par un engin sombre et silencieux sans pouvoir prendre
conscience du fait

AdmeMtons que ce cas soit un cas extréme, iln'en demeure pas MoiNs
que les problémes posés par les observations sont loin d'élre tous re-

solus Et si |homme, ainal que nous allons le démontrer, faisait un peu
plus attantion a son environnement, [l observerait certainement beau-
coup plus de choses étranges.

Abandornons maintenant las possibilites manguées et interessons-
nous aux observalions réussies.

Il est possibie de les diviser an deux grandes catégories qui sont
fonction de la "distancs de (ohjet au temoin” et de la durge de
I'observation”.

En général, mais il existe bien sur des exceptions (qui, dit-on, conlir-
ment la régle), les cbservations {res rapprochées furent le plus
souveri de courte durée, 4 moins que le témoin alt été mis dans
Iimpossibilite de les parfaire. Fortultes et rapides, elles concernent
surtout les atterriasages. Souvent, I'effet de surprise oua dans les
deux sens. Ce san! les obsarvations de ce type gul sonl les plus ri-
ches en ensaigrements (deacriptions precises, efiels variés, lraces,
paralysie...).

A I'oppose se situent les cbservations de longue durée (parfois plu-
sieurs heures) mais effectuées & grande distance el poriant le plus
souvent sur un ohjet ponctuel en general en vol, Le temain a rarement
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= MIME TISME
L'ART DE PASSER INAPERGU!

PAR G.ABRIEL.

£y

rm nmis nous complons un certain nombre de fervents el
“anli=soucoupisies”. Nous avons [OUJOUrS avec Bux
l‘l Intarrnimib!es discussions 4 Ia fin desquelles ehacun se
ire sur 5B5 posilions inébranlables et inébranlees.
e telie rivalité pourrail sembiler vaine at pusrile. Nous sommes,
=1 & nous, persuadés du contraire et nous atlachons beaucoup
_ 2 & ces polémiques amicales qui ont I''mmense mérite de
s obliger chaque fois a organiser notre argumentation afin que
m &n mesure de répondre sux objections pemicieuses que
aires ne manguen! pas de formuler.
2 _w,iﬂ gu'un de ces detracteurs est membre & part entiere de
GABRIEL.
aril. il nous proposait d'apporter une réponse satisfaisante
= gue suivanie:
Btant donne, disait-il, le nombre considerable de prétendues obser-
ws de “Souccoupes Volames”, il faudralt en dédulre que les "Mar-
ne cherchent pas 4 tout prix 4 as dissimuler. Dans ce cas, pour-
@i leur comportement "equivoaque”, falt de fuites et de deérobades?
rguoi 0 adoptent-ils pas une attitude franche lahte soit de dissimu-
iotale. soil d'apparitions au grand jour?..”
s vue, || semble impossible d'apporter la moindre lentative
lication & ce fail. En effet, toute solution proposée devrait (alre
=l aux molivations profondes qui animent nos visiteurs, Or, ces
ions, il serail malhannéte 8t stupide d'oser prétendre les

i que dans {'impoasibilité totale de répondre a nolre ami, nous
ses sSOmmes penchés sur les nombreux poinls particuliers que sa
. soulevail el nous pensons avoir decouvert au moins quel-
% réponses partielles (Ou tout au pius, PENsONS-NOUS avoir mis
gence quelques aspects élranges du phénomeéne qui nous dé-

§ encore, NOUS DUVIONS une voie & la recherche lulure.

e probléme de |'observation
, s de termains ont assisté a des manilestations de "Soucou-
s Volantes  Mais (hélas). rien ne nous permel de considérer que
m d'ohservations constituent la totallté du phénomens. Bien
—ontraire. nous avons toutes les raisons mathématiques et statis-
: de croire gu'elles ne représentent en fail qu'un pourcentage
erit darisoire,
sire but ic| n'est pas d'etudier cet aspect de la question. Toutelois,
me le probleme de I'observation (el de 'cbservation possible) se
s pase, nous voudrions tout de méme metire le doigt surun point
Miustré par un exemple devenu un des classiques de histoire

11952 West Palm Beach (Floride US.A)

nuiH&. un chel scoul qui rentrait en voiture crut assister a

ge en calastrophe dun avion accidenté, L'accident |ul

t a'dtre produil & guelques centaines de métres da la routs,
' aa voiture pour aller se rendre compte il demanda aux enfants

@ faccompagnaient de ne pas le suivre, il se munit dune torche

ectrique, 5'arma d'une machetle el se dirigea vers les ieux présu-
= du sinistre.

Au bout dune cinquantaine de metres, Il arriva devant un fourre de
palmiers nains, chercha un passage, n'en rouva pas et 5’y engagea
avec des broussailles jusqu'a |a ceintura.

Lorsqu'il s'arréta, la premiere chose dont || eut conscience fut une
éfrange odeur”Acre”, "penetrante’ mais tout d abord a peine percep-
tibie... 1| ressentit auss| une legere alévation de temperature...

Il reprit sa marche vers I'ast en se reperant de lemos en lemps sur
I'ttolle polaire. Ayant parcouru une trentaine de metres, il remargua un
changement dans les ombres, devant lul, et s'arréla pour mieux eclai-
rar. C'élait une clairiera...

Lorsqu'il avance dans |a clairiere, I odeur el la chaleur devinrent plus
nettes, et Iz seconde se fit méme intolérable, “humide, oppressante,
randant I respiration difficile.”

Au bout de qualques pas, il eul brusquement IMorrible (le mot est fort,
nous dirons la désagréable) impression d'étre épie par quelgu'un. Il
s'arréta, charcha |'atolle polaire mals ne 'apergul pas, pas plus que
nimporta quelle autre élolle. Alors, Il conslala soudain que presque
tout le firmament etalt caohé par une grande forme sombre, & une di-
raine de metres au-dessus de |ul. (A 3 m, selon Jimmy Guieu)

Il demetira ains| pendant un temps au'il ne put définir (le sentiment
d'étre apié éloutiant son pouveir de raisonner), puls il réussil & raculer
de quelques pas et, apparemment, & sorlir de sous 'objet car il en it
le bord se silhouetter sur le ciel...

Témaignage de S. Desvergers recuellli par le Major E.J. Ruppeit et re-
laté intégralement au chapitre Xl de "Face aux Soucoupes Volan-
tes”, ad. France-Empire, 1956,

Nous nous en tiendrons la de la relation de ce lait. L'analyse de ce
simple exirail ne manque pas d'étre des plus troublantes.

Voild Sonny Desvergers parti & la recherche d'un avion accidente.
cherchail donc quelque chose et de ce fait, avalt tous ses sens en
gvell. Il s'orientait grace a I'etoile polaire, donc || regardail souvent fe
cigl.. El malgre cela, sans se rendre compte de quoi que ce soll, #
s'introduisit sous une "Soucoupa Volanre " qul planail & 10 m. de sa
téte. Puls, lorsque ressenlant une impression bizarre, |l leva les yeux,
ce ful pour constaternon pas la présence de 'appareil mais | absence
des élolles. L'appareil &tail la, ses yeux la voyalent, mais sa raison ne
le percevait pas. Et sans le “miraculeux hasard” qul le fil passer juste
gn-dessous, il est bien certain qu'il auralt pu le coloyer sans en dé-
celer la présence

Conclusion:Les “Soucoupes Volanies' n'ont pas obligaloirement be-
soin de jouer a cache-cache ou dullliser des ruses de guerre pour
passer inapercuas. Nous ne saurons jamalg combien dhumains furent
ains| frolés par un engin sombre et silencieux sans pouvoir prendre
conscience du lait

Admelons que ce cas 5oit un cas extréme, il n'en demeure pas mains
que les problémes posas par les observations sont loin d'élre tous re-

solus E1 si [homme, ainal que nous allons le démontrer, faisait un peu
plus attention & son environnement, | observerait certainement beau-
coup plus de choses élranges.

Abandornons maintenant les possihilités manguées et interessons-
nous aux observalions réussies.

Il est possible de les diviser #n deux grandes catégories qul sont
fonction de la “distanca de |'chjet au temoin” et de la durée de
I'observation”.

En général, mais il existe bien sur des exceptions (qui, dit-on, confir-
ment la régle), les cbservations trés rapprochées furent le plus
souven! de courte durée, 4 moins que le temoin all éteé mis dans
I'impossibilite de les parfaire. Foriulles et rapides, elles concernent
surtout les atterrissages. Souvent, |'effet de surprise Joua dans les
deux sens. Ce saont lea obaarvations de ce type gul sont les plus ri-
ches en enseignements (descriptions précises, ellels varies, lraces,
paralysie..).

A 'opposé se situent les cbservations de longue durée (parlois plu-
sieurs heures) mais effectuées & grande dislance el porlant le plus
souvent sur un objet ponciuel en général en vol, Le temoin a rarement
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loccasion de pouvalr 5o rapprocher. Elles sonl assez pauvres en
anselgnaments.

L'énoncé du probleme des observations peut donc s'exprimer de la
fagon suivante:

Les ocoupants des "Soucoupes Volantes” paraissent peu se soucier
que nous sayons ou non conscients de leur présence dana notre
envirannament. Par contre, ils semblent altacher la plus grande impor-
1ance & nous dissimuler leurs cccupations sur notre sol

Ce soucl de dissimulation es! particuliérement net dans le cas des
atterriasages, suriout s'il v a sortie des occupants de I'appareil. Dés
qu'ils se rendent compte qu'ils sont découverts, le comportemant des
“Extraterresires” est toujours invariable. C'est la fulte immediate et
précipitée. Cette attitude impliquant I'interruption de iewrs activites
est parfois renforcée de diverses mesures de sécurité visani a la mise
“hors course” du témoin importun, soit en l'aveuglant, soll en la
paralysant. Dans les cas de paralysie, il @st bon de remarquer que ie
départ peut étre différé (cas de Valensole dans lequel M. Massa rasta
paralysé de longues minutes en présence des "Extralerrestres” et de
leur engin, mais n'en fut pas plus avancé pour autant),

Qu'll nous scit permis d'ouvrir une parenthése au sujet de ces réac-
tions de fuite immédiale. Bien gue hors de propos, la remarque qui va
sulvre nous B semblé assez inléressante pour éire signalée, d'autant
plus que, en ce qui concerne les “Soucoupes Volantes”, tout se tient.

= || apparait comme évident que las activites daployées sur notre
50l par les “Exlraterrestres” sont susceptibles d'étre interrompues a
n'imperte guelle phase de leur développemant el ce, apparemment.
sans préjudices, dangers ou conséquences lachausas pour qui que
ce soil.

- Elles entrenl donc dans une forma bian particuliére de pro-
gramme et ce point, nous semble-t-il, méritarait d'étre dtudié en détail
par des spécialistes de la programmation. En effet, |'echec folal ou
partiel de ces manoeuvras (provoqué par |intervention inopinee du
lémoin) semble prévu et forcament pallié 4 un niveau qui nous
échappe. Les “Extraterrestres” semblent avoir parfaitement adapté
leurs programmes et leurs méthodes a un état de fait particulierement
désavanlageux pour eux. Jamais on ne las vit déployer au sol un im-
portant el encombrant materiel qu'ils auralent risqué d'étre contrainls
d'abandonner derriére sux .. Faut-il en conclure que les "Soucoupes
Volanles” ne sont pas seulement das véhicules mais aussi 8t surtout
de vérilables laboratoires mobilas adaptés chague fols & un type de
mission bien particulier?...

Ef puisque nous en sommas aux parenthéses, exprimons encore la re-
margue sulvante;

La paralysia (que nous abordons en détall dans I'élude publiée dans
ce numéro), ne sauralt tra considéréa comme un outil, Elle apparait
plutét comme un palliatif extréme, une mesure de demier recours. En
affat, elle ne fut utilisée qu'exceptionnellement, dans des cas de “lé-
gitime délense” (Tentative de capture par M. Dewilde le 10/08/1854
4 Quarouble, tentative d'approche par J. Goujon le 30/08/1954 &
Coulommiers-Voisin_) au peur “couvrir une fulte”. C'est pour le
mains stupafiant! En affet, en elle, les “Extraterrestres” disposent
d'une "arme absolug”. Or, tout porie 4 croire qu'ils desirent ceuvrer
en toute quistude sur notre sol. lis pourraient dong fort bien, iis en ont
les moyens, paralyser 1ous les humains d'une région donnge puls s'y
poser en paix pour accomplir sans risque leur mission. Pourquo/ ne fe
firant-iis jamais ? Nous n'an savons rien. Mals ce dont nous sommes
certains, c'ast que jamais aucun 1émoin ne ful paralysé avant un at-
terrissage.. Il y & 1a de quoi maditer...

Fermons la parentheéss.

Nous sommes donc parvenus & la situation sulvants:

Les “Extraterresires’ sersient désireux de nous dissimuler leurs
occupations. Lorsqu'ils se font prandre “la main dans le sac”, lis choi-
sissent toujours |a fuile.

Cela lalsse supposer qu'iis ne sont pas infalllibles. De pius, leur fuile
peut avoir une autre raison. Paut-élre possédent-lis, eux ou leur
“Soucoupe Volante”, un point falble qui pourrait les mettre a nolre
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merci s nous venions 4 le dacouvrir. G'est pour cetle raison qu'ils se
dissimuleraient. Ce qul est assez loglgue!

Toujours est-il que, malgré tous leurs efforts, lis ne peuvent empécher
de se faire fortultement dacouvrir.

Limiter les dégals

Faute de pouvoir se rendre parfaitement “invisibles”, il est logique de
penser que les "Extralerresires” aient fait portar 10uS leurs efforts
dans la recherche d'une solution leur apportant lé maximum d'avanta-
ges.

La premiére solution qui vient & I'esprit est de dire gu'lls choizlgsent
de se manifester dans les lieux déserts Cete supposition est confir-
mée par les recherches de J. Vallée qui a demontré que la densité des
observations de “Soucoupes Volantes” était inversement propartion-
nelle & ia densite demographigue.

Mais que faire lorsqu'il est nécessaire de pénétrer dans une zone a
forte densité de population?

La solution la plus simple consiste & chaisir I'heure la plus favorable,
c'est-a-dire celle pendant laquelle les gans darment. Et le fait est que
la quasi-lotalité des apparitions de “Souccupes Volantes™ est noc-
tumne {surlout localisée & 'aube et au crépuscule car, au milieu de la
nult. les témoins ne sont pas la pour abservar, justement, lls dorment),

Mais, nous fera-t-on remarquer, las “Soucoupes Volantes” sont en
général lumineuses. Apparaitre de nuit constitue pour elies un énome
risque de se faire repérer.

C'est certain. Mais depuis la fameuse nouvelie “La Leilre Voiée”,
d'E.A. Poe, chacun salt bien que le mellleur moyen de passer totale-
ment inapercu est justement de se montrer au grand jour!

Homomorphisme, Homochromie et mimétisme

La question st maintenant de savoir jusque dans quelles limites les
“Extraterrestres” el leurs apparells sont capables de s'Intégrer el de
go fondre dans notre environnement

00/07/1870 Evillers (Doubs)

Ce jaudi-la, vers 22 h, 45 Mile Henriatte Lacoste se précipita chez
M. Tyrode, enquéteur 4 “Lumiéres dans la Nult” en ['nvitant & venir
chasser la “Soucoupe Volante" qui se trouvalt au-dessus du village.
Dehors, il n'y avait plus rien &t M. Tyrode était convaincu que le lé-
moin avait vu la lune, bien que catte demiére se fut couchée ce jour-la
@22 h. 30.Mile Lacoste insista &t elle convainquit M. Tyrode de la sui-
vre. Tous deux e rendirent en voiture sur un point élevé de la com-
mure &l découvrirent dans la vallée, basae sur Ihorizon, une énorme
LUNE bien jaune el bien ronde qui semblait laa narguer. lis ['observeé-
rent pendan! une demi-heure sans qu'slle ait paru descendre sur 'ho-
rizon, Lassés el décus, les deux témaoins rentrérent chez eux.
(LOLN., communigué de M. Tyrode).

Ce n'est que plus tard que M. Tyrode réagit en se rendant compte que
celte nuil-14, la lune non seulement se couchait 4 22 h. 30, mals que,
viellle de 6 jours, elle avait alors la forme d'un mince croissant.

Ce qu'cbservérent M. Tyrode &t Mile Lacoste ne pouvait donc pas
tre la lune. Il n'en demeure pas moins que plusiurs témoins, dont un
spécialiste de I'étude des "Soucoupes Volantes”, furent bel i bien
abugés par un objet qui ressemblail a...

Nous avons |4 un remarquable phénoméne de mimetisme.

L'objet observé imita |a lune & la perieciion. D'abord par sa forme
ronde (peut-alre une sphére ou un disgue vu par dessous), ensuite par
sa couleur jauna (s| Fobjet étalt apparu verl ou bleu, lllusion aurait até
aussitat détruita) et antin par son comporiement d'une immobilité par-
faite (le déplacemant de la lune n'est pas percepiible & 'oeil nu).
Lea "Soucoupes Volantes™ disposent donc lé d'un merveiliaux moyen
de passer inapercues. De nos jours, qui fail attention & la lune, qu/
sonnait sas naures de lever et de coucher, gui connait sa phase, at
surtout qui scrute le ciel & la recherche d'une possible anomalie?
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Un appareil sphérique peut donc stationner aussi longlamps qu'il le
désire au-dassus d'un poini précia de notre territaire 1l doil juste veil-
ler a n'étre pas 1rop lumingux el surloul &4 se maintenir a une allitude
convenable (snviron 1 km. pour un engin de 10m de diamatre) Enel-
let, trop bas, un tel objet apparailrail trop gres et trop haut, || paraitrait
trop petit, ce qui immanquablemant detruirait lillusion.

Quels sont les inconvénients de cette teshnique?

Le plus important est que la lune réelle 3ot elle aussi visible. Daux -
nes! Cela ne mangueralt pas d'attirer I'attention des témains. Cet in-
convanlent peut facilement étre dvita. Il sutfit de choisir le jour con-
venable. El puis méme...

Un de nos amis circulalt une nuit en volture. Il eat incapable d'en pré-
ciser la dale. Il y avait clair de lune. Fourtant, au bout d'un moment, il
se rend/t comple gue les ombres étalent bizarres, tout 4 falt comme
8l y avail eu deux sources lumineuses. La lune devait se lrouver a
droile de la route et pouriant, une forte lumiére venalt de la gauche.
Notre ami regarda a gauche et vit... la lune! |l se dit qu'il avait di se
tromper dans ses estimations. Pourtan! cetle erreur de sa part I fra-
cassail, Voulant en avolr le coeur net, || décida de s'arréter. Il com-
menga & ralentir et c'est alors gu'll constata que guelque chose s'étel-
gnalil, l'ombre devenant plus épaisse. Une fois arréle, || regarda la clel
et vit la lune... a droite de la rouie.

Il avait lugitivement pris canscience de la présence de DEUX lunes,
mais Il n'avait pu en observer davantage. Quant au mysteérieux objet
qui avait pris e parti de s'éteindre, || ressemblait toul simplement & ...
la lune!

Un autre ingonvenient de cette imitation de la une se présenle lors-
gue 'appareil, ayant achevé sa mission, doil alors s'en aller. Toule-
fois. cel inconvénient est bien lalble. Le départ correspondant & la fin

Aspec! “Tungire” dLng Sphare [UMinausa qui, pandant Irais jows consdculils
(14-15-18 septembre 1972) allectua ur parcours eratique @ basse altitude au-
dngsis de Commantry (Alliar] 8f qui, durani frois guarls dheure, Jul ohserde 4
fa longue vua (X 23] par ies sept membres de (a famills Degardin
{Documant personnal d'aprés croquis dun des Iémains)

de Ia mission, le fail d'étre ou non découvert a ce moment-1a ne revét
plus guére dimportance . Et puis, il faul bien aussi tenir comple des
"Soucoupes Volantes” qui savent s’ateindre ou s'&vanouir sur place.
Le prohleme n'est pas (a!

Le seul vrai probléme esl le suivant: Combien de "Soucoupes Volen-

tes" stationnaires dans le ciel noctume furent-elles prises pour la
lune? Nous ne le saurons jamais...

Nous-mémes, nous n'y atlachames pas loujours toule |'atlention qui
aurail #1é necessaire, Combien de 1émoins ne nous ont-ils pas avous
avolr observe lel jour une lune “bizarre”... Nous mimes cela sur le
comple d'un banal phéncmene almosphérigue de rélaclion. Nous
avons eu lort el, dorénavant, nous altacherong plus d'importance aux
temoignages de ce lype, de méme que nous invitons le lecteur 4 por-
ter un minimum d'allention a la "Blonde Pheébé"!

Complément d'stude.

Nous ne venons de parler que des fausses et vraies lunes rondes/
Mais la lune n'apparait pas loujours sous la forme d'un disque. Le
croissant de lune est aussi courantl Est-ce que, par hasard, les "Sou-
coupes Volanles”. .

Et hien oui!

11111970 Maubeuge.

Un samedi soir de novembre 1970, vers 22 h. 45, Mme Plichon reve-
nall d'une séance de cinéma mnompaqn&eﬂa son fils de 11 ans_Ella
vit &n rentrant chez elle un curieux quartier de lung avec ses dauk cor-
nes loumeées vers la droite {demier quartier). Ge qui la Irappa le plus,
c'est que sous la comea inférieure, il y avait comme un petit bouton
Son fils constata lul aussi I'elrange asire des nuits, Deux minutes plus
tard, le “bouton” se detacha de sous la come et 58 mit & descendre
lentement Au bout de 7 a Bmin., la petite boule 8'immobilisa au-des-
Sus de I'harizon, resta immobile 7 4 Bmin., puis plangea a vive allure
derriére une hale de peupliers ..

Or, le premier samedi de novembre, la lune était couchée bien avant
l'observation, |le deuxiéme samedi, elle était a son premier quartier
(cornes tournées vers la gaucha), al lea autres samadis, elle taif in-
visible & I'heure de |'observation: soit couchée avant, solt levée
aprés. Le seul samedi ou elle étail donc vigible était le 07/11, mais a
a0n premiar quariar at de plus, ce samadi-la, la clel atait couvan. (En-
quéte de MM. Bigome, Doise et Mathieu, LD LN, N120, p. 14/15)

Ge n'eat pas la premiére fols que des “abjets” en forme de croissant
sant observés, comme quoi les "Soucoupes Volantes' sont capables
de revélir blen des formes.

Mous pensons que I'homme n'est pas assez cbservateur et gu'll perd
ainsi un grand nombre de possibilites gui lul sont offertes. Toujours
est-il que les "Soucoupes Volantes” ont trouvé un excellent moyen
de stationner au-dessus d'un poinl précis de notre territoire sana pour
autant attirer notre attention aur leur présence

Mous le répetons: il convient avant tout d'ouvrir I'cell... et le bon!

Homomorphisme sans plus...

liserait naif de croire que les “Soucoupes Volantes” seraient unigue-
ment en mesure de se [aire passer 4 nos yeux pour | satellite natural
de la leme. Leurs "déguisements” peuven! parfois &ire beaucoup plus
raflinés, alnsi que le prouve l'exemple suivant:

11/07/1970 Rive de Gier (Loire).

Ce malin-la, vers 5h., M. Chanlemesse se rendait a son travail 4 la
S.NCF.ou il occupe un emploi de sécurilé. Soudain, en arrivant sur
Ia commune de Grand'Croix, || aul la surprise de découvrir un avion
qui stationnait, immabile dans le ciel. Comme le iémoin roulait en voi-
ture, il ne pouvaitl étre certain de la lolale immobililé de |'appareil,
c'est pourquol il dacida de s'arrdter. || stoppa son véhicule & la ver-
licale de I'atranga avion alin de se trouver dans de bonnes conditions
d'obsarvalion. L'avion (7) n'atait pas trés haut (500 & 600m. d'alli-
tude). |l atait de couleur grise uniforme avec toutelois un cercle
orange taisani le tour de I'ariere du fuselage Sur les ailes (7), les
deux moteurs (7) ataient parfailement visibles, mais chose curieuse,
I'arriéra du fuselage ne porfail pas d' empennage (et peut-étre pas de
dérive, ce qui ast assar difficile a atfimer, étan! donné que le témoin
se trouvait juste en-dessous de ['appareil). Ce bimoteur (7) semblait
stationner depliis un bon moment el ce dans le plus parlait silence Le
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temain I'obaarva pendant 7 min. (3 en voilure et 4 au sol) au bout des-
quelies I'engin émit un faible bourdeonnement et &'éloigna lentement en
direction de Salni-Galmier, || y eyl de nombreux autres tamoins, mals
M. Chantamesse, presse par le temps, ne put les inlerroger ni ralever
leur identité. (LD.L.N.)

i

Fice inférieure de Tavion" immobila obsarvd (e 17 juillot 1970 & Riva-de-Gier
par M. Chantamessa. (L DLNL

Neous savons bien que des pilotes d'essais st cerlains as de la voltige
adrienne sont capahles d accomplir de veritables provesses avac les
avions qul leur sont confiés. Nous en avons méme admird quelques-
uns ellectivement capables d'immobiliser guelgues secondes leur ap-
parail en le cabrant en plein ciel et en faisanl hurler les moteurs a
pleine puissance. Quant A réuasir une performance identique & celle
ubservée par M. Chantemesse.. Nous avons interroge de nombreux
piloles chevronnés qui tous nous pnt répondu, avec un sourire ironi-
Qgue au coin des lévres, an nous faisant remarguer gue le témoin de-
vail avoir révé (ou avoir bien bul car une telle chose etait tout simple-
manl impossible. Précisons encore que ces specialistes de l'aéro-
nautigue n'ent pas non plus mangué de nous laire remarquer qu'un
avion sans dérive &t sans empennage, "ca n‘existaitl pas... ! que &
un fou voulait s’amuser a en conglruire un, rien ne l'en empécherait,
mais il serait bien incapable par la suite de lui laire quitler e sol *
M Chantemesse ohserva donc une apparence d'avion. Selon nous, il
s'agissait en fait bal et bien d'un “Clgare Volant” camoufié. Mais dans
c@ cas précis, les "Extraterrestras’” pécherent par exces de zéle. Leur
camouflage élait parfait du point de vue forme (homomaorphisme) mais
ils commirent una grave erreur de comportement. Si les "Soucoupes
el Cigares Volants' sont capables de s'immobiliser &n plein ciel, il
n'en est pas de méme de nos simples avions. L'idee était bonne, mais
la réalisation défectueuse. C'est d'ailleurs cetle "erreur” qui parmil
d'eventer la supercherie.

Car ne nous leurrons pas. sl I'objel de Rive de Gier n'étail pas appar
an periode d immobilisation mais uniguement en déplacement, il est
certain que le temoin n'y auralt vu que de feu! Seules |es anomalies
sonl parcaptiblas,

Alors, la encore, |a question se pose: Combien de "Cigares Volanis”
ainsi deguisés onl pu évolusr el evoluent encare en toute quidtude
dans notre ciel?

Seule une surveillance attentive pourra peut-gtre nous permettre de
deceler certains fails de ce type,
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Une apparence de lune permel de camaufler les vols slalionnaires
nectymeas, Une silhouette d'svion permet de dissimuler les passages
dans notre ciel.., Mais il reste encore le probléme des allerrissages..

Le nec plus ultra!

Comment atterrir 5ans se faire remarquer el vaquer au 8ol én loute
quietuda’?

Les faits repondent d'eux-mémes a celle guestion.

1111957 ou 1958 Morez (Jura).

Ce jour-la, au débul du mois, vers 23h. 15, M. at Mme XXX (Institu-
feurs qui desirent garder I'anonymat), rentraien! d'une séance de ci-
néma & Morez. Les deux témoins roulaient sur la DEA. Soudain,
Mme XXX montra & son mari la voie de chemin de ler visible dans 2
vallée entre les villages de Tancua el Les Buclats d'Aval. Sur |z voie
stalionnalt un train, Les deux temaoins s'arrétérent ol dascendirent ob-
aarver ce train insolite. En ellel, a cetle haure, il ne davalt y avoir au-
oun passage €l la véhicule élail immobile. M. &t Mma XXX pensérant
tout de suite & un accidenl ferroviaire. En fait, il ne s'agissait pas d'un
train mais d'un simple wagon (ou autorail) isolé. Les témoins voyaient
un lang rectangle sombre dont la partie supérieura etail éciairée de
carreaux umineux comme des fenétres. Fail élrange, ces ouvertures
laissaient fitrer une lumigre rouge vil. Les deux 1emoing furent pris
d'une bizarre impression de malaise renforcée par |e silence de ta nuil
en ces lleux déserts... Impression qul se renforca el toumna a la pani-
que lorsque les braves instiluteurs virent le “wagon” s'élever lente=
ment au-dessus de la voie et venir droil sur eux pour passer en silence
& molns de 100 m. de leur iéte. (LDLN)

Plusicurs “Cigares Volanis” & fenétras avaient dejd @1é compares a
des wagons de chemin de fer

De nombreux émoignages faisaient etal datterrissages d'engins de
formes diverses sur des voies lerrees (pour lasquelles les "Extrater-
resires” semblent porter le plus vit intérét). .

Mais ce cas de Morez est bien actuellemeant le seul reunissant en un
mimétisme parfait les deux élements!

Le “wagon” passa bal el bien inapercu (puisgue pris pour un authen-
lique wagon) jusqu’a son envel une fois sa mission au sol achevés
Et sans 'espril d'observalion aiguise de M. et Mme XXX qui passérent
par hasard a cet endroit et &n cel instant, || @st bien certain que per-
sonne n'aurail rien remarque

Dans le méme ordre d'idée, &t hien que nous ne possédions A ce sujel
aucun exemple precie, rien n'interdil de penser gue le méme appareil
{ou un appareil trés semblable) pose sur une route aurail facilement
pu élre pris pour un autobus...

Ces quelques exemples choisis parmi beaucoup d'aulres montrent
plus qu'l n'est nacessaira que les "Extralarresires” savent faire
preuve de suffisamment dastuce pour se dissimuler lorsqu'ils en
eéprouvent la nacassite.

NOTE DE L'OPPOSITION:

“Pulsque le systéme de camouflage des “Souccupes Volanies”
sumble si parfail el si efficace, on se demande blen pourquoi elles ne
Futilisent pas & toules les fois. Si elles pranalent toules |a vague ap-
parence d'un avion ou dun héllcoptére, Il est bien certain qu'elles
mauralent aucune chance de se lalre reperer... C'est pourtant la 50+
lution logique... qui justement, du fall qu'elle n'est pas utilisée 4 cha-
que lois, demontre bien que les "Soucoupes Volanles' ne sont que
des phantasmes qui n'existent que dans limagination de ceux gul
crolent les voir...”

Nous ferons grace au lecteur de la longue discussion qui s'an suivit
Toutefois, nous lerons remarquer au “contradicteur de service” que
cetle objection ne nous avail pas non plus achappe. En elfet, nous
nous sommes aussi demandé pourquoi |a majorité des “Soucoupes
Volanles apparaissait sous la forme "anormale” d'un disgue ou d'une
sphére... Nous pensons méme avoir découvert ce quil pourrait élre la
reponse.




ommes inlimement convaincus que, dans la majorilé des cas,
g “Soucoupes Volantes” ne sont pas libres de choisir n'importe
' hlm.mals qu'au conlraire, elies sont aslreinles & se limiter &
g extrémement réduil de struclures exlemes. Nous n'affir-
ns pas cela a la légére, nous avons des "preuves’’ solides... Mais
@ ==l une aulre histoire dont nous parlerons peut-dlre un jour pro-
Il sera alors question de lraces inexplicables au sol, de lrains
s rétraciables, de champs de force enveloppanis el de
@mps de force moulants, de déformation des lignes de lorce... elc.,
. 8 encore, tout se tient!
¢ an revenir aux exemples de mimétisme que nous avons choisis,
T 5 qu'ils demeurent loul de méme assez exceptionnels, Cer-
= ne mangueront pas de nous demander pourguoi ils ne sont pas
 mombreus?
nous spporterons une réponse évidente: Si de tels systemes
ge ne furenl pas plus souvent observés, c'est peut-étre
ol parce que les nombreuses autres fois o0 ils furent mis en
ils atteignirent parlaitement le bul qui leur &tait fixe: éire
5 & nos yeux humains.

powr répondre & 'énoncé formulé au début de cette étude, nous
i m‘ﬂ n'est certainement pas guestion de savoir pourquoi les
; Volantes' ne se montrent pas plus “"ouvertement” En
I.il poumll fort bien qu'elles ne se montrani jamais! Elles se-
mnt simplement parlois découverles lorsqu'elles commettent une
'_ ow une erreur. Nous n'aurions conscience que dea leurs échecs .
ge leurs manifestations sans importance
el profitable observalion des "Soucoupes Valantes” dait
g-alre commencer par une minutisuse chservation du mende qui
= enloure et qui nous semble d'autant plus banal que, dans notre
s orgueil humain, nous nous imaginons chaque jour le misux

it que cetle possibilité est "denoncéa”, il convient de voir
ghe atlitude adopler pour I'avenir. Le lout n'est pas de constater,
sore faul-il avoir la force et le courage dagir en consaquence.

conseils pour conclure

saparons fue cella rapide étude aura ouvert les yeux (fagon de
fi=r) & 10us ceux qul se passionnent pour le probleme. Nous avons
doigt quelgues “masgues ’ que les “Soucoupes Volantes”
affeclionner... Mals, est-ce que ce sont les seuls?

§ ne le pensona pas! En effet, nous n'oublions pas gue, frés
a0t l2s 1émoins commencerent par prendre les "Soucoupes Vo-

aui pour des meules oe lain, qul pour des charettes, qui pour
8 véhicules accidentes ou non .. Et cene fut que parce que |'obser-
hon 52 prolongea un peu qu'lls purent rectifier leur méprise (surtout
}qu i virent la “meule de foin™ s'envoler sous leur nezl, Toujours
- que les temoins ont nalurellement tendance a assimiler un ela-
gt inconnu (la “Soucoupe Volante ') & un élément naturel el normal
gur enyironnement. Le mimélisme n'a dunc aucune raison d'élre

58 jusqu'a la parfection” pour avalr loutes les chances de mar-

¢ debord. |l faut dono se montrer particulierement attentil. Mais

ITENTION! Il ne laudralt surtoul pas tomber dans I'excés contraire
#voirdes "Soucoupes Volantes" parloull Ce serait encore

51 una chose que chacun peul faire, Nous conseillons vivement a
s chercheurs el enquéleurs de se constituer une collection
si vasle que possible du calendrier des P el T. Les phases de
‘ginsi gue ses heures de lever el de coucher y sont loules

e, lorsqu'un 1émoin leur dira avoir remarque une lune un peu
§%, Ou un peu petite, ou un peu trop rouge, ou un peu trop lumi-
g=e_0U un peu.. bizarre... Qu'ils commencen! donc & verifier 8|, ca
-k el & cefle heure précise, la lune pouvail &tre visible an ces
El si oul, sous quelle forme

Apras, si cetle verification se révéle négalive, mals apres seulement,
ils pourront conclure que le lemoin a vraisemblablement mal vu, cu a
elé abusé par un phénomeéne aimospherigue particulier.

Un aulre exemple;

Toul le monde a enfendu parler des diflérents types de délecleurs
(magnétiques el aulres] de “Soucoupes Volanles”. Cfficiellement, il
n'y a que dans 18% des cas ou ils ont Wmi qu'lls ont permis 'obser-
vation d'un objet anomal.

Ce qui, en clair, veut donc dire que dans 82% des cas, les posses-
seurs de ces appareils rentrérent chez eux, dégus de n'avoir rien pu
observer... Oui, mais prirent-ils la peine de regarder toul simplement
Ia lune... Et de vérilier, si elle élait présente, la possibilite qu'elle avail
de se trouver la...

Nous n'en dirons pas plus, nous ne voulons pas donner de faux
@SD0IFS, MAIS NOUS restons convaincus quune telle recherche ne
manquera pas de se revéler profitable.

Il st encore une remarque que nous voudrions lormuler. || va de 3ol
qu'une “Soucoupe Volante' évoluant denuil a trés hauts altilude paut
facllement se faire prendra pour une éloile. | ne faut pas vouloir a tout
prix voir 1a un phénomene de mimetisme. El puis, pour décelar la
supercherie, il faudrail éire parliculiérement doue en astronomie
(pour identifier une &talle en trop) &1 en astronautique (pour ne pas se
lalsser abuser par un satellite artificiel). De toute facon, cette tache
&st antreprise par le groupe RESUFO, dirigé par M. Michel Monarie,
qui e charge de pholographiar réguliaremeant |& ciel,

Et pour & mot de la fin, nous citerans un vieux dicton dant le bon sens
noua semble tout a fait de circonatances: "Il ne faut jamais se fier aux
apparences!’ _ El mains que jamais en ce qui concemae les “Soucou-
pes Volanles”

Pulsse notra travail &tre profitable et permetire la découverte de nom-
breux autres faits. Nous n'en souhaitons pas plus!

ADDITIF A L’ETUDE
SUR LE
MIMETISME

PAR B. ET E. DE
LEQUIFE
G.ABRIEL.

L'étude surle "Mimétisme ou lart de passer inapercu”, & laquelle nous
avons apporte notre contribution, pour intérassante qu'alle soil, nous
& paru encore bien “superficielle”. Nous pensons qu'il est indis-
pensable de mettre les choses au point. AUSSi nOUS SOMMBS-NOUS dé-
voués a aller beaucoup plus loin, C'esl en fait le probléma de I'obser-
vation pure et simple qui se trouve posé. Et qui dit observation dit per-
ceplion avec toutes les implications qu'entraine ce mot qui se definit
gussi bien en biologie qu'en physiologie ou en philosophie... C'est
plus particuliérement & I'aspect bio-physiologique des chosas gue
nous allons nous attacher L'homme voit ou craif voir la réalité qui
Fentoure. Encore faudrait-il savoir commeni fonclionne la perception
visuelle et quelies en sont les limites el les imperfections. Nous ne
voudrions pas nous livrer & un “monologue de cuistrerie scientifigue™;
aussi allons-nous essayer d'exprimer e plus clairement possible des
choses qui sont en fail extraordinairement compliquées, & tel point
que les chercheurs modames commencen! seulement 4 en prendre
conscience el ne savent encore sur efles que bien peu de choses.
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Comment et pourquol voyons-nous?

La queslion est tellement vaste que nous ne ferons que la survoiar
Les lecteurs qui seraient intérassés par |e sujet pourront toujours sa
reporter & des ouvrages de vulgarisation scientitique Avant méme de
répondre, || nous Taut d'abord bien limiter notre sujel, £'esl pourqual
nous ne nous attacherons qu'a la vision dans de frés bannes condi-
tions. Dressons donc toul de suite la liste des mauvaises conditions
gue nous alimnons:

Dans les phénoménes de vision, l'image renvarzéde du monde exta-
rieur se forme sur notre réline, c'est-a-dire sur une mosaique de mil-
lions de cellules visuelles en cones ou en bAtonnets qui tapissent e
fand de nolre oeil. Chacune de ces cellules regoit donc une certalne
quantité de lumiére colorée correspondant 4 un minuscule fragment
de I'image tolale. Cetle infime quantité de lumiére declenche un influx
nerveux qui est relayé jusqu'au cerveau ol naissent les phénoménes
de vision proprement dite, c'est-a-dire le déchitfrage des inferma-
lions brules recues en vue de la perception, autrement dil de la com-
préhension du monde. C'est donc une certaine quanlité de rayonne-
ment éleciromagneélique recue llumiére) qui permel de voir. Mais
cetle guantité reque doil satisfaire & certaines conditions qui dater-
minenl les limites de la vision.

1. Nolre oeil n"es! sensibie qu'a une hande sxtrémement réduite de
longueurs d'ondes electromagnéliques Chacune de ces longueurs
d'cndes produit une impression colorés particuligre et toutes melan-
gees, elles reconstituent la lumiére dite "blanche . Maia nous sommes
dans l'incapacité de percevoir les radiations en-dega du rouge (les in-
fre-rouges) ou au-dela du viclel (les ultra-viclets). Nous supposerons
dong une lumiére appartenant au spactre visible, c'est-a-dire antre le
rouge et le violet et nous éliminerons toutas les aulres radiations

2. Noira oeil n'est sensible qu'a une gamme tres reduite d'intensi-
les lumineuses Au-dessous d'un CertAin seull, nous ne percevons
rlen (obscurité) alors gu'une chouelte, mise dans las mémes ocond|-
tions, serait encore capable de voir. Siintensilé lumineuse st insuf-
fisanle {vision nocturme) nous sommes dans l'incapacite de distinguer
parfaitement les formes st les couleurs ine dit-on pas’ "La null tous
les chats sont gris”’) et nous ne voyons que vaguement un mande en
noir et blanc avec oules les gammes de gris intermadiaires. Par
contre, sl lntensité lumineuse rague ast trop lore. il se prodult le
phénomeéne de I'aveuglement Nous considérerons done une intensite
lumineuse sullisante [pour rendre parcaptibles ausai bien |es délails
des formes que les couleurs) mais non génante (car trop fartal.

Cutre ces conditions purement lumineuses, il en esl d'aulres fout
auss| importantes.

3. Motre oeil n'esl elflicace que dans une fourchette tres réduite de
distances. Trop pres (moins de 10cm.), nous voyons Nlou pour des
raisons puremeni "optigues”. Trop loin, et a condition d'avoir une
bonne vue, nous croyens avoir une vision nette. Ce n'est qu'une ap-
parence. Notre pell posséde un cerlain pouvoir separateur (depen-
dant du nombre de celiules rétiniennes reliees a chaque cellule inter-
meidiaire de la rétine, el non comme on a tendance & le croire du nom-
bre total de cellules de larétine). ll est nécessaire gue, pour distinguer
deux points séparés, nous les voyions scus un angle minimum en-
dessous duquel Iis se confondent. A 10 m., il est parfaitement possi-
ble d'avair une image nette d'une feuille de papier de journal, ce qui
ne veut pas dire pour autant gu'il soit possible de lire ce qui est ecrit
dessus! Chose gu'un aigle saurait faire... s'll savait lirel Nous admet-
{rons donc une vision & une disiance raisonneble pour que la lorme
vue soit intégralement pergue, c'esi-a-dire aussi bien I'ensemble que
les detalls Indispensables & toute bonne comprehension.

4. Notre oeil n'es! sensible qu'a certaine élendue de durée. Un
phenomeéne trop rapide n'est pas pergu. Il faul un nombre minimum de
gentlemes de seconde pour lire un mot donné. Il faut plus d'une s&-
conde pour distinguer 10 points surune surlace (les dénombrer). Cer-
lains phénomanes trop rapides sont “invisibles”. Un tube d'éclairage
au néon s allume el s'éleint 50 lois par seconde. Aucun homme n'est
capabile d'en prendre consclence (alors gu'une abeille le voit trés dis-
tinctement clignoter). Un phénomene trop lent devient “impercepti-
ble”. Persgnne n'es! capable de “voir” avancer l'aiguille des heures
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sur le cadran d'une montre. Nous ne tiendrons donc compte que des
phénomenes ayant une étendue temporelle parceplible

Voila donc élimindes loules les "mauvaises conditiona” de viaion. Il
ne reste plus gue les bonnes (a condition bien sur dé ne considérar
gu'un geil en bonne santé et en bon élal de fonctionnement mais il
nous semble que chaque lecteur avail deja compris cela). Revenons-
en donc A notre probleme !

Commen! et pourguol voyons-nous ?

Nous avons déja dit gue I'image renversée du monde exlérieur qui se
forme sur notre rétine atail "iransmise” au cerveau sous |a torme d'in-
flux nerveux. C'est noire cerveau qui nous permel d'obtenir du monde
une image & l'endroil, en couleur el en reliel. Nous voyons grace A
I'oeil mais surtout grice au cerveau. Pour se faire une simple idée da
la complexité des mécanismes cérébraux, il sufit de sanger & des
pghenomenes pourtant apparemment lrés simples. Lorsque nous incli-
nons la téte surle coté, il se forme une image penchee sur notre reting,
el pouriant notre cerveau ne s'y trompa pas, il continue & nous infor-
mer que le monde esl resié bien droil. De méme, lorsque nous bou-
geons |a téte, le cerveau nous permet de voir un monde immablle alors
que, pourtant, I'mage rétinienne se déplace. Ce sont ces choses qui
ne passen! pas avec une camera, appareil parfait du point de vue op-
ligue mais qui ne posséde pas de cerveau. Voila pourguoi les films
d'amateurs donnenl des images lremblantes et inslables. Cue notre
cerveau puisse sans inlerruplion, traiter et Corriger des milliers d'in-
formalions par seconde, ¢'est loul simplement prodigieusx.

Mais revenons-en 4 I'oeil et a la réline. Dans les bonnes conditions
gue nous venons de délinir plus haut, nous croyons voir le monde
avec nellele el précision. Le bord de celle feuille de papier nous ap-
parail comme indisculablement rectifigne. Et pourtant Des savants
sanl parvenus a axplorer l'image rélinienne. |l se trouve que catie
image qui se lorme sur notre rétine est tout simplement “afireuse”!
Les distorsions marginales sonl enormes, les lignes droites apparais-
sanl comme lordues dans lous les sens et [es contours fious des
objels se londent et se confondent en de multiples couleurs inexis-
lantes. Noire oeill délome tout. Notre oeil est un défaul de la nature
Notre oeil est un argane “impossible” et pourtant, maigre cela, nous
avans |'impression d'une vision nette. Cela, tout “simplement” parce
gue nolre cerveau (encore lul) remel toul en ardre.

Nous n'expliguerons pas comment il 8'y prand, pour la bonne raison
gue personne ne le sail. Qui plus esl, ies choseas pas Irés simples jus-
que [4 vonl encore se compliquer. 3i nous considerons une ligne
droite lle bord de cette feullle par exemple), notre rétine en donne au
cerveau une image complélement lordue el le cerveau, avons-nous
dit, la rétablit. Mais. . Scit maintenant une ligne tordue, nofre rétine va
en donner une image aussi lordue que I'image de la ligne droile et
pourtanl, nolre cerveau la rélablira en ligne torduel A parlir de deux
fausses informations idenligues, nolre cerveau est donc capable de
trigr le vrai du faux! Comment s'y prend-il7 Mystére complet! Mais il
existe toulefois deux grandes théses en présence.

Cerlains physiologistes prétendent que le cerveau acquier! son idée
de la ligne droite de fagon progressive, au cours du développement
du nourrisson. lls admettent qu'au moment ou le bebe explore |e
monde avec tous ses sens et particulierement le sens du toucher, il
deécouvre la notion de ligne droite. Ensuite intervient le phenoméne de
la mémaire, Pour ces chercheurs, nous voyons droit le bord de cette
page parce que nous avons eppris €l que nous savons déja quil est
droit. Pour eux, nous avons du monde 'image que nous avons pro-
gressivemenl appris & nous en faire.

A l'opposé, d'autres physiologistes sonl convaincus que nous n'ap-
prenons pas & voir le monde (et la ligne droite) mais que nous en
avons une notion inée. Lanolion de ligne droite serail déjé dans notre
cerveau depuis bien avanl notre naissance. Ce serait presque un "in-
stingt héréditaire” lransmis par les génes. Celle théorie n'es! pas
aussi invralsemblable qu'elle pourrait paraitre puisque tous les
animaux sans exceplion ont une connaissance innége des formes sl
des dessing colorés (parfols extrémement compliqués) qui caracté-
rigen! sans confusion possible leurs congénaires, partenaires, rivaux,
proies Ou ennemis,




£n solt, gu'elle soll iInnée ou apprise, |12 connaissance de la
possible que parce qu'il y a possibilité de différenciation.
golt étre capable de différencier un ennami d'un parlenalire.
Bus considérons un certain nombre de formes simples (figure 1,
> ligne) il na viendra 4 I'idée de parsonne de dire que ces for-
B sont identiques. Cest “dvident” Et pourtant, si nous conside-
i une abeilie (insecte sccial, quasi intelligent et pourvu d'un “lan-
rudimentaire) pour elle, foutes ces formas sont identiques!
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mcroyable, mais ¢'est comme ¢a. De méme, une abeille ne sera
capable de laire la distinclion entre les 5 formes de la seconde li-
s Pour elle, ce sera la méme lorme repétée 5 fois. En revanche, alle
ciera facilement las deux formes pourtant assez semblables
dermiere ligne. Les entomologistas ont fail cetle découverte au
weet de la vision des abeilles, mais il y a toul lieu de craire que chez

avmaux superieurs et méme chaz 'homme, || existe aussi des “for-
Que notre perception visuelle serail incapable de diftérencier,
Que ces “lormes” soient tolalement ditférentes. Malheureuse-
pent, nous sommes dans I'impossibilite totale d'explorer lesquelles.

pul un surhomme nous surpassant comme nous surpassons l'abeille
en mesure de découvrir ennous les “objels” de nos confusions.

anl, dieu sait i la "forme” a une imporiance considérable.
el il existe des formes simples qui sont de véritables stimulus ca-
ses de daclencher fout un comportement. Par exemple, le jeune
. dargenté, a peiné sorli de I'oeuf, ne parvient pas encore a éla-
B une corralation parfaite anire ses besoins alimentaires ef e bec
g ses parents Pourtant, il possede un instine! qui le pousse & recon-
@ &l a frapper du bac une petite tache rouge qui 8e trouve sous
#e Dec des adultes et qui provoque chez eux le reflexe de régurgita-
Son des poissons avales. Ce besoin de picorer la tache rouge est si
miense cher le jsune goéland que l'oisillon s’achamera a donner des
Soups de bac 4 un objel en carton tenu par Un expérimentateur, a
gondition que cet objet soit porteur de la fameuse tache rouge. Un
it minime paul donc avair une importance considérable et dé-
sher tout un comportement consécutif & 'assimilation (fausse)
o objet (truqué) & une notion. Le jeune goéland confond l'objet
ses parents nourriciers uniquement en raison de la présence
un cas comme dans l'autre d'une simple lache rouge.
: un comportement imite peut falre passer une fausse
pe pouUr uns vrale. Le samadi ter avril 1972, 4 15h. 40, sur s s&-
chaine de télevision, dans Ia série "Les rendaz-vous de 'aven-

Figure 1.

ture”, ful programme un exiraordinalre documentaire sur les “hommas
oiseaux". || s'agissail d'une tribu africaine, les Foulbés, dont les chas-
seurs ulilisent une curieuse lechnigue d'approche du gibler. Ces
hommes se coilfent d'un casque évoguant vaguement la farme du cou
€l de | 1éle d'un calso (viseau des savanes), puls, & quatre pattes, an
inclinant parfuis la téte afin d'imprimer 4 leur casque le mouvemeant
d'un piseau en irain de picorer au sol, |is approchent Irés lentement
du lroupesu de |'animal chassé. Leur avanca ast axtrémement lanta et
mesurée, mais combien efficace pulsqu'elle leur parme! d'approcher
un animal sauvage 4 | toucher! Ainsi, pour faire plaisir aux deux
explorateurs realisateurs de |'émiszion, deux Foulbés s'amuserent &
aller s¢ promener au milleu d'un troupeau d'antilopes, puis approché-
rent avec aulant de succés des eléphants et des girafes. Pourtant, il
es! indéniable que les yeux des antilopes, des élénhants et des gira-
les voyaien! des hommes vaguemen! déguisés en oiseaux. Mais
trompes par un comportement (celul du calac), leur raison animale ne
leur permeltail pas d'eventer la supercherie.

Q0 voulons-nous en venir avec toutes ces hisloires de vision, d'aball-
les, de goelands et de Foulbés déguisas? Tout cela semble bien éloi-
gne du probléme des “Soucoupes Volantes” Patiance!

Nous avons insisté sur les “non-peroeptions” et “fausses percep-
tions” du monde animal, simplement parce que nous, humaina, nous
les dominons et de ce falt, nous pouvons lea constater. Cadons main-
tenant la parole au Dooteur Jander:

"“On ne peut assez souligner que la vue humaine est pleine de de-
fauts... Nous ne voyons en falt, comme |'animal, qu'une partie du
mende, quand blen méme serait-elle plus grande. Nalre vue est loin
d'étre parfaite. || faudrait pour cela que notre cerveau salt trois fois
plus gros, ou méme davantage. Si nous pouUvONs NOUS considérer
comme la plus parfaite des craatures sur celte terre, ayons humilité
de reconnaitre cuverlement que Naus SoMMEs encore Irés loin de la
perfection |déale, Cela vaul pour nos activilés visuelles comma pour
toutes les autres.” (Le merveilleux dans le régne animal, p. 65).

Oui maig, gquel rapport avec les "Scucoupes Volantes”, insistera le
lecteur impatient. Et bien, nous dirons que le probiéme est le méma,
En efiet, irop de chercheurs ont eu tendance 4 negliger le fail capital,
a savolr gue, dans toute observation, Il y a deux bouts! D'un cote |'ap-
parell observé et de I'autre 'homme avec toutes ses imperiections hu-
maines, mais aussi et avant tout avec foutes ses imperfections bio-
legiques et physiologiques. L homme incapable de voir correctement
le monde qui 'enioure et qui est constamment contraint de falre appel
8 son cerveau ef @ sa raison (solt & ses connaiszances innéas, soit 4
$es connalssances apprises el assimiiéas) powr décoder ef tenter de
compraendre les informations “informes” que lul donnent ses Sens.

Or, guelle connaissance réelle avons-nous des "Soucoupes Volan-
tes"? AUCUNE! Ni apprise, ni innée. Tout juste avens-nous collec-
tlgnne des observalions imparfalles el des falls disparaies e incom-
préhensitles. Dans loutes les observations, les iémoins furent pris au
dépourvu. Chague fois, c'était la premiére fais qu lis voyaient ou qu il
leur arrivait un “truc” pareil.

Ajoutons & cela gue, dans la majorite des cas, les cbservations surent
lieu dans les "mauvaises condilions” gue nous avions pris la peine de
laisser de cOié au débul de cet expose (eloignement, obscurite, ra-
pidite, émation intense...) et n'oublions surtout pas que si la vision fut
des plus imparfaites de la part du témein, son recil souffre inévitable~
ment lui aussi de tous les inconvenients atlachés a la fragiliié de tout
témoignage humain {incompréhension de ce qui a é1é vu, oublis, Blé-
ments déformés, elements rajoutes,, ),

Mais tout cela est un probléme “psychologique” el non pas biologi-
que. |l est du ressorl des enquéteurs el nous n'avons pas a le déve-
lopper ici. (Pour ceux gui sont Inléresses, lire. "Les apparitions de
Martiens” de M. Carrouges, Favard, 1963, Seconde parlie, p. 150 &
208).

En conséquence, nous pouvons dire que nous ne voyons les "Sou-
coupes Volantes” et leurs occupants que comme il nous esl simple-
ment possible de les voir. Nous en avons une vision obligaigirement
lausse, plus ou moins "pré-conditionnée” par ce gueé nous savons



déia du phénoméne ou par Ia fagon dont nous nous l'imagincns, Ce gui
voudrait dire que les observationa les plus “flables” furent celles
elfectuées par des témains "vigrges’, c'est-a-dire n'ayant jamais en-
tendu parler de “"Soucoupes Valantes' ou de “Martiens’, Nous rejoi-
gnonrs lédune idéechérea ) Vallee st G. Bowen qui tous deux pensent
gue Nous ne verrions ces choses que comme Nous nous altendons &
les voir. Mais tandis qu'ils veulent voir dans oes phénoménes visuels
ure aclign volontaire provoquée par l8s cccupants des “Soucoupes
Volanles” dans le bul de nous egarer, nous considérons quant 4 nous
qu'll e 5'agil que d'une simple infirmite de nos sens el de notre raison.

Toul, en effel, porte a croire que les "Soucoupes Yolantes  ne sonl
que & pale reflet d'une realité “autre et inaccessible”. A tel point que
certains témoins sont méme incapables de trouver des mots pour de-
crire ce quiils ont vu. Lors d'une enquéte auprés de M. Camille Carton,
qui avait assisté a un altarrissage en novembre 1954 a Saint-Sylvain
de Bellegarde (Greuse), | 1@moin nous deéclara avoir vu au sol une
forme "allongée” de la tallle d'un veau. Nous jul demandames des pre-
cisions; Cetle forme &talt-ells régullére, plate, arrondie, pointug aux
extremités?... | fut incapsble de noua répandre. Bien qu ayant parfai-
tement wu cetle forme, il ne tul que capable de dire qu'elle élait allon-
gée (et ce n'élail pas par défaut de mémoire mais bel et bien par délaut
de comprehension da |a dile farme dont 1a seule caracteristique “al-
longee” avail éle retenue). Caractaristigue eclie-meéme peul-atre
fausse el conditionnée par le fait que le témoin avait d'abord com-
mencé a prandra cette forme indescriptinle pour un de 588 Veaux
malade el couché donc “alionge'’) au sal. Get exemple est loin d'élre
unigue el exceplionnels doivent étre les enquéteurs qui n'ont jamals
antandu un tamoin leur dire: "'.Ja ne sais pas comment vous expliquer.,
lin'y a pas de mot._. Je n‘al pas compris . Ge n'est pas possible a
dire...” A tel poinl gu'll semblerait nécessaire, sinon indispensable, de
créer un nouveal vacabilaire propre A decrire les manifestations de
“Soucoupes Yolantes” Toujours & propos de cette Impossibillte de
dacrire, il est assez symptomalique de conslater que tous les temoins
mains en sonl loujours raduit & comparer ce ulls ont vu & des ele-
menls simples de leur vie quatidienne (“On aurait dit une meule... Elle

Figure 2.

Pulsgque nous nous sommes atlachés au probleme de la “torme”,
reslong-y

La premiére possibilité envisageable, la plus affolante mais aussi ia
plus logigue, es! celle consislant & dire gue les “Boucoupes Volan-
les" ont une forme non accessible a 'cbservation &t & la raison
humaine. Dans ce cas, || n'y aurail pas “observation” mais s mple
“constal irraisonné d'un phénomene incompréhensible”. Certains ne
mangueronl pas de nous laire remarguer que de telles "formes™
n'exislent pas. Ou encore gue touies les formes existantes sont ac-
gessibles & la réison humaine. El ce ne sera pas ia premiere fois (i

Figure 2 bis.

ressemblail 4 une pelite voilure... Dessus, il y avait comme des fené-
tres, ) A tel point gu'll est possible de se demander s/ & partir du mo-
ment ou la comparaison a eté "pensée”, elle ne conditionne pas én la
deformant toute la suite de 'observation.
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la dermiére) fois gue 'homme S considérera comme la mesure de
l'univers. Pour ceux qul voudraient considérer Fhomme comme le
summum de la création, nous nous permettons simplemen! de leur
spumeltre les deux formes de la ligure 2. Elles exislent bien pulsque
nous les avons raproduites. Qu'lls essalent donc de les comprendre
et de les raisonner. C'est impossible! Et pourtanl, ce ne sont que deux
simples paradoxes jouant sur les régles de la perspective.

Nous pouvons maintenant nous demander commeni se comporterait
la raison humaine lace & une man/iestation qui lul serait par essence
inaccessible. De nombreux tamaolgnages sont la pour nous permettre
de nous an faire une idée. || sembleralt bien que |3 raison humaine na
voudrall pas rester impuissante. Faule de pouvoir comprendre I'en-
semble, elle se raccrocheralt & des élémenis distincts qul ul seraient
accessibles Atilre de comparaison’, il est poss|ble de dire que, faule
de pouvair comprendre la lorme 1de lafigure 2, la raison peul se con-
tentar d'en considarer soit une axtremité, soit I'esutre. Chague extre-
mite atant alors parlaitemant compréhensible. Oonc pour les “Sou-
coupes Volantes”, |l en serait de méme. NOUS n'en verrions gu'un as-
pact que nous identifierions & une sphare lumineuse, un disque de
metal ou un cigare a hublots. Pour "expliquer” les "Soucoupes Volan-
tes” Jung & un jour parlé d'archétypas. Mals il n'a pas voulu volir der-
riere le phenomene une raalite “matarialle et Inaccessible”. Nous pen-
S0NS qu'une partie de la solution pourralt se trouver dans 'hypothése
de Jung. Faule de pouvalr comprendre une forme, notre raison se
contenterait de l'assimiler a une forme “archetypigua’ comme celle
de la sphére, du disque ou du cylindre

Faute de pauvoir comprendre un “réel global”, nous le fractionnerions

en une suite sans lien de daialis perceptibles, quitte a aboutir a d'ap-
parentes abaurdités.




Par exemple, le 05/02/1967, & Sauvigny-les-Bois, les lémoins assis-
lérent a |'attarrissage d'un cigare lumineux de 20 m. de long qui, quel-
gues secaondes plus tard, au moment de son decollage. etail "deveny”
une sphere de 1,20 m. de diametra. C'est “impossible” pour |a raison
humaine. Voila pourquel nous pensons que les témains auraient inter-
préte de deux fagons différentas (cigare géant puis sphére minuscule)
la méme realité insaisissahle Dea la méme facon qu'il est possible de
comprendre la lorme 1 de la figure 2 comme étant un groupe de trols
calonnea ou un sommat de portique selon que I'on s'attache & une ex-
trémite ou a l'autre. Et pourtant, il 8°agit bien d'une seule et méme
farme sans 2olution de conlinuité entre les deux interpretations diffé-
rentes pnssibles

Le .././1956, dahul de I'annes, 4 Barre-des-Cavennes (Lozére), deux
gendarmes assistarant a | atterrissage d'un disque métallique 4 cou-
pole lumineuse Une fois au sol, l'appareil "lacha" une sphére lumi-
nause qui fit daux 1ois le tour dune colline vosine avant de réintégrer
l'appareil Lea gendarmes n'étaient qu'a 150 m de I'engin et pourtant,
il leur ful impossible de "voir” 8t de "comprandre” ni comment nl par
ou calte boule de lumiare etait sartie puis #lail rentrés. Le mécanisme
de celle sortie puls de cette reintégration, toutes deux conslatées, ne
it pas accessible 4 |a raison des temoins.

Le 0271171968, en un lieu tenu confidentie!, un madecin vit deux ob-
|ets distincts et luminaux se rapprocher |'un de l'autre puis fusionner
anun seul a 180 m. de lui... D'autres fois, un seul objat semble se de-
doubler, &l cels, hien sir, sans qu'll y ait augmentation ou diminution
du valume initial

Le ./04/1067, 4 Bottom Bay (entre la Suece el la Finlande), M. Grahn
obaerva parfaitemenl aux jumelles un disque d'apparence matallique
entauré d'un halo lumineux. L'appareil paraissail dea plus réels, pour-
tant, au bout d'un moment, il commenca 4 devenir transparent, les
atolles devinrant vizibles a travers aa structure et enfin, || sa dilua
complatament sur place, sans avoir change de forme ou de laille.

D'autres fois, des appareils parfaitement reels disparaissent, 8'eva-
nouissent complétement sur place (Valensale).

Il y a auss| e cas des témoins faisant part d'une observation de atruc-
lures rectangulaires lumineuses, fixes les unes par rappart aux au-
tres, tout & fail semblables aux lenétres d'un wagon mais ne reposant
Sur rien! Taul a fait comme si s3eules ces "ouveriures’ élaient percep-
tibles 2 la raison humaine tandia que Ia forme les portan! demeuraralt
hors d'atteinte de ['entendement-

Etpuissurtout, ily ales fameux “faisceaux lumineux” impoassibles, qui
s'arrélent dans Ie vide, traversent les obstaclea solides, se courbent
a angle droit ou se torden! comme des tentacules de pieuvre Lanotre
raison a'egare. El cela, peut-étra lout simplement parce que ces fais-
ceaux “lumineux” ne 2ont pas conslitugs de lumiere mais d'un élément
inaccessible a la raison humaing ef que les temoins, faute de mieux,
assimilent puremant et simplement a de la lumiare,

Il faudrait donc reprendre foutes les observalions compaoriant un ou
des éléments impassibles selon les critéres de notre raison, les Irier,
les comparer et chercher & découvrir en elles un ou das dénomina-
leurs communs permetiant ae mellra én dvidenca [amew commise
par notre entendemant

Peut-éire alors, lorsque toutes les “solutions possibles” auroni été
gliminees el qu'(l ne restera plus que les “solutlons impossibles”. fau-
dra-1-/l croire I'impossible et en etablir les lois. El sl ces “Soucoupes
Volantes"” Impossibles ne laissaient pas elles aussl des iraces iméfu-
tables au sol, |i serail parfais trés facile ot beaucoup plus simple da
crolre & |a tolie des témoins. Et c'est bien parce qu'll st trop souvent
postible de douter de la raison d'un témoin (81 'on s'en tient au fait
brut rapporté), alors qu'il est évident que le dit témaoin posséde tous
ges esprils que nous en sommes arrivés 4 émetire cette hypothése
affolante.

Il exisle une deuxiéme possibilité. Celle consislant & dire que les
"Soucoupes Volantes' nous seraient "semi-accessibles” (ou semi-
inaccessibles, ce qui revient au méme). C'est trés probable. En foul
cas beaucoup mains affolant que I'hypothése pracéderte. Recon-
naissons humblement gue, pour l'Instant, nous sommes blen incapa-
bles de dire cu se situe la limite entre ce que nous pouvons compren-

dre £t ce qui nous achappe. Mais, alors que la premiere hypothése est
pratiguement sans espair (nous ne pouvons changer noltre bio-phy-
siologiel, cette deuxiema hypothese nous laisse entrevolr la possibi-
lité de comprandre un jour |l nous sullirait de découvrir la “régle”
Alns|, un texte radigé an russe n'a aucun sens pour celui qui ne con-
nail pas catle langue, blen qu'il ait une parfaite perception de mes-
sage. Il suffirait donc de lui éduquer la compréhension. Malheureuse-
ment, en ce qui conceme les “"Soucoupes Volantes”, 'homme n'aura
pas de prolasseur, |l va lul fallnir s'eduquer seul. L'autodidactisme
cosmigue! Qualle grisante perspective pour I'espece humaing! El
Puis, nous avons le merveilleux eapoir de nous dire que la solution est
paul-étra trés simple, swidenta’ Peut-étre avons-nous le nez dessus,
mais sans savoir par quel bout Ia prendre. || s agirait peut-&tre d'un
simple probleme de “Psychologie de laForme™ . Placé face aux signes
dela figure 3, le commun des mortels n'en saisit pas le sens. El pour-

F

Figure 3.

tanl, le message est irés simpie, Mals Ilmangue la cle, le petit quelque
chose qul permet de dire “Ahou' blen sir. ¢'est évident... Mais il fallai
v penser”’, Dans cet exemple precis, Il s'agil dumot TOILE ecrit en ca-
ractéres majuscules blancs sur fond blanc, seuls les espaces entre
les lettres ont éte noircis. Seulement, volla, la psychologie humaine
veul que nolre ralson s'atiache aux signes evidenis. dans le cas pre-
senl, les figures noires qui n'onl aucun sens. Profitonz du fait que
nous en sommes I (les insoriptions "mysiérieuses”| pour dire que
nous lrouvons absolument ridicules et dangereuses toutes les inter-
prétations (elugubrations) invralsemblables qui ont été faltes a partir
des signes "observés” sur certaines “"Soucoupes Volantes . Avanl de
“biablater” sur le signe de 'engin de Socooro, et d aboutir a une “ex-
plication” complétement démente, notre collégue chercheur Guy Ta-
rade aurait mieux lait de réviser (ou viser) los notionsa élémentaires de
la “psychologie de |a forme” (Programme de Philosaphle au bacca-
lauraat),

Pour donnar un simple exemple, || est une autre categorie de fails qui
nous Incident a penser que les lémoins ne savent pas voir ce qu'lis
onl sous les yeux, Ainsi, un soir de l'automne 1860, vers 22 h., alors
qu'il rentralt & Gouzon a pied, M. Jules B. ., alors dgé de 18 ans, fut
survolé par un *homme volant” & quelgues kiloméires de 'agglomé-
ration. Cet élre, pour autant que I'obsgurité ail permis au temoin d'en
juger, ressemblait & un homme normal (apparence el taille} revétu
d'une combinaison assez sombre, Il avangail a vive allure au ras des
arbres, le corps 4 I'horizontale el la téle relevée vers I'avant (pour vair
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ol || allait). Ses jambes jointes étaient lenduas en arriéra, ses bras
non visibles devaient &irea colles le long de son corps et il avait dans
le dos doux petites ailes droites Immobiies, pas plus grandes que des
bras ecarnes. Or || est impossible que de 1elles ailes aient pu remplir
une fanction asrodynamique porante. Elles ne devalen! donc pas as-
aurer e vol de l'individu Mais si ce vol Ateit produil par un aulre
moyen (incannu @l invisible), guel élait alors le rale de ces alles inuti-
les. Peut-étra constitualent-alles un "déguisemant” real Dans le but
hypothatique degarer un possible observateur Nous voulons dire
par la qu elles pouvaient fort bien &tre un accessaire réal fixé au das
de I'etre . Mais peut-éfre aussi n'y avait-il rien. Peut-etre est-ce sim-
plement |a “raizon” de M. Jules B, qui &n a affuble Ia creature, tout
simpleman! parce qu'll apparaissail comme inconcevable qu'un élre
puissa voler sans ailes! || en serait de méme pour Ia grande majorite
des creatures volantes observées de par le monda @l qui sont décri-
les comme porteuses d'alles (de chauve-souris ou de papliion..)
auss| Incroyables qu'inafficaces. De plus, un grand nombre de ces
créaturas hirent decrites comma "monstrueusas’ Nous en sommes
donc arrive a la conclusion selon laguelie || s'agirait d'etres “infor-
mels" ou “naon intégralement perceptibles’ habilles loglquement par la
raison el aussi limagination humaing. || 831 bien certain gue nous
n'avans parle gue de Raison! mais que I'imagination & &lle augsi une
importance considérable dans |a perception da ces phenoménaes

Mais répétons-le, nous n'avons voulu nous &n lenir qu'a I'aspact bio-
physiclogique des choses aflant de la sensalion a la perception rai-
sonnée. Nous savons bien sur que, dans la réalite, il n'en ast pas ainsi
mais nous nous elforgons de ne pas deborder notre atude sur |'aspect
psychologique des choses. Aspect loul ausal passionnant mais que
nous ne pouvons pas hélas nous permetire de developper icl. Il faut
savoir se limiter, et lorsqu'il s'agit de traiter un probléme auss| vaste
que celui des "Soucoupes Volantes”, aussi riche 8t aussi complaxe,
il nest pas toujours facile d'eviter (en silencel loutes les voies nou-
velles qui, a chegque instant, s'ouvranl a lexplaration

Pour en revenir & la seconde hypothése, avouons que nous sommes
intimement convaincus gue la “verite” (777) doil se trouver la. Nous
voyons bien kes “Soucoupes Volantes”, mais si nous ne les compre-
nons pas, il nous semble que c'es! surloul parce que nous ne les pre-
nons pas par le bon bout. La solution est peut-étre evidente, mais il
nous mangue le "mode d'emploi”... le "fil conducteur”. ATTENTION!
Lorsgue nous disons “comprendre” les "Soucoupes Volantes”, nous
disons simplement en comprendre a forme, |'apparence/Mals celane
veut absolument pas dire comprendre la pensée des élres qui fes uli-
ilsent. Nous ne prétendons pas donner LA solution, nous laissons
|uste entrevoir une reponse partielle a un aspect du probleme.
Enlin, || existe une demiére hypolheése simpliste, dont |l ne vaut méme
pas la peine de la développer. || s'agil de celle consistant & dire gue
les "Soucoupes Volantes” sonl bien telles gu'elles sont Solution
combien orgusllieuse et 4 laguelle seule les “imbeciles” peuvent en-
gore croire de nos jours

Voila résume le probleme. || laut d'ebord prendre conscience de nos
infirmites, tanl biologigues (inévitables) que psychologiques (peul-
étre possibles & corriger) avant de vouloir etablir des bases solides
Nous preconisans la simple prudence.

Mais, nous lera remarguer le lecleur, ou se trouve Iraité le problame
du mimatisme? El bien, si nous n'en avons pas encaore ouveriement
parig, c'est parce que nous Favons résolu sans méme le citer_ || sutfit
de repenser au bébe goland gui prend un bec en caron pour 825 pa-
renis @ cause d'une simple pelite tache rouge, ou de se rappaler |aa
anlilopes qui, abusées par le comportement des Foulbés, sommaire-
menl déguisés, se crolenl en présence de calaos Nous sommas,
nous humains, logés a la méme enseigne que IBs ANImAaUX cites an
axample. Nous nous trouvons confronteés 4 un probleme qui nous de-
passe complétement. Nous nous trouvons en présence d'une forma
de pensée autre. Une forme de pensée qui nous domine, &t nous na
gavons pas guel minuscule élément (jouant la role de Ia lache rouge
pour le goeland) ou quel comportemant fort simple (similaire & I'imi-
lation du calag) esi capable de nous faire prandre una vESSIe paur une
{anteme, ¢ 'esi-a-dire une "Soucoupe volente” pour n'importe quel élé-
men! banal de nolre environnement

P

Dans I'etude sur l&a mimelisme, nous avons envisage avec nos cama-
rades 'hypothése d'une imitation {rés poussée aboutissant & un resul-
1t plus ou moins haureux (puisque certains engins camoufles se sont
quand mems faits reparer). Dans cet additif, nous avons essaye de
demaontrer quiil atait possible d'obtenir un camouflage absolu en uti=
lisant simplement un infime elément, Elément déclenchant en nous
tout un comportement (depuis fa vision jusqu'a la compréhension... et
méme au-dela, jusqu'a l'aclion ou la non-action) car profitant des
infirmites de notre raison el de notre impossibilite a appréhender car-
taines realités. Nous serions abuses par des details aussi facilemant
que les savanls humains abusent les animaux dans les laboratoires.
Et e pire, c'est qu'en fin de compte, nous arriverions a nous abuser
nous-mémes sans alre capables de nous en rendre compte

Faurconclure, car il faul bien conclure, reconnaissons que nous nous
sommes livres & une simple réllexion sur une idee donnee. C'asl vo-
lontairemant que nouS Avons poussa nofre hypothase jusqu'a son ex-
iréme limite. Jusqu'a la rendre choquanie. Nous avons fait cela car il
n'y & 4 priori aucune impossibilite dans les idées que nous avons de-
veloppees el qui ne sont que de simples extrapolations au-dela de
I'homme de conslalalions effectuées en-deca de Ul sur les animaux
Et puis surtoul, nous avons voulu essayer de faire prendre cans-
cience au lecteur que lrhommae était loin de reprazantar l'intalligence-
élalon ou |1a perfection en cel univers. Avant fda vouloir clamer la ve-
rité, 'nomme doil d'abord prendre conscience de toutes les erraurs
qu'il ne pourra |amais aviter. Une lelle prise de conscience daoil
normalement aboutir 4 |8 prudence 2t & la modaralion. L'élude des
“Soucoupes Volantes" esl passionnante: Elle nous passionne mais
nous restons convaincus que saules la modestia, la prudence el la
mesure pourront nous permettre da progreaser /entement vers le de-
but de 'approche de la compréhension. B alE

Z COMMANDANT I T
/.ﬁ!{'l irilr\\lc\u{"\:




“QURANOS" est une revue internationale d'information
el d'actualités sur les O.V.N.|. (Objets Volants Non Iden-
tifies,

OURANOS est une revue spécialisee composée de spécialis-
tes de 'aéronautique, I'astronautique, lastronomie, I'électroni-
que, ia cybemnéligue, I'exobiclogie, I'ethnologie, la parapsy-
chologie, etc.

OURANOS possede le reseau d'information le plus étendu et la

documentation la plus compléte existant en Europe sur le pro-

bléme des OVNI, Edilée par un groupe européen d'anquéteurs
privés, publie reguliérement dans ses pages:

- Des rapports d'enquétes menées par les membres-enqué-
teurs du Cercle Frangais de Recherches Utalogigues et de
la Fédération Suisse d'Ufologie.

= Undossier d'observations sur les cas les plus récents. Le ca-
talogue départemental par region des années écoulées ou
sont reperloriées toutes les observations en commencgant
par les plus anciennement connues.
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