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Les maillons d'une chaine

| Vous l'aurez remarqué, la couverture de ce numéro est en couleur.

| Nous avons en quelque sorte anticipé votre soutien, estimant qu’une
couverture couleur était plus a méme derefléter, toutcommelefaitcelle
d’Ovni-Présence, le caractere et les objectifs d’SOS OVNI. Plus que
jamais, nous avons besoin de votre aide, notamment pour poursuivre
cette expérience qui, nous l'espérons, vous plaira.

Nos pensées, ce bimestre, vont vers nos collégues de I'Est, tous pays
confondus, qui, malgré les difficultés que I’on peut imaginer (guerres,
inflations-dévaluations, manque de papier sans parler des éléments de
premiére nécessité), se sont immédiatement mobilisés pour maintenir
en place les maillons de la chaine ufologique qui est avant tout une
chaine d’amitié.

Nous pensons particulierement a nos amis russes, roumains, bulgares,
polonais et yougoslaves, qui, aprés avoir vu disparaitre des idéologies
auxquelles ils n‘adhéraient pas toujours (loin s’en faut), sont obligés
d’assister, impuissants, aux sordides compromissions dontils ontl’im-
pression de faire les frais.

Loin de nous I'idée de vouloir nous prononcer en accord ou en désac-
cord avec tel ou tel systeme politique. Qu’ils soient cependant tous ici
assurés de notre compassion et de nos remerciements.
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Boréale

Lumieéres norvégiennes

O Perry Petrakis

A la fin de I'année 1981, dans une petite vallée du centre de la
Norvége, devait débuter I'une desvagues d’observations de phé-
nomenes insolites parmi les plus longues et les plus étonnantes
connues a ce jour. Nous avons choisi, a la faveur d'un regain
d’intérét pour cetteaffaire, de vous présenter un panorama de ce
qu’ont pu étre les «années folles» de la vallée d’Hessdalen.

e 20 décembre 1981, Nils Kare

Nesvold et Per Holden, deux
habitants de la vallée se trouvant
dans le quartier de Vongraven dans
la petite ville d’'Alen, purentvoirun
phénomeéne auquel ils n’étaient pas
habitués. Un objet sphérique, de la
taille d'une grosse étoile trés lumi-
neuse, suivit unecréte montagneuse
située a une distance de deux a trois
kilometres. Il était 19h00. La lumieére,
d’un éclat constant, évoluait a diffé-
rentes vitessesenmodifianttantson
altitude que sa trajectoire, puis, dis-
parut sur place comme un phare
que l’on éteint.

Banal ? Oui, s’il ne s’était agiladela
premiéred’uneséried’observations
qui allait durer presque cinq lon-
gues années et se muer en une des
vagues de témoignages d'ovnis les
plus fécondes, les plus géographi-
quementlimitéesetles plus inexpli-
cables a ce jour. Pour mieux com-
prendre les particularités d’une
enquéte que nous allons vous dé-
tailler plus loin, il convient de bros-
ser le portrait de ces lieux «magi-
ques».

Hessdalen est une petite vallée si-
tuéedanslecentredela Norvege, un

paysqui,commeon pourra le cons-
tater, promene sa langueur de la
Mer du Nord (au sud), a la Mer de
Barents. La vallée elle-méme s’étire
au sud-est de Trondheim, non loin
de Lillehammer o1 se dérouleront
les jeux Olympiques d'hiver en 1994,
et fait une douzaine de kilometres
de long pour une population d’en-
viron 150 personnes. Sise a une alti-
tude de 600 & 700 metres, elle est
entourée de montagnes culminanta
1100 metres. La température, en hiver,
flirte souvent avec le -30° ce qui,
comme nous le verrons, ne facilite
pas l'enquéte. Il n‘en demeure pas
moins que les rares habitants vivent
dansdesexploitations forestiéresou
agricolesisolées. Onle constate, sice
n’était pour les magnifiques fjords,
situés plutétal’Ouest, surla Merde
Norvege, ce ne serait pasun lieude
villégiature.

C'est alors que de cet endroit habi-
tuellement si paisible continuaienta
affluer des témoignages que nos col-
legues de UFO Norway, la plus im-
portante organisation ufologique du
pays, furent alertés et commence-
rentles premiéres investigations pour
mesurer I'ampleur du phénomene.
Premiereréunion sur leslieux a Alen,
alami-mars 1982 et premiéres cons-

vallée de
Hessdalen
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tatations : 30 personnes, sur les 130
habitants, virent des choses anor-
malesune ou plusieurs fois. Is étaient
17 a avoir observé une luminosité
sphérique, 12 avaient vu quelque
chose de plutét cigaroide, alors que
8 avaient observé un objet ovoide et
6 un phénomene allongé avec deux
lumiéres jaunes et une rouge. Une
personne avait pu voir le phéno-
mene de jour et trois autres rappor-
terentdes pannes deradio ou télévi-
sion. Enfin, I'un des habitants avait
constaté une réaction anormale des
animaux.

les chercheurs
vont jouer au chatet a
la souris durant de
nombreux mois avec
ces phénomenes

Ce n’était-la qu’une premiére esti-
mation. L’équipe de UFO Norway
s’adjoint les compétences d'ufolo-
gues d'UFO Sverige, de la Suede
voisine, et programma diverses ex-
péditions sur les lieux. Les premie-
resdu 17 au 21 mars 1982, puis le 24
septembre, le 8 octobre, etdu16 au
24 octobre comprendront notamment
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Arne Pross Thomassen l'ingénieur,
Arme Wisthle journaliste et Leif Havik
le responsable régional du groupe.
La télévision norvégienne elle, aura
étél’'unedes premieres sur place (fé-
vrier 1982) et 4 la fin mars, c’est
I'armée qui déléguera sur les lieux
deux officiers, le capitaine Arne
Nyland et le lieutenant Peter Rey-
mert. Les deux hommes passeront
plusieurs jours sous une tente, dans
le secteur d'Hessdalen mais ne ver-
rontrien de particulier.

Compte tenu de la pérennité du phé-
nomene, on décide la mise en place,
en 1983, du «Projet Hessdalen» :
plusieurs personnes se relayeront,
avec un matériel impressionnant,
dans une caravane placée sur les
hauteurs de la région pour surveiller
les phénomenes et tenter des mesu-
res précises. Au menu, appareils
photo munis de bagues spectrosco-
piques, détecteur d’infrarouges, ana-
lyseurde spectre, sismographe, ma-
gnétometre, radar, laser et comp-
teur Geiger.

Sous l'oeil bienveillant de divers
scientifiques et universités, vérita-
bles bailleurs de fond de l'opéra-
tion, les chercheurs vont jouer au
chat et a la souris durant de nom-

breux mois avec ces phénomenes.
Des lumieres de différentes tailles,
couleurs etamplitudes vontaller et
venir, certaines sur un axe nord-
sud. D’autres vont planer, osciller,
changer de direction, venir éclairer
de faisceaux lumineux les enqué-
teurs, «répondre» a des tirs laser, se
laisser détecter au radar, etc. Il serait
difficile de détailler id chaque ob-
servation, puisque le projet Hessda-
len en a dénombré 188 pour la pé-
riode allant delami 83 alami85.Ces
188 cas furent cependant notés sur
une échellede valeurs allantde C1 4
G9 pour la qualité des témoignages
etde F1 a F10 selon la possibilité de
les identifier avec plus ou moins de
certitude.

Les résultats de cette étude sont treés
intéressants. Il faut cependant ad-
mettre que faute d’un personnel
qualifié, sachant faire fonctionner
en permanence le matériel laissé sur
place, faute peut-étre aussi d’'une
réaction immeédiate, qui aurait per-
misau Projet Hessdalend’étudierle
phénomeéne une ou deuxannéesde
plus, il existe un certain nombre de
lacunes (*). Penchons-nous doncsur
ces résultats. En examinant le ta-
bleaudela figure 1, on se rend compte
que seulement deux cas ont obtenu

Gl G2| a3 G4 G5 G6 G7 G8 G9 Total
F1 8 6 4 1 13 2 47 5 86
F2 2 8 g 3 1 1 1 18
F3 - 1 1 2 1 8
F4 1 7 1 4 3 7 23
F5 3 2 2 4 5 16
F6 4 1 1 1 3 4 3 17
F7 1 1 1 2 1 3 9
F8 2 3
F9 2 2
F10 7 4
Total| 3 i 16 12 13 25 2 59 7 188

La colonne G correspond 4 la qualité d'un témoignage. lus les documents sur une observatian serunt fiables et riches en enseignements, plus la note
sera élevee. A l'inveise, la note F sera d'autant plus faible que I'on aura estimé grandes les possibilités de confusion avec un phénoméne connu.
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une note de G9/F10ce qui signifie a
tout le moins que nos collégues ont
préféré pécher par exces de pru-
dence que par excés de zéle. C'est
peu etbeaucoup ala fois. Il s’agit de
deux cas bien documentés, et dont
onpeutétresiirqu’il nes’agitpasde
confusions avec des phénomenes con-
nus. Paradoxalement, aucun bon
cliché de ces cas n’existe.

Lors de diverses observations, on
tenta de diriger sur les phénomenes
un laser He-Ne de 0,5 mw. Une fois,
I'une des lumiéres qui évoluait en
clignotant réguliérement se mit a
avoir un clignotement double. On
éteignit le laser, elle reclignota nor-
malement. L’expérience fut répétée
neuf fois, a huit reprises, le phéno-
meéne eut un clignotement double
lorsqu’éclairé par le laser. Mais il y
eut d’autres mesures déconcertan-
tes.

Auradar(un appareil du type Atlas
2000 d"une portée de 33 kilometres
fonctionnant dans la bande des 3
centimetres), nombre de ces lumi-
nosités furentdétectées... et bien dé-
tectées, Elles apparaissent tres clai-
rement offrant une SER (**) remar-
quable et donnaient lieu a des cal-
culs qui permettaient d’évaluer leur
éloignement ou leur vitesse, qui al-
lait de 0 2 30 000 km /h. Les enqué-
teurs pouvaient aussi parfois détec-
ter des phénomenes tres réfléchis-
sants, évoluant a faible vitesse sans
que visuellement il ne soit possible
de détecter quelque chose. Les phé-
nomenes les plus remarquables au
radar toutefois étaient ceux, lumi-
neux, observés a |'oeil nu et détectés
a chaque deuxiéme tour de radar.
Quel phénomene connu serait sus-
ceptiblede montrer sa face réfléchis-
sante une fois sur deux tout en res-
tant continuellement visible ?

Dr’autres phénomeénes mettaient a
contribution I’analyseur de spectre
qui détectait parfois des signaux élec-
tromagnétiques dans la gamme
compriseentre 100 Khzet1250Mhz.
Ces signaux, qui couvraient toute la
gamme des fréquences balayées,

Quelques aspects des lumiéres d'Hessdalen (ainsi que page suivante). Clichés : UFO Norway.

avaient des harmoniques séparées
Mars-Avr. 1993
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d’environ 80 Mhz et étaient détectés
en dehors de toute observation vi-
suelle. Ils correspondaient souvent
cependant a des détections radar.

Diautres mesures encore concernaient
la modification du champ magnéti-
que. Il y eut 21 modifications signi-
ficatives durant une période de 4
jours. Quatre de ces modifications
se dérouleérent au cours d’observa-
tions visuelles.

Il n‘est guere utile de continuer cette
liste. Les résultats ne paraissent ni
suffisamment nombreux ni suffisam-
ment précis pour permettre une étude
scientifique poussée méme si les
travaux en langue norvégienne sont
beaucoup plus nombreux que ceux
disponibles en anglais. Il n‘en de-
meure pas moins qu‘il faut louer les
efforts de nos collegues norvégiens
qui mirent en place non seulement
un projet ambitieux mais aussi un
flot continu d’informations en lan-
gue anglaise a destination des com-
munautés (ufologiques ou non).

Bien avant la vague d’observations
en Belgique, un groupement s’était
assuré le concours des autorités mi-
litaires etavaitentrepris d’étudier, a
grande échelle et de manierescienti-
fique, une vague importante. Déja a
I’époque, les scientifiques n'avaient
pas vraiment saisi l'opportunité de
prendre le dossier en mains. Déja a
I'époque l'indifférence était retom-
bée sur un des plus importants défis
posés a la science actuelle... C'est
dommage !

Perry Petrakis
(*) Rappelons qu’en 1984, le phénomene était
quasiment terminé et quil aurait été inté-
ressant d'avoir des mesures précises sur les
années 1981-1982. Cela n’enléve toutefois
rien au mérite de nos collégues qui ont su
travaillerdans des conditions extrémement
difficiles.

(**) Surface Equivalente Radar
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