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EDITORIAL

Voici selon les souhaits de notre Président, ce premier et treés
medeste numnero.

1} &st disparate, tait avec les moyens du bord, mais il est.

A ceux qui ont le coeur vaillant de le ftaire éevoluer par leur apport
personnel en quelgque chose qui vit, ose, informe librement et sans
oegillere, amuse, fait refiéchir sans se vouwloir trop sérieux, reste
cuvert a toute pensée,...

Ceux qui n'en seront pas satisfait (et c’est tant mieux 3'il ¥ en a )
n*auront qu’a prendre en charge tout ou partie d4e son elaboration.
Celd ne peut qu'étre éducatif pour tous.
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PETITES ANNONCES

Raoul Robé recherche: - .o - omen
1/ les adresses des personnes suivantes pour une prise de contact
avec le SCEAU:

Jean Bastide, Jean—-Marc Bonay, Jean-Louis Brochard, Michel Carrouges,
Jean-Charles Fumoux, Jean-frangois Gille, Jean Goupil, Marc Naulet,
Hichel FPiccin, Claude Poher, Frédérique Sagnés, Richard Varrault,
Jean-Christophe Veéve

2/ toujours des observations UNIQUEMENT sur le HNord-Est
- avec humanoides pour toutes dates
- tous cas datant de 1976,1977,0u 1937

37 tout témoignage sur les "Visiteurs de Chambre a Coucher®

: : g 1 {f e i, : R ni 2 ‘:4._“__! - ] Jﬂ\'“‘,“‘t. Ay ;‘3;"\"[';-! Ty 'Q,!'}:‘ x, " - - \ L = T I —
ayant repondu “"Uui" & la question 19 du questionnaire SCEau iusir.

Au zommaire: liste des premiers dépdSts d'archives, état des contrats
avec A.Nationales et A.Départementales ...

5/ FPosséde enregistrement audico de la conférence de J.J Vélasco au
palais de la Découverte le 25/01/92.

6 Informe que des copies vidéo du film sur la vague belge de
Lagrange et Pinvidic pourraient &tre louées a des associations.
Se renseigner aupreés du service de documentation de la Cité des
Jciences

Michei Figuet met en vente les livres suivants:

-"'Le livre nair des ovnis" et "le dossier des ovnis" de H.Durrand,
Edition laffont au prix de S@f chaque port inclus.
-"Les ovnis du passé"” de Ch.Piens pour 4@f port inclus

Eric Maillot posséde depuis peu deux ouvrages de référence sur les
helicopteres:

-"Encyclopédie mondiale des helicoptéres civils et militaires"®
yEdition CELIV

-"Histoire de 1'helicoptére”, Jean Boulet, Edition France Empire

N HESITEZ PAS A TRANSHETTRE VYOS INFOS ET ANNONCES A NOTRE SECRETAIRE
GILLES MUNSCH POUR ALIMENTER LE BULLETIHN.



Suite A4 1°étude comparative sur les cas de Menton Gorbio et Abitibi
val d’or ,Michel Figuet et Eric Maillot ont décidé d'expedier leur
travail & quelques ufologues susceptibles de leur fournir des
informations complémentaires sur ce Cas.

J.Fergusson, le premier cconcerné par cette étrangeté, n’a donné
aucune suite a4 ce courrier. Joél Mesnard non plus.

Yous trouverez deux extraits de lettres d*Alain Gamard et un &
Frangois Bourbeau sur ce sujet.

¢l

JABREILLES LES BORDES

par Eric Maillot

Je tente actucllement de rassenbler un doszszier compler sur ce cas et
d'effectuer diverses vérifications qui n’ont pas été entreprises ou
menées 4 bien. (e cas a été choisi pour la gqualité des conditions
d’observation. (’est une renconire trés rapprochée et cdiurne.

Se basant sur le principe qu’Etienns Giry a réellement vu un abjet
matériel et gqu’il a pu €tre victime d'une méprise, la piste d'une
confusion avec un hélicoptére seuble la =seule a pouvoir rester
cohé&rants. Tisn do mérioun ntértawart par aillsuss hwnsthiza d’une

hallucinaticn ou d’un canular.

Une premiére démarche a consisté a envisager un hélicoptere utilise
pour la prospection miniére. Ceci étant motive par la présence dans la
direotion d’£loignement du phénoméne, de la division miniere de La
Crouzille. La COGEMA vy exploite l’uranium sur une treés grande surface.

Yous trouverez ci-inclus les courriers relatifs a ce sujet.

4 ce jour, deux appels téléphonigues de la COGEMA me sont parvenus.
Le premier d’'un M.Coste de la COGEHA de Vélizy visant a 37assursr des
motifs de ma demande. La "sensibilité® de cette filiale du CEA
transparut dans ses propos. Le suivant de Mme Bove des relations
publiques de cette méme sSociété avait le méme but . Elie me dit que de
fastidieusez recherches étaient nécessaires pour obtenir les
informations désirées et que le personnel étant restreint cela
prendfait du temps. Je lui proposais alors de lui fournir le comnte-—
rendu de l'observation en vue d’obtenir un avis sur l'hypothése de la
méprise. Elle me conseilla de m’adresser alors & H. Tona, de la
diremtion des recherches miniéres. Un courrier fut fait & 1° adresse
de ce dernier (copie jointe). La réponse fut téléphonique et de HMr
Roux qui m’apprit l’absence de prospection par helico a cetie gpogus
par la COGEMA. Une réponse éecrite manque toujours... :

Une vérification auprés du BRGM sera entreprise dés que possible. Cet
organisme centralisant les données sur la prospection.

Parallélement a cette démarche divers contacts téléphoniques ont éte
pris avec des personnes susceptibles de posséder des informations
comnplémentaires ou inédites : -

-Mr Gorce ,enqufteur LDLN:

11 se souvient difficilement de cette affaire et n’a conserve aucun
document y ayant trait. Il n'est plus actif. Mr Gaille est déceéd=s.
Le SCEAU devrait tenter un contact avec sa famille pour sauvesgarder
ies archives de cet ufologue défunt.

+
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“tiongicur,

Jepuis blentdt trois ang, jo compose
un fichier sur les obscrvations d'humanoides (au niveau mondial) ,
chagque fiche comportant un‘rédsund du cas ot toutes les réidrences
parvenant & ma connaissance, J'ai recensé & ce jour environ 1200
cag de ce type. Paralldlement 2 ce¢ travall de coupilation, je me
livre & diverges statistiques,

a la suite deo la lecture de votre
livre "J. s Huwnunoides, les cerveaux qui dirigent les soucoupes vo-
lanteg", j« r: sulg purmds de vous contacter par la présente let-
tre, cdr . iraveillant sur la néwve spécialitd, je pense que des é—
changes d'informutions & notre niveau ne peuvent qu'dtre fructueux.

Voua trouveregz jointes & ma lettre
un« liste des observations francalses avec hunano¥des (ligte des
plus provisoires, 11 va gans dire), ainsi qutune liste des cas ca-
nadiens de wéwme type. 51 vous avez conraissance de cad ne se trou-
vant pas sur celles-cl (je pense surtout & la scconde, 'vos dossiers
étant cerlainement plus fournis que les wiens), vous serait-il pos-
gible de we le faire psavoir? 5i cortains cas vous sont inconnus,
n'hidsitez pas & m'en faire part, je vous ferai parvonir les régumés
¢t référinces néecssaires, Par la sulte, nous pourrons, sl ccla vous
intéresse, Jdchanger des listings par annérs, ou pays, -t compléter
aingi nos documentations personnslles,

. J'al noté une similitude fantastique
cutre le cas de Vassan (BEé I950) et 1o cas francals qut s'est dg- _
rould ors de uenton, au pvinteaps 1954, afin quc vous puilssiesz vous
en iairc une idée (91 vous ne l'avez déjld constuatd), vous trouveres
ci-joint une photocople d-- l'urticle paru dans Luwi’ros dang la Kult.
U détail qui n'est pasg précivé dans co rapport cst le failt que le
tdéuoln (frangais) B. est corpulent, et si 1l'on se reporte & la page
242 de votre ouvrague...

Voug saerait-il possitle de me fournir
un portralt physiqu. et psychologique du téumoln cunuadien, ligngieur
e B, ut évintucllement des dét-ils que¢ vous n'aurlez pas donnds
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dens votie livre, Ye mon cdté, je voun fuoral purvinlir lLa complé-
wents d'information que pourrdit donner uno contre«anqu&ta du: casg

Frangais. .hgu;‘

4'ui e dtonné quy votre livre nc

conticnng auvcun détail sur la vague lhaanuide & 1968 au Québce

¢t dang tout lie Canada,

Je vaig u'arriter 1% pour aujourd'hui,
kn espérant vous lire bientdt

. bien cordialement

H | P V¥ . : Yo st i
! i, RTINS R P PR S TPULESS U U S USSR UL I (VR UL SRS BT S SN A AN SRR |
Fit
; iy i s TR ‘j il _l|_i'j A,dedrd' SO R e E O Y £ .",'l"i".'i."!'
PEIPR S R ';:.u': T POV TS S UUET S B S Boprdiond brraymppliien sl o S5 Wolied
L o Lare A [N PN ! 1 ;4 Yo .} T J ] "l EJ'....':.!.',‘, 3 1 .j‘ ) [T ey
i il il § B wtn | EEeRi

1 1
g S -gi, P}FGH‘
‘t}:'” G%nnani/ Les cas de Gorhio et de ¥

e assan:
i'etuce comna*ative des deux vextes fait effeczivement ressortir
des simiiifudes étonnantes. Des explications envlsagees B gorelie
sion de voir ¢tude, je pencherais pour la 1B, tant le second fer-
e sgn: L2 peraahrﬂse du premier. Ce senulﬂenu (ce n'est ogu'un h
sentiieny, inchange depuis 1978) s'appule nlus sur i'analyse éo‘-
Daravive de la comtrucition des ftexies et des mots utilisds ghe sur
celle de la description des f2its 2llégués. Pour ne nrendre cue
deux exenples significatitfs: * b
+ "Il €tait plus petit que le premie ses proportions meins har-
monieuses, la téte un peu plus 5~osse. I} 8%ait habillé de la

néme nanidre (...)". (Chaszeigne).
HT 2 3 3 .
L€ deuxleme personnage est plus peitlt que le premier; il est
veTl de 1a méme Tagon; sa& +éte e3t plus grosse (...)". (Ferzu-
I——

son).
= ny Q P el e s
EERY le n® 1, qui paraissait ire le che? (...)}"; (Chasseigne).
’&-?f)MLB premier se Dlalt prenire un Lon vlus haut comme g§'il
£vaiy le chef". (Perzuson). h
ues similitudes d'écritures rne sonit-elles pas surnrenantes (et ce
ne2 301% cue ceux exemples)?
s i <L
. B - wcoze promis, W irouveras en an-
nexe pnovocddie d'une lettire adressée & Ferguson en 1978 (il ne
semble 1ui avolr ecritd une seconde fois a ce sujet, mais je n'ai
Das resrguve e double), letsre reside sans rénonse.
e il existe en France deux RR3 nrs-
SIEE ;ﬁ ieme type de sginmilifuds: Cussac et L2 “kiontagne cdes
alouettes le second cas apparaissani da LDLH n® ‘e
tvesg”, 1 oo =izl ) ns LDLN n
oo Bl e nt dans LDLN n® 200 (déc 1980),
e ———— x
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Drummondville le vendredi 25-ocfoéae [997

Monaieun Miched FIGUET
Vidla Sabi-Paa RN, 98
BEAUVALLON 83/20 Ste-Maxime
FRANCE

Bonﬁoua Michel;

1L faut, Mickel, a2'anréten un peu au phénoméne Llul méme, & aon
mode de manifestation bilen connu maintenant pan {'ensemble de la créme aavante
ufologigua. fa seule aimilitude, ﬁLatoaL%uement véa&fﬂaé[e, en ufb[ogie eat
celle dea vaguea. £ appent ausnl gue chague cas semble unique. loutes les ten-
tatives de necoupement se aont avérées vaines. WNon, il n'y a pan de liens entre
Lea aunones boréalea et ['activité aolaine et lea OVWNI, la nappea d’eau, lea-
faillen géologiques, les tounade tranapont électnique, les aénoponta, lea villea
ou lea trous dans lea noutea. Je vous necommande la pnudénce et auntout de tenin
compte d'un fait évident. lona de la vinite au Québec de Thienny ROCHER en 1987,
nous avona nejolina Jean Féngadon & aon domicile et nous lui avona panféA. P
a été, comme toufouna éva&é{ et tnds mal & {'aire, de toute évidence. Fe connais
bien Fﬁnguaon et son mangue {Zagnant de algueune épidfémologﬂgue. (et homme-La,
a, 4edon moi, inventé le cas canadien que tu décria & pantin du can frangais, c'eat
une évidence. Il a eu un mangue flagrant de Zogigue,én cnogént écaine cette hiatoine
en toute aécuniilé, pensant sana doute que jamals un lecteun faangaiA parcounenall
Aon ouvrage. Il a'eat planté. Volla c'eat tout. Cé44gg doéc de chenchen le mya-
téne militaine dans {'affaine, le secnet d'état, les petits bonhommes verts... Au
Québec on dit y a rlen lal Lea abaents ont tougouns tort. FénguAOn 74 ae{&aé de
me {ournin Le nom de SON témoin, ni méme aon doaaien ORIGINAL. Alona: je concdue
& la fraude un point 4'est tout.

Ne perd plus ton tempa aun cette affaine et veille au grain, d'autnes

enguétes doivent Etne faites, il en exiate de bien meilleune. ..



page 2

Il ne fauf_ centainement pas voin dana ce doasien la matiéne pnemiéne a L'établis-
aement, hona de tout doute raisonnable, de Z"/rgpotﬁé/ie extra~tenneatnre, [d faud/aa

trouven mieux, bien mieux...

Je auin content de voin que tu ne m'oublies pas et je tiens &
te nemencien poun m’avoin fait parvenin ton document. Je te signale en passrant
que je pourauin toufoursmn tnavalld  dana le dossien de la trace au rol de R
N . - fanlieu de Montréal. [la Gendanmenie Royale du Canada, {'l-
nivenaité Lavad & Québec, c{épaniemeﬂt de pﬁg/l&gue dea avls, le centne de contadle
négional de Donval, Météonologie Canade, Aydno-Québec et d’'autnesr ont collabonéa
@ notne nechenche. [le dosrien eat le plu/i complef et éto;’fé gui 20LT. Nous avona
La preuve gu’aucun p/eénoméne tenneatne connu et nupomaéle de l'appaaiééon de
ceite tauce aun le sol. [ y a de fonts nombreux témoina dinects de la manifesta-
tion d'une aphene de lumidne au-dessus du champa oit la trace eat appanue. EF
comble de la chance, un autne cas, récent celul-l&, vient d'étne ponté a ma con-
nairsance. 14 2'agit d'une RR2 avec évidencea pﬁy&&gum aun une (ntensection de
rue pavée & Dolland-dea-Ommeaux, banliewe ouest de Montréal. (in cencle brdlé
aun i'a/ip/ta,&e eat viaible. Des feme/l dana un parc accompagnéen de leun enfant
ont vu L'OVNI Le Z{euc{{_ (7 octobre @ I6#30. line g,ftcma’e maase. d'éneng,ie dit-on.
Ce weet-end j'effectuenai une enguéte compléte aun le caa accompagné de mon col-
Legue montnéalais Chrnintian R. FAGE. Un vidéo de la tnace & été néaliné le
lendemain de {'obarervation pan un amateun. Je compte utilinen mu caména vidéo
poun i'engué‘ée, ce qui me penmet de {ixen aa’é(éaatemmt le contenu des témoignages
et auntout lea néactiona physiologiques des témoina au moment de l'(interrogatoine.
Je te tiendnal au counant. Poun le moment, lu ea le aeul francain au counant de
mea cémanchea et enquétes en couna. . '

Voila pounr les nouvellea p.wf@/m.{'_omdle_fi (He oud. g'ouéliabﬂ; Je
auca aur un groa proget de téleviaion officielle cette foin. lne sénie touc/-f._cmt

= . & i - (D] ] -~
& L'innodite. fen nepontages en Fronce aont prévua. Peut-8tne nous nrevennons-~nous

plus tot que prévi.) PensomnelLonert, (NN
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Cela-dit, voici ma nouvelle adnesse pensonnelle: 2/, nue Fabre
Drwmmondville Q) 928 306 (8/9) 474-68564. Au canada, Québec pour étne précia,
le numéno conreapond & 47%-0VNI. ('est un numéno apécial qui m'eat bien utile

dana le cas présent.
Bon, voila arsezy écait, j'al lea dolgts en compote. ..

Sénieunement, je ne auls veaiment paa ponté & crolne Ferzgwwn, ce
(g,aful—[& a une téte gul ne me revient pas,.. .fngeg pnua’ent dana voa déclanations
can il pounnalt bilen un Joun aontia Le cfiapeau du aac poun ae racheten et dine
& toute la face du monde {dana l'oésiecti_{ de vous dircréditen/ gu’d a eu da
brillante idée d'inventer le can poun "testen” la capacité des autres ufologues
a cfécau;aifa le pot aux noses... Ainal, la belle Aintoine des cenclea anglaia

pournnall se :tépét’en..

WARNING

Sadut fickel et continue ton beau tnavail qui me semble bien étne

tuu;’oaaa'}ifauaeux. .. Bravo...

,/,;
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Mr Eric Haillot

20, rue Jean Moulin

@889% Hontherme

Tel: 24.53.08.686 le 12-11/1991,

Monsieur Bourbeawu,

Etant co-auteur du texte sur "la comparaison de deux cas de EE3" et
surtout travaillant en étroite collaboration avec Michel Figuetr, je ne
permets de vous exXprimer mon OPinion Sur ce sujet.

Tout d’abord merci & vous d'avoir reéepondu A notre courrier €n nous
permettant ainsi de comprendre mieuxX cette coincidence des sScCenarios

des deux cas. Le comportement de J.Fergusson semble tres suspect en
effet,

J'aimerais vous faire remarquer que 1’idée d’une cCopie par
J.Fergusson était envisageéee clairement dans notre conclusion. Elle

aurait été h&tive si nous n’avions envisagé que cette possibilité sans
information comnplémentaire. D’ocd la nécessité d’en proposer d’autres
en toute objectivité.

Uous avancez une opihion discutable (mais non infondée) 3sur le fait
de rechercher vainement des cas similaires. Je ne vois pourtant aucune
autre méthode pour prouver l'existence d’un phénoméne meconnu et reéel
physiquement. Cette méthode est celle qui fonde toute science physique
gt reste la seule (ou presque) recevable par des scientifiques.

Il existe bien un lien entre les aurcores boreales et les ovnis, oL
entre la lune et les ovnis: c'est celui de la méprise.

Enfin je ne crois pas, aprés lecture de son ouvrage, gque J.Fergusson
ait eu 1*idée de pidéger gui gque ce soit. Ji tel était le cas nous ne
serions pas du lot. Pour ce qui est des cercles anglais, les deux
joyeux sexagénaires ne sont pas les auteurs de tous les cercles et
surtout pas des premiers...{ette affaire restera longtemps mysteriguse
tout  autant que douteuse (grigine humaipe treés probable mais
inconnue).

[l m'est agréble de lire qu’il existe encore des ufologues ayant des
cas solides t(a priori) et gqui effectuent les demarches necessaires a
leur compréhension (analyses,enregistrements,...). Boone continuation!

Constituant parallélement 4 notre {ichier intformatise des ¢as
trangais avec effets physiques un autre f:chier des cas etrangers, je
Vvous serais reconnaissant de nous tenir informe des evolutions ou
conclusions de vos enqué&tes & Ste Marie de Monnoir et Dollard des
Ormeaux. ©Cas gque je garde confidentiels puisque |['information ne
m*était pas adressée en prapre.

En  wvous souvhaitant du sSucces pour votre 2mission, recevez Honsieur
Hourbeau mes salutations cordiales. N

Eric Maillot, vice-président de la SERFPAN




—Mme Darnault, une proche du témocin:

Ayant été sur les lieux et étant trés impliquée dans cette aifaire,
ila discussion fut instructive. Cette longue conversation fut
enregistrée et me permis d’aprrendre que Thierry Finvidic avait
effectué une enquéte sur ce cas (Encore un mesidig=de-la = - .
communication}. J'appris aussi, entre autre, que ie deSS1n publ1e de
l’ovni n'était pas de la main du témoin (comme trop souvent dans des
cas interessants).

-Thierry Finvidic

Il me confirma 3on intervention passée aupres du témoin et de Hme
Darnauit, me confirma avoir obtenu d’elle des negatifs gui ont &te
tirés (mauvaise qualité) avant leur disparition (saccage de bortes
aux lettres). Il accepta de me transmettre Scn dossier sur cette
affaire. Ce dossier me fut rapidement transmis.

-Mr J.Fierre Grangeon:
Un premier courrier étant resté sans reponse, cet appel visa:t a
relancer ma demande. 11 m’en confirma raception,. ne-relata. sa

T 3‘_.1_:4,- b 3 B ST - .l.-‘“’f 1"‘.5:':‘;.""""", R o) F.\“+;9 AQ Hpq Arrtimonta @

(enreg;strements pPHOtOS) pouvaient €i¢re €N PUSSIESSIUN Ul o oS uGwa vy
m’assura d’'une réponse (envoi de diapos et autres intos en 34
posS3essiont. AUCUne reponse a ce jour.

~Bertrand Meheust:

Flusieurs essais a plusieurs numéro n'ont pas suffit pour le
rattraper au vol. I1 a fallu le hasard de 1’ém:ission “‘Kaison de plus”
peur le rencontrer. il devrait me transmettre ses documents.

En attente donc. 11 estime peu probable ce type de méprise.

Suite a mon entretien avec Mme Darnault, je la recontactais par
courrier pour obtenir diverses informations ou preécigions

Yous en découvrirez le contenu dans <e bulletin.

On notera aue l'orientation du départ de l’ovni & varie avec |
temps. 1l es:t a remarquer que la derniere réponse €3t raccourci
sent la fin de dialogue tPlequent lors de vérifications épistolas
portant sur des détails). Je n'ai pas encore tente de relancer.
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La piste de | helicoptere EDF devrait aussi €tire veriiree,

J.P Grangescn m'a informé de la possibilité de i'installiation ¢ une
ligne HT & cette époque. Le Groupe des Travaux et Ameéenagemsnzs ae
i*EDF ou le CETT de haute Vienne reste a contacter.

Un ami m'a récemment informé de l’exi13tence de véh:cule sur pattes
mobiles motrices utilisés par EDF pour 1'anstallation de lignes suz
des terrains fort ventus. il tente d'obtenir un document sur Cot
engin.

Il y a pgus-8&tre la un rapport avec leés traces a verilier.

J.F Grangeon m'a aussi fait part de la presence d’une Zone mi:.?
inon menticnnée sSUr mes cartes). Un pourrait donc envisager un
militasre. Mais que viendrait-il faire en sStazionnant ifa &L NG Fil3
bas ol cela =5t plug aisé? Et pourguoi ces traces au soly Ou ne :
que regretter que des contacts épistolaires nlaient pas cu 11l avesd
ces milita:res tcentire de deéetection radar? manoeuvresti pour Gbitenit
diverses intarmations. Aujourd’hu: Celd paras misSsion IMpesIoooec.

Erfin si .2 nukéro de procés verbal ou la date de 'angquets odo
gendarmerie était disponiole ,il aurait &1é ai15é de lairc uLke us .
du PV auprés du procureur. Faute de ces 1nfos éjlémentairres, pas de oV




En. monelws1on provisoure

Apres de multiples appels longues distances et de nombreuses heures a
rediger des courriers , je ne suis guare plus avancé qu’'au départ de
ma demarche. Pas étonnant que beaucoup préférent 1°"ovni non-expligue
qui se suffit a lui-méme", voir "1’ovni halluciné" a 1'“QVI méprise
possible gqui reste A démontrer”. C’est en tout point une position fort
economigue.

Ji parmi vOous, duelques uns peuvent AppOTter leur CONCcours par leurs
informations ,suggesticons ou collaborations dans cette contre-snquéte,
ils sont les bienvenus...

Jacques Scornaux a accepté de faire des recherches de documentation
sur l'aspect prospection miniérs (Bibliothégue de la Villette).

RECHEXCHE DE FPKOCES VERBAUX DE GENDARMERIE

4 partir de la base de données "QOVNI &% effets physiquess/OVI" de la
SERPAN ,il est aise de lister tous les cas ayant fai:t l'objet d’un
FVGN. Treées peu de ces documents aofficiels sont dans les dossiers
ufologigues. Il serait donc intéressant de coutacter les divers
procureurs de la Republique concernés pour obtenir ces FV.

Tout membre susceptible de s’atteler a cette tdche ferait une action
tort utile pour l'ufologie =t la SERPAN.
Contacter Eric Maillot pour obtenir cs listing

Enfin, les quelques PV possédés par certains membres SERFPAN devraient
€ire recenszes en vue d'éviter des demandes inutiles auprés des
autorites. Merci d’en informer Gilles Munsch ou Eric HMaillot en vue
d’'uhe future publication de ce recenssmnent dans le bulletin.

Alain Gamard cite, dans un courrier, le cas de la "Montagne aux
Alouettes" comme ressemblant fort a celui de Cussac en ce& qui concerne
la maniere dont les entités pénétrent dans 1'ovni.

Cette observation étonnante fut faite par de nombreux enfants d’une
colonie de vacance. Voir courrier Alain Ganard.

Gueliqu’un sait—-il si tout & été fait pour rechercher ces témoins?
Un membre serait~il intéressé par cette recherche?

Des cas de ce type ,possédant des similitudes partielles ou totales,
vous sont-ils connus? Si oui, faites nous en part.
Cela pourrait motiver queiques appreofondissements.



Hr Eric Haillot

Z2@, rue Jean Moulin
03800 Monthermeé
Tel: 24.53.08.06

Cher monsieur Lagarde,

Le cas de Jabreilies-Les-Bordes, preasents dans "Mysterieuses
spucoupes volantes” a retenu notre attention pour la qualiteée de
l'observation et sSon étrangeté.

En cellaboration avec HMichel Figuetr et Gilles MHunsch, nous recensons,
véritions, complétons et &tudions depuis rois ans des observations
d'ocvnis avec effets physiques allégues. Ces cas sont stockes dans un
tichier informatisé pour des analyses statistiques muiti-critéres.

En vue de constituer un dossier solide sSur cette observation du 25
juillet 187w, votre aide nous serait precieuse.

Hous wvous serions gre de bien voulo:r repondre  aux quUEstiuns
Fyivantes:

1/ Fossedez-vous un dossier sur ce cas’

Seriez-vous disposeée a nous transmettre  pour  préEx or
capies pour etude (a nos {fraisi? Tout document
croguis, notes, brouillons) est le bienvenu. AuCun usag
sera fait de ces documents &t un regu  VOus sera transmnis 3
souhaitez. Leur confidentialité peut auss: 21ire consarves.

vous le

Z/ AVEBZ-VOUS cCconnaissance d’autres enquetes ou  compléments effectues

SUY C€ Ccas apres le passage de messisurs Laille et Gorce

3sFassédez-vous des photographies lieas A o8 ZASR
ce3, ... )Y En avez-vous ies négatifs en vue d'agrandizsewment’?

47 Zavez-vous 51 une recherche de radioc-act:ivite a ete etffectuee sur
les lieux~

5/ bes prelevements d'echantillons divers 2nt-ils ete erftectuss sur
les traces? Ji oui, qui les possedait? Y a-t1-:11 &u analyse?

3Uivie apres | Cenquete ag

(1

&/ La croissance des végetaux a—-t-elle =t
nessieurs Gorce et Gaille?

Smopres
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7Y/ Existe—t-il un moyen de Tetrouver e 3ite ewact
traces’
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Dans [ attente de votre réponse et en vouz o
Vvotre amabilite, recevez wonsieur Lagarde., mes
mes bons voeux pour [9UZ.

[

salutatioans 2t
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Eric Mavrliar




Mr Eric Haillot

Z@, rue Jean Moulin
Q880¢ Montherme
Tel: 24.53.08.00

Ubjet: Demande d’intformatvion

Monsieur,

Je vous serais gre de bien vouloir m'intormer sur les points Suivanis
ayant trait 4 la prospection aérienne.

l/Possédez-vaous des documents relatant ou illustrant les méthodes et
moyens (équipements) de PpProspec:i10ons aeriannes  en 1970 tavion ou
hélicoptere)?

27 Des hélicopteres ont-ils &té utilisés pour des recherches minieres
ou g8ulugigues aux alieniouris de ia division miniér= de ia Crouzille en
juillet 19707

5i oui, de qui déependait alors cette prospectioan’ iC.E. &, BE.R.G.H,
soCciété privee, ...

Le quel type d’appareil s'agissait-il? Uu 21ait—il baseé?

3/ La division d
d*hélicoptéres pour
i ouwiy 06 32 3:1tua

2 la Crouzille etait elle eqguipee 0Ou  uS5agere
autres motifls en (27"
it ! “heiipart?’

e Jabreilles-les-Hordes a-t-1l éte prospecteé au 50l ou

4, e secteur
; it possible. Hercaod

A
en aéerien en 197G vlat

At

et

Dans 1'éventus.ite ou  Vvous ne seriez en  nesure de me fournir  les
divers renszei1ghkenent 3oubharies, 1e  woius pra=s de bizn wvouloar
m'indiguer les coordonnzes d4°un service susceptible de  le taire ou de
transmettre ma demande.

AVEeC Mes Tremsroiane sour  votre amabiiité et dans l'attente de
vous lire, veuillez agréer, Monsieur, mes 3:nceres salutations.




Eric Maillct
20,rue Jean Moulin
08820 MONTHERHE
Tél1:24.53.08,08

S.E.R.PLACN le ©22/03/1992,

Monsieur,

Comme convenu =uite 3 notre conversation téléphonique de c2 jour avec
Hre Honique Bove, je wvous transnets le dossier ci-joint en vue de
vérifier une hypothése explicative possible sur une obssrvation d’un
appareil non identifié fovni) en été 1970 & Les Bordes (Hte Vienne)
,lieu dit le Peu Fourneau.

L*observation pourrait s’expliquer par une description défor
hélicoptére en sStation prés du sol (ou posé?). Le témoin aurait eté
ébloui par le soleil se reflétant sur la verriére de l’appareil vel
pocuvait &tre le cas resterait & expliquer le motif de sa prese

que des 4 traces au sol dlment constatées.

La thése d'un hélicoptére utilisé dans le cadre d'une YPprospection
zéologique ou miniére m’'a semblé coharesai ; o

o2oald Vi ags 1.:;;1;',‘\;“' T S e H s

-Le seul appareil commun capable de surplace puis d’envol vertical tel
que relaté par le témoin étant 1’hélicoptere.

~-Présence d’une exploitation niniére d'uraniunm {divigion de La
Crouzille) en prolongement de la trajectoire de depart de [’appareil.
-Utilisation de 1’*hélicoptére pour la prospection serait le motif.
~-Présence d’une faille géologique sur le site des traces expliquerait
peut~Eire le choix du liesu.

Il restait donc & vérifier la présence d’'arguments ou de preuves pour:
1/ confirmer la présence possibie d'un hélicoptére sur ce =2ite. _
2/ identifier le type d’appareil utilisé (dome surmontant une verriére a
vitres rectangulaires, hublois arrondis inferiesurs)
53/ expliquer l’arigine des traces aveg ici deux pistes possibles:

—-lien indirect avec 1’hélicoptére: Site d’un sondage f(émanométrigue,
carcttage, électrique,...!

—lien direct avec 1'hélicopteére: Train d’atterrissage a 4 pieds
indépendants dizposés en rectangle (équipé de semellez ou roussl. Le
estland Wasp possédait un tel équipement.

Parmi les éléments susceptibles de pouvoir corroborer cette hypothése:
-Si sondage il y eut alors celui-ci est planifié et répertorieé

-Si prospection il y eut alors celle-ci est planifiée et répertoriee
-2'31 s’agit d'un hélicoptére de prospection, les modélies et equipenent
sant connus de leur utilisateur (COGEMA, ou autres sociéteés).

Je fais donc appel 4 voiTe compétence et Cconnaissance technique en ¢
domaine pour obtenir les informations -nécessaires et disponibles. Votre
avis argumenté (pour ous/et contre} sur cette hypothése sesrait apprecie.



Une autre observation d’un objet volant non-identifie eén station prés du
sol ,ayant fait elle aussi 1’objet d’un procés vsrbal de gendarmerie,
fu+ faite a Vins-sur-Caramy(var) mi-avril 1207 .Un petit hélicoptére
(type Djinn) pourrait en @tre l'origine.

s

Tors  de recherches d’archives en  bibliothéque, j’ai appris que des
prospections par hélicoptére, notamment d'uranium, avaisnt eu lisu  dan
le Sud-Est  de la  France & cetts méme époque. Ceci pourrait Bire un

—~ T

autre piste explicative pour ce cas (en plus de P'hélicoptare ocivil  ou
milizairel). Sur carte mindralngique du BRGM ,Vins-szur-Carany est

répertorié comme gisement d'aluminium (bauxite) uniguensuc.
Ewisterait—-il un moyen de vérifier la valeur de cetts explication
possible? .

Fn vous remerciant de votre aimable et précisuse collassrazion,
recevez, Monsieur, l’expression de mes sinceres salurations.

Fric Maillot (menbre de la SEE

Fidces jointes:

- RKapport d’enguétie
- But de 1l'association SEKPAN



Base de données "Effets physiques allégues 4 OVNI et OVIT

Actuellement 1159 fiches sont dans la B.D. La saisie est arrétée
jusqu’a la fin des congés scolaires d’été pour établir un descripiif
complet de la structure et de la codification utilisés. Quelques
vérifications ou combléments de fiches, mizes & jour des fichiers
papiers avec la B.D, triz et tentatives d’études statistigues a partar
d'un logiciel adéquat et performant seront entreprises.

Une liste des ouvrages ayant déeji été compulse sera faite en vue
d’éviter des fiches redondantes (et un travail inutile) et pour
iter d'autres membres a participer a ce travail lors de leurs

11C
lectures ocu enguetes ufologigques.

1

Parallélement & cela, une liste des cas susceptibles d'étre des
méprises astronomnigues a été edités pour ETre sSous-traité par
Christian Maillot. Il effectusra des recherches de coordonnées
géographiques des lieux et 123 calculs éphéméerides. Ceci permettra &
E.Maillot d’gtre partiellement soulagé 4d’une activité lourde

Contiauez bien sdr & transmettre vos cas de meprises grobables ou
certaines de type astronomigue ou autires.

+

XA T

Vos demandes d'études statistigues, d'édition de cas & prof:l, des
tris nu salections divarsss sSont bienvenues.
Nous avons un outil, uwutiliscns le!
Un nom pourrait €&tre donné a la BE.D . EREéfléchissez-y et transmetiez
YOI SUggesTians.

Lors de la derniére session (N°41) du CNEGU, il fut décidé a la
najorité des membres d’exclure de la B.D le fichier CHNEGU, ovnis tous
types du nord-est. Ceci est désormais fait.

Four lez Rencontres de Lyon 1992, un exposé sur Trans a &té demandé
par SOS0OVHI & Michel Figuet. Vous avez peut-&tre eu l’cccasion de
l1’entendre.

Un texte d'Eric Maillot sur les analyses effectuées sur la trace, a
été intégré dans l’exposé de Michel Figuet. Il sera publié, avec
quelgques ajouts et dessins, dans la revue du CVLDLN "La ligne bleue
survolée?".

Jacques Scornaux va effectuer des recherches sur les origines
po3sibles d’un composé chimique CZHZ20 trouvé, sous forme jonigque, dans
les analyses GEPAN. Un complément d*information pourrait €tre
recherché auprés du SEPRA en passant par 1e CHES (voie hiérarchique!.

Une occasion de tester ce circuit de communication et de voir s'il
est plus efficace que la woie directe gui 3’avéere g€tre un cul de sac!)

Il escompte aussi pouvoir obtenir une publication du Fr (N s
les analyses biochimiques menées par le Pr Bounias.
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Michel Figuet étant en bonne relation avec M. Niccolai, certaines
questions sur le passé du site, la trajectoire et l'assiette de l’ovni
ou le lien tracesovni seraient a poser au témoin. Une liste de ces
questions sera dressée sous peu. Elle servira de conducteur a cet
entretien gui ne peut pas &tire improvise vu son importance.

Cela nous permettra peut-£tre de connaftre des éléments flous ou
imprécis de cette observation et de cette trace.

Notre président, Michel Figuet, fut l’invité de Claude Serillon sur
AZ dans l’émission "Raisond de plus'. WVous avez pu le voir témoigner
sur son observation de Fort de France en 1865 et faire une bonne
prestation teélevisuslle.

Ce que vous n'avez pas pu eatendre, ce sont les propos gui furent
tenus apres l'émission lors d’um pot offert par ie réalisateur.

Voici guelgues informations obtenues lors de ces mondanités. Ces
lignes sont approximatives gquant aux paroles exactes. L*esprit y est.

-Sur gquestion a J.J Vélascoe concernant Bertre:

“"La trace de Bertre n'a rien de probante...

Le témoin a été influencé par le théme ovni... Il a vu quélgue chose
nais difficile de dire guoi."”

{C'a2st du Vélasco: A cent pour cent approximatif!)

—Conversant avec le réalisateur qui désire savoir si le SEPRA a
réussi aprés tant d’années d’études & définir un profil type ae l’ovni
,J.J.Vélasco déclare qu’il n'y en a pas. Je me permet d’ajouter i
l’attention du réalisateur qu’'en fait le GEPAN a démontré qu’il ¥ én
avait plusieurs. Mr Vélasco confirme et enchaine:

“On a pu constater des effets physiques typiques des ovnis imais
zussi oazz OVI) sgur des véhicules. Particuliédrement des arrgl
moteurs, baisses des phares, parasites radio qui monirent que 1e
phénoméne posséde une énergie quantifiable (Il a bien lu Confrontation
de Hr Vall2e!}".

Mr Ribes ajoute alors gue c’est toujours sur des véhicules essence.
Je m*imice encore en précisant gque quelgues Cas existent pourtant sur
diesel. ©On confirme. Vélasco poursuit avec les effets quantifiables de
Trans et montre l’importance de cette approche. J’en profite alors
pour demander & J.J Vélasco pourquoi, s’il considere 1'aspect effet
physique comme important, aucune étude du GEPAN n’aitv été publiée 4 ce
sujet. Etrange paradoxs?

Réponse: "Des études ont &té entreprises mais on a du s’arreter faute
de moyens..Cela n’était pas au goGt de tout le monde.”

Je lui demande 51 cette étude a été ou sera repraise par le SEPKRA.

"Nous fonctionnons en effectif réduit et ne pouvons itout faire. Je me
bats actuellement pour que le SEFPEA ait une crédibilité auprés des
scientifigues et du public. On se mogue encore quand je parle de cela.
Ce n'est pas facile avec les critiques internes et externes. Le CHES
2st une entreprise ayant des buts économiques, les ovnis ne Sant pas
prioritaires”

J)



Je suggeére alors plus de communication reelle avec ite public, des
relaticons plus ouvertes avec des chercheurs privées estillés s&érisux,
une information documentée comme a 1'époque du GEFAN,...Toute chose
qui permet de mieux se faire comprendre et d'aveir deés resultats pesu
onéreux. Embarrasse, JJV s'éclipse werz guelques admirateurs moins
curieux.

Tiensg, voici Leon PBrénig gui raconte la vague pelge. Je tands
1’oreille ,

"ILes militaires belzes n’ont pas encore Tini d'analyser les doanees
des handes Flg... C’sst pour €ire absolument sUr qu’il ne s’agisse pas
de contre-mesures... Un rapport de la rab devrait €tre publié sur
toutes les données de cette affaire £t leur conclusion ...

Il semble gque les ECH =zoient tres iaprobables car 1a cible se
deplaga:t presgque touUjours radlalement par rapport a l'avion. Ce gui
rend techniguement tres difficile des contre-mesurss... La FAB &
reconstitusd tres préricemenf le trajet de 1’cvni par rapport au sol.'

Hichel Figuet lui presente alors son dessin kRunoristidque sur le
triangle 4’ etu;les pour confirmaticn é=2 la méprise. E&ponse:

—"La thése de vraiz ovnis senble ici &tre confirmeée... Cn a pu
corroborer les nouvernentis observ4es au =20l avec ceux de la cible
tdonnees FAB)... Le3 mouvements Observés par les gsndarmes ne 500t pas
dus aux £to 1163, I1s sont aserment£z 21 ne peuvent confcondre’.
J= copnstate alors que 1 tout &3t sSi clair,on doit désormai
21 Oui Cu non un Ath volait @ 30ir 1a (v par les gpn&&*mes'
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"Mop mais on a demande a la FAB de le faire et iis ne l’ont pas fait"
J& suggere que la fisrteée de la Fab y &3t peutr—-gtre pour gusiquechose
et qu’il serait temps d'essayer la wvoie directe.

"Ce serait tranir la confiance que nouzs a fa:1t la FAaB e&n nous aidant
& ohtenir des novens materviels important. 4n ne peut lsur faive ga.”

difié sur la logigue S0OBEFS, je laizze & L.Brénig un petit rapit £t
r’accorde une orangeade pour m'en vemettre.Puis j2 reprends le fils de
3es propost

"Bzaucoup de scientiriques (une centaine’ glinteressent deésormais au
sujet... La polémigque belge a cezsé.leux 1 Hnous craitiguaient sSe sont
discrédités lors d’une conférence devant des scientifigues.

...La vente du livre e3t un succés inattendu (+1208@)". ..
Pui= arrive une parcle que je n’'attendaiz pa
"lLez militaires ont montré gque les accélérat
ils contfirment les 435",
Surpris de voir resurgir ce serpent de mer, jeg questionne:

3
tions 346htT importantes

-

—-Mr Heessen avait pourtant dit dans la presse {(figaro-magazine 13913
gque les vitesses Staient bien supérieures 4 celles anncnhcées au
départ. Ceci n’implique—t-il pas gue l’accélération en sSoit augmentée?

—"Heeszan n'avzit pas toutes lesg infos &4 17épogue ou nous avons fait
les calculs. Les paramétres étaient inconplets 1orsgue je vous ai

rencontre.
=VYgous nlaviez pas 17into mai
-"Non, apres seulsment. De zoute

3 MIqu& res aont eul-neEmns
refait les calculs... Meess ;



-J'ai personnellement vu (nous etions deux) la grosse n
technigue du radar r16 dans les mains de Mr Heessen. [l
bien la méme information gque les militaires.

Tres trés géné, L.B s’esquive aussitét en ecoutant un =z
interiocuteur. Je laisse reposer.

—~"Nous savons gque pour les cas sciides de la vague c& b
zvions furtifs connus, D des avions courants, ni 483 nse

.0n ne voit Pas pourquoi des engins nilitaires sSecrets
la Llela semble bien peu cradible maisz 1’hypoiheése de
défeqseo de 1°0TAN ze congoit...'.

4 noter AusS3i dans le disceours qu’fune fois' on se reé:
journse du 3imars pour montrer que TCUS lez ovais belges
foncer ou 3TATiGROer OU avancer au pas &t que ‘tantdt’ .
cette journes et 385 @Venements sont atypiques de la vag
la logigqus flouwe?!l.

J'interviens pour signaler que la thése engin secret ne

toute la durée de vagus et qu’elle n'est plausibie qua o
-J'ai remarqum dans les cas typigueg une famille 4
‘apparentant a des nélicos vus de nuzat Hichel
VEEZ-VOoUus fait d rifications sous cet
-%0n de MéDTLSES de
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~'n llauraiz zu les militaires...
eux-mEnes e 5~ra1=n YECORNUS 81 Nous
plus personne n'ignore qu'il ¥y a eu des ovnas

~Peut &ire les pilotesz ignoraient—ils toutes ies
lieux des miiliers d'ovnis Observes.

Passé un nouvel instant d'embarras, L.Brénig zoutiendra
ovnis ©t apres gquslquesz pirouettes sera appelé avec les
42 se démaquiller.

Je guittais les lieux épuisé, tant par 1'horaire tardaf

teneur des arguments aumbiants

{Toute ressemblance avec des faits
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Tisnt pas 3
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rvyationd

convenait
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ETAT DES COMPTES DE La SERPAN

__au 25/05/1992

ts vompte chéque SERFAN:

CKEDIT: Adhésions et ventes documents SERPAN: fagroe
DEBLT : Frais de gestion bancaire +1VA : Sorve
SOLDE: Tod4F9g

lir 11mores postes:

CREDIT: Religquat 1991 : 180Fed
CKEDIT: Adhésions 1992 : S1slkow
SULDE: 493F00
SOLDE TOTAL AVANT DEBIT FRAIS SERPAN: 1197F38

Frais engagés par EMT pour envois postaux de documents SERPAN, de
courriers enquétes au Z4/05/92 sur justificatifs: 153F4@
Le détai1i de ces frai1s sera Soumis au president pour accord de débit.

Frais a ﬁrévoir:

—envois postaux des bulletins N°1 SERPAN (env 19x15f0@)

-—@NVois Courriers pour enquete par EMNT (env S50@f0@)

—~achat document du CiSU sur théme ‘ertels physiques” itanv 0@l par
mandat international)

—Frais d’autres menbres sur présentaticn de justificatif

LISTE DES ADHERENTS A LA SERPAN pour 1992

Michel Figuet, Henry Julien, Jacgues SCornaux, tTnierry kocher, Kaowl
kobé, Christine Zwygart, Uilles Munsch, Joeélle Gerby, Eric Maillot,
Thierry Pinvidic, Yves Bosson tdont [ 'adhésion récente, 00D ERCOrE

parvenue au trésgrier, n'est pas encore inclue dans les comptes sSus-
Cites])

Merci aux membres Jui ont genéareusement dépassé le platond de la
cotisation. «

alain Gamard n’'a pas répondu & une proposition &crite d’adhesion ftaite
Sur suggestions de membres de 1a SERFPAN.



RESULTATS DU SONDAGE pour les ORIENTATIONS 19392:

5/ Utilisation de la caisse SERFPAN:

i/ Les timbres ont pour but d'affranchir 1les <courriers o1rduialles
transmis a tous:

i VIOIX: "exclusivement’ contre 5 VOIX: et ceux CoOnNcernant i2s5 activites
de la SEEPAH ayant recu ('appropation a& ia majorite doeld NEROTES Leliue
a’un cahier des courriers éventuelle)’

¥Lonstat: EKeste a détinir Cce gui regoiit 1'approvation de la majorite des
membres! L'usage de la caisse pour des courriers de récuparation de F.V
a partfois éte barrée a’0u question: A gquoi  Sert d'avolr ube CAaisse g
ne permettrait pas d'assumer des démarches cohnerentes avec les buts de
1 assocration’

il serait judicieuxX que chacun fasse une 1Ste Claire <e C& qu 11l
estine remboursable et d& cg gui ne le serait pas.
Merci de la transmettre au secrétaire ou au trésorier pour déliberation
par :& npureau directeur.

< Le compte 3EEPAN sera utilaise pour:

£ vUi1X: achat de timbres uniguement.4 VOIR: abonnement i Ceriaine revues
retrangeres, spécialisees, ufologiques, accés A4 des bases do  donnees
Specialisess) CONStituant un  fond ae  documentation  propriets de
i'association dont 2 VUIX incluwant des autres propositionsi AcChAat
protoCcopigeur, 3canner ordinateur {a moyen ou lang terne)

* Yos §Ouhaits d'abonnamnent socnt a Transmet nra & S
tresorier en y joignant ta liste de vos abonnements en Cours
pour éviter toute redondance.

Bs Les re:

1

sSources de ita SoREral:

)

I vOlx: Uniquement provenant des cotisations des membro
S YuiX: aussi de la vente de docunenis e&lavoreés au
Aont 1e contenu est ineédit ou n’'est pas a’ordre methodalo:

4 YOIX incluant dlautres propositions  (Ecnange =ur Do i pelfBenls
subventions!

T5%4TUT aTtue !l
3 SREFAN

U]

ar

U/ L'intormation des membres de la SERPAN:

b VOUOIX: Se fera spontanénment, aul Cas pal Cas  COkNdE aliue: Lsmshin. LA
fréquence zouhaitée serait de 3 a B mois. Ue QUi €30 ra13olbeboo.

Gilies Munsch se propose pour la tenue du bulletin 51 agdun
n'en prend l'initiative . Un tour de r8ie serarT une autie nro
La BAL 3812 MINICOM es51t aussi un moyen o' iniormation rapide,

Dz Diffusion aux membres des travaux £i(1eo4t023 au se1n dwe Lo oco- Ak

1/ ditifusion au CoOUp par COWp:
5 VOIX : au prix c8utant pour tous les membres (fra:1s pors
dont 2 VUl ¢ Non paileméent pour 1ées prinCipalx COoncaepreul s G oL nreeht.




#Constat: Les timbres en caisse pouvaient servir & diminuer je colt du
gocument en couvrant les frais de port. C(eite solution est rejetee
majoritairement... Rappel: le bt d’une caisse associative 25t de Servir
& aes dépenses utiles aux buts de l1’association €t non a’ epargner.

Es Diffusion de documents hors SERPAN:

6 VOIX: *Au  coup par coup avec Ppaiement’ dont < ¥WUIaA —pirix doutant t=-
aucun benéfice pour la caissel et 4 VOIX -prix {oriaitaite a la page,
formulé aussi ainsi “prix colitant pius  cher gque leg membras’ LS
pelielice leger pour la caissel

Modalité deédition:

7z VOIX au mieux avec les movens du bord (faible qualité) contre 3 VUIX
sur imprimante de gqualité pour la <creédibilite ifimage ae mwarque e
i'association) guitte & risquer dlaugmenter le coflt.

=

P

*Constat: Ll semble que =i 1’on  peut faire aveg 1les moyens ot bord ey o«
qualité ,tout le monde sera d'accord...Qui a une imprimants Laser &
disposition? Cet éventuel membre peut-il assurer la réalisation (saisieg)
des documents? MNos logiciels sont-ils compatibles?

£l et HFY travailient avec traitement texte GEMAavoluzion SUNSET en
*mplxmdntes Amstrad318¢ 4 3 aiguilles (gualité faible & movenne 3uiuani
i'eTar olencrage au vanalid .

IS Activitée ou apport possible du membre a lTassociation:

enguéte: CZT,ERE, TRR&CGHH&EMT (hors Nord.Est possible) . M
-en zommzil (d'un ceil) jusque fin 1992 pour motaii pro
-Iraduction en anglais selon disponiblité:CET
—fLunvliue en niviiotnégue (GCDE, Beauwbourg,Viiietts, hruxassivon: oot S
fulblioihegue départenentale@d!

~Gestion Base de Données :EMT,MFT

=Merifvpation de cas: ENT,ERE

-Tonstituiion de dossiers de cas intérezsanis: GMH

-
L
esSiunne ] Ly,

47 Zuuhaits et retflexwions des menbres

TER: Une assemtblée generale par an serait a organiser.

{Keste & savoir ou et guand?) L'usage de la BAL 3912 MINICUM sur L § wd
est a promouvoir { €’est en effet tres pratigue et Daed Onorsy 5 BE
dcza ) .

Suite 4 ce sondage le bureau directeur vous soumenira apres @ 20or 1
diverses informations necessaires, un texte d'orientatidn pouu: S

Eraic Hailiotv, treéscrier






ne sorte-de choc avant de mettre en
>placaisdes - systémes compensateurs.
~MaisYcomme les choses ne sont jamais
_simpies. en.ce domaine, on doil noter
queles baisses d2 poids varient consi-
-dérablement d’un individu a Fautre.

i il est impossible d établir
nejicomrélation entre |'importance du
Eficiven poids et Fintensité du champ.
in.champ de 4 200 cersteds Bar-
hy ‘d” enregistré une insuffisance de
2. 2%*gramimes, mais awe cours dautres

périences & I'université de Californie,
{’expgsition & un champ dé 14 000 cer-
isteds ne provoqua qu'un déficit de poids
nférieur: & 1. gramme. Avec plusieurs
dizaines deé milliers d’cersteds, on n'ob-
ent plus aucun effet.

| faut tenir compte de Ia position de
I'organisme par rapport aux lignes de
forces du champ. Selon les déplace-
Fments - effectuds par l'animal dans le
champ, l'effet n'est pas le mame. Ains:
. 'deux expériences dpparemment sem-
" ; blables risquent de ne jamais denner
'Tles mémes résultats. Dans I'expérience
“effectuée & I'université de Californie,
it semble que les animaux aient jaui
d'éne plus grande Ffiberté de mouve-
ment Précisément, I'effet diminue lors-

" que lindividu se déplace dans fe champ.,

zi+H Jest. probatle que de puissants
_#lectroaimants seront placés 3 bord
“des vaisseaux interplanétaires de |'ave-

. .MIn soit pour faire fonctionper des
moteurs ioniques, soit pour constituer
_des cuirasses antiradiations. Pour dviter
que les organismes des cosmonautes
ne ressentent les effets de cette am-
biance magnétique, il faudra sans doute
imprimer un certain mouvement de
rotation & leur habitacle.

UNE EAU DE JOUVENCE

Mais les jeunes souris soumises 4 des
champs magnétgues intanses en poe-
tent des traces tout au long de leur wvie.
On constate, tout d’abord, un trés net
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retard pu vieillissement. Ces animaux
semblent avoir une aclivité supérieure
4 celle des animaux témoins, tout en
ayant moins d'appétit, I faut done ad-
mettre que le métabolisme de ces sujets
BSt ameétiord. ‘- 5

Par contre, les champs magnétiques
intenses n'induisent pas d'effets dura-
bles chez les individus adultes et n'in-
fluent en rien sur le patrimoine hérédi-
taire. ta descendance des animaux
exposés est parfaiterent narmale.

Comment expliquer un tel phéno-
meéne? Madeleine Barnothy suppose
comme une hypothése de travail que
lz présence d’'un champ magnétique
permet d'éviter certaines erreurs dans
la constitution des chaines d'acide dés-
axyrbenucléique lors de la mitose.

L'acide désoxyribonucléique, molé-
cule codée portant les informations
nécessaires pour faire fonctionner la
cellule, se compase de deux chaines
parallédes accrochées I'ung 3 l'autre, un
peu & la maniére d'une fermeture &clair.
Lers de la division celfulaire, 13 molécuie
se divise et chague chaine va reconsti-
tuer la chaine complémeniaire. On ob-
tient ainsi deux molécules nouvelles et
rigoureusement semblables d’ADN.

Lors de cette opération trés délicate
des erreurs peuvent se produire. Les
«points d'accrochage » sont pringi-
palement constitués par des liaisons
chimiques trés faibles, des liaisons hy-
drogéne, trés sensibles aux forces
electromagnétiquas. Lorsque les liai-
sons se font mal, Tinformation portée
par les chromosomes peut se trouver
aliérée. Tout se passe un peu comme
lorsque des lignes sont interverties dans
un texte imprimé. Or, il n'existe pas
moins de 100 millions de liaisons
nydregéne dans un chromosome. La
probabilité de telles erreurs est done
relativernent grande.

Ces «fautes dimpression » ont pour
résultat de perturber le bon fonctianne-
ment ceflulaire. Des calculs, faisant in-

magnétiques a des répercussions neites sur
hé ci-dessous

leur développ 1. Le
traduit wne expérience efectuée sur deux
greupes de souris par J. et M. Barnothy. Les
animaux oni £t€ exposds dans des conditioas
différentes 4 un champ de 9400 cersieds,
Dans les deux cas, on constate une trés netle
chute de poids au deuxiéme jour de Pexposi-
lion. Par la sulte, l"erganistne periurbé re-

trouve son équilibre et la troissance reprend.
Les animaux qui s¢ soni développés en pré-

sence d'un chamy magnétique possident une

longévité exceplionnelie. Les deux souris

présenttes ici ont Ie mésme dge. Celle de gaucite,

Qui présenfe un aspect heaucoup phus jeune,

B Eté exposée dans sa jeunesse & un champ
magnétique.

tervenir tout A la fois la mécanique
guantique et la biochimie, incitent la
biclogiste & penser que la présence
d'un champ magnétigue favorise la
bonne formation des liaisons hydro-
géne évitant ainsi ces inconvénients.
Dans ces conditions le systéme chro-
mesomique  comporterait moins d'er-
reurs et assurerait un meifleur métabo-
lisme cellulaire. .

Mais, dans e méme temps gue les
biologistes américains faisaient ces
constatations, fes Sovidtiques Krylov st
Tarakonova constataient que les champs
magnétiques ont pour conséquence de
hater la maturation des végétaux camme
les tormates. Tolomei et Murphy faisaient
la méme constatation sur des graines,
mais Eavret stoppait la croissance de
choux avec des champs magnétiques,
Ainsi va le biomagnétisme...

LES REJETS DE TUMEURS

Toute une série d'expériences a &t
consacrée par I'équipe de Barnothy 3
ia croissance des tumeurs en présence
d'un champ magnétique. Les unes ont
porté sur des tumeurs greffées prove-
nant d'autres sujets de la méme espéce.
En soumnettant les animaux 3 des champs
ds 2400 & 4500 cersteds, Barnothy 4
constaté des rejets de tumeurs dans
des proportions de 20 A 80 % des cas.
Il n'y a qu'une chance sur mille pour
qu'un tel réseltat seit di au hasard.

Par cuntre, lorsqu’on greffe A |"animal
ung partie de la tumeur méme qu'il a
résorbée, fes résultats sont beaucoup
moins nets, e les doses utilisées sont
souvent si fortes qu'elies atteignent le
seuil t&thal,

Entze greffer une tumeur provenant
d'un autre individu et implanter dans
le corps du receveur ses propres tissus
cancérisés, quelle est fa différence?
Elie réside en ceci que, dans ie premier
cas, le systéme immunoclogique réagit
pour rejeter le tissu étranger alors que

<Q
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Les champs magnéfeques exercesd une a
sur be développement des tumeurs pre
ainsi que le montren! les schimas ci-eq
€tablis d'aprés les expériences poursuivi
Puniversité de "lllinais.

La courbe en fralt continu traduit "éven

de in tumeur chez e sujet magnétisé 1z

que celle en pointilté se référe au tén

Dans le schéma du haut Iz grefle prove

4'un animal de la méme espéee est rejeiée

vingtaine de¢ jours aprés l'irradiation alocs
ie téntoin meurtl.

Dans la courbe du bas, mous voyons ung

meur réapparsitre aprés un premier 1

Mais un second séjour dans le champ ma
lique améne sa dégénérescence.

dans le second cas, sa réponse est
faible puisquil se trouve en présence
ses propres celiules. Ains/ ies résub
obtenus semblent s’expliquer ess.
“tiellement par une stimulation du s
t#me immunalogique. Barnothy cor
dére quil faut se garder de to
extrapolation thérapeutique tant ¢
les résultats d'expériences en caurs
des tumeurs spontanées ne seront

CONNus.

It est fréquent de constatar des eft
antagonmstes entre les différents f
teurs physiques capables d'agir sur
monde binlogique. Ainsi liafraro
peut diminuer |'efficacité destruch
de {"ultraviolet.

Des expériences ont donc été tani
A l'vniversité de I'inois pour sawvoi
les champs maonétiques pouvai
contrecarrer I'efict das radiations ic
santes. Les résultats, portant sur €
S0uUris, ont moentré que le tavx de mor
lité par les radiations icntsantes tas:
de 23 4 30% lorsque les sujots avai
étéprécédemment exposésd ceschar
maynétiques.

Ces résultats ont €16 pubiiss il
quelgues annédes et furent alors o
firmés pear d’autres chercheurs. Den
fors ces expériences sont entourées
la plus grande discrétion. Fst-ce pa
que les résultats ultérieurs furent da
vanls, U, aU contraire, Irop iIntéressan

1t faut toutefois noter gque le me
d’action reste comptétement imys
rieux. Dautant que le phénomé
semble valable pour fes micra one
tow! comme pour les champs magne
ques et Fon constate a linverse qu't
wradiation préalable ciminue 'acuon
ces champs. Le mystére restars &
doute compiet tant quon n'aura
précisé action de ces phénoménes
la production des feucocyles

. Aing [influence des champs magr
ngaes trés aintenses sar les proces
biologiques n'est gutre doutense, ¢
core que la situation soit lom d'¢

simpte. En effel, n'ous n'avons raonn

65 w226
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L'élactricité
a la recherche
du pétrole

UX multiples methodes de

prospection pour les re-
cherches de pécrole, et aptam-
ment avx méthodes sismiques,
vient s adjeindre un nouveau
procédé. qui permet d’établir
une carte géologique du sous-
50t par simple mesure de résis-
tvité des roches. Cambinant
une installacion mebile robuste
er simple avec un ordinateur
électronique pour interpreter
ies résultats obtenus, cette mé-
thode permet des prospections
rapides et moins codteuses
qu'avec les moyens classiques,
cing lois moins chéres en fait
que la méarkode sismigue.

Le procédé a été mis au
paint i I'Ecole des mines du
Colerade. Il consiste a envoyer
dans le sai des impulsions élec-
triques et 3 mesurer les diffé-
rences de potentiel dans un
réseau de voltmétres placés
tout autour et i des distances
variables du lieu d’expérience.
L'inszallatien mobile comprend
cent batteries de 12V, capa-
bles d'envoyer une décharge
de 250 kW dans la terre, par
lintermédiaire de deux élec-
trodes distantes d'un millier
de métres. Une dynamo bran-
chée sur le moteur recharge
les bacteries. Au moment de
'a décharge, on recusille les
indicazions d'appareils de con-
wrole places i des distances de
1416 km.

Les résultats recueillis sont
traités par un ordinateur.
La nouvelle méthode posséde
'avantage de pouvoir déceler
ie pecrole caché dans les piéges
stratigraphiques :  formations
de roches pareuses difficiles 3
décecter par les méchodes clas-
siques. De plus, elle semble par-
tculigrement  indiquée  pour
tes  recherches sous-marines
dont on connait I'essor actuel.
Ern fait, les inventeurs de lz
methade résistivimécrique ne
;EHSE"( p1$ copourrancer IEUTS
prédécesseurs : leur procédé
¢st particuliérement  adapté
aux  premiéres reconnaissan-
£3sl iCS Ignes prometteuses
daivent ensuite étre prospec-
tees plus méthodiguement.

Précisons que le fait d'en-
voyer dans fe 50l des décharges
élecrriques de cette puissance
nesembledangereux mipouries
prospecteurs, ni pour le voisi-
rage,

S . SO S
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Un aviomr
qui se gonfle

YICI quelques années on

pourra voir sur la route
des vacances des voitures
oyant derriére elles une re-
morque contenant... un ovion,
En effet, aprés le bateau, vaici
qu’d son tour ["avion devient
preumatique.

Il s*agit d'un apporeil d aile
delta, gonflable et composé
essentief] 1t d'un éfé; t
en bois, d'un petit moteur ot
d’une cabine pouvant accueil-
lir jusqu’d deux passagers.
Bien entendu, ses performan-
ces ne sont pas telles qu'il
puisse Btre considéré comme
un concurrenidangereux paur
I"avigtion commerciale oy mé-
me les aviens de tourisma : if
peut seulement voler deux
heures et demie & une vitesse
de 10¢ km & I"heure, Cepen-
dant, son poids n'est que de
225 kg et I'aile peut 8tre gan-
ffée en une demi-heure et dé-
montée en moins d'un quart
d’"heure. Ainsi aviateur ama-
teur pourrg  tranquillement
garder son avien chez Jui et
fe transporter sur un terrain
fovarable au décollage (I'ap-
pareil n’a besoin guwe d’une
trés courte piste pour t'enva-
ler}. Souhaitons que I"on mette
bientdt au point I outamobile
gonfloble - comme ['avion,
elle ne connaitra pas les sou-
cis du gargage, [ Photos RIPS}

UNE DDUEM

EXISTE—T-iL oU non une di-
xi¢me planéte dans notre
sysceme solaire ! Clest ['ine
des questions qui demeurent
zosées a l'astronomie depuis la
Tise en évidence de Pluton en
1330, La planéte fut décou-
#erte par Pastronome Clyde
Tombaughd la suite des travaux
ze Percrval Lowell, qui, étu-
diant les mauvements d'Ura-
aus er Neptune, avair conciu
selune planite pios dloignée
Jeviit exister. Lors de 1z miye
zr. evidence de Plyten, les cai-
tuis de Lowell se rrouverent
=afirmes quant i la positicr
4z la plarére. Ea revanna, ses
JIMensiQing 'FUFEI’]E (".umées ot A
faibles, e g fit
ser i dlaueuns que Pluton
Nérait pas rézilemant uae pla-
TR0 MRS UM peCE Corps @
e Toutelcis des obierva-

E PLANETE

tons récentes ont réduit a
néant ces hypothéses : Pluton
posséde des dimensions ana-
fogues & celles de la Tarre
elle est donc bien la neuvieme
planéte. Cependant, on ngte
enzore des ancomaiies dans les
mouvernents des planétes du
systéme solaire er ces irrépu-
fartés pourraent s'excliquer
par lexistence dun dixiéme
astre. Ceo corps steltare, <0
exivig, posséde des dimangions
sifaihies qasl seeaje trés 4.
cile de le reparar aver oy Sius
grarcs télescopey. Méanmaing,
es  cherchewrs de {lrstitat
theorique d'astronomie de Lé-
tingrad, viennert d'effectuer
de ncuveaux 2alouls quioem.
hicrt prouver 'existense 4'ua
auire cocps meins grand  que
Mars, vars beaucoup pius dlni-
7ne dir Solait que Pluton




Vou2|ers | Bedenni

Cbrhp(.fu” aux Car de YCombuttion s(mn‘r:zrw_v.
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Le sexagénaire brilé est décédé

M. René Manand, 69 ans, originaire de Mon-
thermé, qui avait été gravement briilé mardi a
13h 15 acla résidence, dans le centre hospitalier
de la rue Henrionnet, st décédé hier matin des
suites de son accident.

TEsemble que le feu se soil propagé sur ses vé-
tements alors qu’il somnolait assis sur une chai-
s¢ apres le déjeuncr. Une cigarctte semble-t-il

(Retaur _
des OVNI

! ciel au dessus de San José et
" d’autres lieux du Costa Rica,

serait a lor:gmc du drame.

. vess minuit locale et a coin-

i celle d'un énorme réflecteur

Des objets volants non
identifiés (OVNI) ont illu-
miné pendant deux heures le

selon les témoignages de poli-
ciers et de dizaines d"autres
rersonncs cités par la presse
ale
Ce phénoméne a débuté

cidé avec une série de pannes
d’électricité qui ont aftecté la
capitale ct d'autres secteurs
du pays, sclon ces témoi-
ENages.

Le commandant de la po-
lice métropolitaine, Roberto
Guevara, a aflirmé qu'il pa-
trouillait prés de 'aéroport de
Pavas lorsqu’il a vu une lueur
trés forte qui ressemblait &

volant & plusieurs métres.

«Le moteur du véhicule et
les lumiéres de I'appareil de
radio se sont arrétés lorsque
la lueur est passée prés de
nous», a-1- il expl:que ajoutant
qu'au fur et a mesure de la
progression de P'appareil des
pannes d’électricité se sont
produites dans plusieurs sec-
teurs.

Deux autres policiers, qui
Eatmuillaient dans le sud de

an José, ont raconté qu'ils |

avaient vu voler un appareil
étrange, lancant des lueurs et
€mettant un bruit semblable &
un sifflement.

Ardencais O fokf92

Réveillé par la douleur, ii s’¢tait levé pour
chercher de Paide avant de s’effondrer un peu
plus loin devant Pascenseur, ol il fut secouru
par le personnel de service,

L'intervention rapide de celui-ci ct aussi
pompiers qui ont conduif la victime au service
de réanimation, n’a pas suffi.

Et aprés un transfert dans un service des
grands briilés, hors Vouziers, M. René Manand

a succombé malgré les soins prodigués.
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Les Tssambres

>Le mystere deAlé boule de feu

- Prévenus hisr vers 13 heures par Iappel te’r—\p‘mmqup
d'un particulier de |g présence d'une "baule de feu” vers le
col du .Bougnon, au lieu- dit «les’ Cabanes », commune de

- Roquebiune-les-Issamhbres,  les andarmes de ta Gaillarde
ont depéché sur place une patrouille qui... n'a rien remargue
d'anocrmal.

Dans le meme temps, la gendarmerie contactait tous les
zérodromes de la region afin de déterminer si un avion atair
signale en difficulté ou perdu. Ce qui aurait pu expliquer la
présence eventuelle de cettes “boule”

En I'absence de tout éigment matériel, le dossier a €12
cios par ies enquéteurs. Peut-&tre qu'une sccumulation de
nuages oy un phenomene meteoroioguque trés focalnse peut
exphquer cet etrange phenomene“"'
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Le MD 520N / 530N NOTAR

La technologie d’avenir de
*  McDonnell Douglas

Le développement

Dougias Helicopter
Company (MDHC), de
Mesa {Arizona, USA), a déja
cammencé en 1976 2 dévelop-
per le systtme NOTAR (NO
TAIl Rotar). Cing ans plus tard,
c’est-3-dire 3 1981, e premier
vol expérimental dtait effectus.
De nambreux essais en vol ont
suivi pendant six ans encore,
jusqu’a ce qu'en 1987 MDHC
révéle I'existence du svsieme
NOTAR etdu projet MD 520N,
premier hélicoptére i rotor
unigue. Le prototvpe du MD
520N vole depuis décembre
1989, et je prermier hélicoptére
de série en 7ait autant depuis
juin 1991

MODHC a aussi commencé au
milieu des années 80 le déve-
lappement du MDX, un hali-
coptére de huit places qui vo-
lera avec le systeme NOTAR
comme e MD 520N, donc sans
rotor anticouple. Le MDX sera
propulsé, au choix, par deux
Pratt & Whitney PW200A qu
deux Turbomeca TM319-2.
Sont prévus un poids maximal
au décollage de 2450 kg, un
poids a vide de 1079 kg, une
vitesse de croisiére de 150 kis

l_ ‘entreprise McDonnel]

(278 kmih) et une autonomic de
548 km. Uassemblage du pro-
lype sera accéléré ef le pre-
mier vol devrait intervenir en
1992, Le but du projet MDX est
de faire chuter les frais d’ex-
ploitation directs 2 fa moitié de
ce que colte un hélicoptare
conventionnel comparable. Les
étapes franchies pendant la mise
au poirtdu MD 320N facilitent
le développement du futur
MBOX, un hélicoptere de ¢lasse
movyenne polyvalent et d'affai-
res, dont les trhines dévelop-
peront 450 kW (603 CV) cha-
cune. MDHC annonce déja pius
de 300 intentions d’achat et
options. Le constructeur pré-
voitune productiond’ un millier
dexemplaires pour les dix pre-
migres années,

1’homologation de type

“du MD 520N

Le MD 520N, premier hélicop-
tere volant avec le systeme
NGTAR, a requ le 15 septem-
bre 19971 I'homologation de
type de la FAA, "équivalent
américain de nos minjstéres de
Taviation civile. La premizre
machine vendue a été tivrée 3
la police de Phoenix (Arizona),

MDHC a déja recu un nombre
imprassionnantde commandes
fermes (quelque 163) et d'op-
tions (25). En outre, 17 com-
mandes auraient été hanorées 3
fa fin de I'arnée 1991, Le MD
520N est le premier hélicop-
tére smonarotors, <'est-3-dire
construit de maniére conven-
tionnelle mais n"ayant pas be-
sain d'un rotor de queue pour
se diriger sur I'axe vertical ot
pour compenser effet de cou-
ple. MDHC espére du systeme
NOTAR d'abord une diminu-
tion du bruit, ensuite et surfout
une amélioration de la sécurite.
Leministre américain des trans-
ports, Samuel K. Skinner, 3 es-
tumé cette nouvelle technolo-
gle suffisamment importante
pour qu’il remette persannelle-
ment le certificat d’homolo-
gation de type 3 Thomas Gunn,
le président de MDHC,

La technologie NOTAR

Elle se fonde pour Fessentiel sur
une ingénieuse exploitation
de I'effet Magrius produit par la
solénation d’un corps en forme
de tube, pour assurer la direc-
tion sur "axe vertical et com-
penser l'effet de couple. Le but

Un aiterissage dans une relle
situation ne pose aucun probléme
dau MO 5ZONT - Notar

ost atteint par |z présence d'air
comprimé dans la poutre de
queue, qui s'en échappe par
des fentes aménagées sur le
flanc droit. Ce courant d'air
contribue 3 compenser |'effet
de couple A raison de 75% en-
viron. En outre, le clapet pivo-
tant d'extrémité et les fentes
d'échappement (Direct Jet)
renforcent la fonction de direc-
tion sur {'axe vertical.

Le physicien Magnus a en effet
démantré qu'une force latérale
s'exerce sur un cylindre de ré-
volution décalée et soumis dun
flux perpendiculairement a son
axe longitudinal. Cette force
latérale s'exerce aussi quand de
Vairestexpiré alarévolution du
cylindreet le long de sa surface,
a condition que "expiration se
fasse a angle aigu par rapport
au flux libre. Le flux primaire
s'écoule par conséquentsur une
certaine distance le long de ia
face d’expiration et} unevitesse
supérieurea ceilede 'autre face.
Cette différence pénére une
force latérale correspondante
{voir esquisse).

Appliquée au systéme NOTAR,
cette physique commande
qu’une saufflante installée 2
Parrigre du fuselage (Variable
Pitch Fan} comprime ce I'zir

i
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Mr Eric MAILLOT Remiremont le 04.12.1991
20, rue Jean Moulin
08800 MONTHERME

Tel: 24.53.08.06.

Mr Gilles MUNBCH :

318, Tour de Neuvillers S.E.P.R.A,

§8200 REMIREMONT Monsieur Jean-Jacgques VELASCO

Tel: 29.562.24.32. 18, Avenue Edouard BELIN

21053 TOULDUSE.

Monsieur Velasco,

Suite a notre courrier du 09.11.1989, resté sans réponse 4 ce jour,
nous nous permettons de prendre & nouveau contact avec vous, Conscients
que le S.E.P.R.A, ne peut répondre & toutes les sollicitations du
public ou du "milieu ufologique®, nous espérons néanmoins gque vous
saurez donner un accueil favorable & notre reguete.

Les questions abordées & 1l'occasion du courrier sus-cité restent
posees et nous vous invitons & vous y reporter afin de ne pas alourdir
inutilement la présente,

Nous ne reviendrons donc que sur le point essentiel gqui constitue 1a
raison premiére de ces courriers. il s’agit du cas d'OVNI allaqué
survenu & BERTRE (83) en date du 04.09.1989.

Vous trouverez ci-jointe une copie du dossier issu de nos propres
investigations. Ce modeste daocument ne prétend pas faire le tour de 1la
guestion pour diverses raisons. L'élcignement géagraphigue nous a
notamment interdit de mener une "engueéte" immédiate et approfondie. 11
résulte donc de nos observations, essentiellement recueillies a
l ‘occasion de notre visite chez le témoin, en date du 24.10.1989.

En rapport direct avec notre centre d’intéret ufologique, ce sont les
"EFFETS PHYSIQUES* allégués sur la toiture qui ont retenu notre
attention dans cette affaire. Nous n’avons, pour notre part, rien
relevé de déterminant dans ce domaine, “peut-etre du fait de notre
déplacement trop tardif.

Le S.E.P.R.A. ayant conduit, de son coté, une enquéte officielle A ce
propos, nous aimerions connaitre les résultats obtenus ainsi que ses
éventuelles conclusions. Les deux années écculées ant permis de faire
"tomber™ les intérets mediatique et ufologique (trés relatifs) ayant pu
entourer ce fait divers. Aujourd'hui, il nous semble donc permis
d’'espérer qu'un echange de points de vue, objectif et dépassionné,
puisse avoir lieu sur la base de faits diument établis et vérifiables.

Dans 1’'espoir de connaltre vos remarques éventuelles en regard du
document transmis ainsi gque votre propre analyse de ce cas, nouds vous
prions d’agréer, Monsieur Vélasco, 1 ‘expression de nos salutations
distinguées.

Eric MAILLOT / Gilles MUNSCH

P.J: Compte-rendu d’ enquéte -~ _ ; ;
- CTTUHE(UL ﬂeék, Aoy mfpcnme



PIERRE KOHLER

gu}wr'ﬂ ol c{nan[y«e«! dcf;n/b./i}d—d {RTL A2)
..Q'Za/le/&!{ya«br'an CNRS(Dr. Scil)

“MILKY WAY", 11, ROUTE DE CHALEINE
DROUE-SUR-DROUETTE
28230 EPERNON
TEL.(37) 8B3.867.16

Le 25 avril 1984 Monsieur Michel FIGUET
fomité de lecture LDLN
fveniue de la gare
Bourg de Péage
26300 BESAYES

Cher Monsieur,

Votre lettre du 3 mars m'est bien parvenue aprés guelques
péripéties postales, puisque je nthabite plus aux Essarts le Roi
depuis guatre ans.

C'est de toutes facons avec plaisir gue Jje vous renseignerai
chaque fols que cela sera possible, Il faut seulement prendre patience-
car la multiplicité de mes activités, et les nombreux déplacements que
jo suis amené A faire en Province £t 3 1'étranger pour effectuer des
reportages scientifiques, ne me laissert guére de temps pour la
correspondance. Comme vous le savez sans doute, j'ai démissionné de
mon poste d'astrophysicien du CNRS 3 Meudon en décembre 1980. Depuis
lors j'ai basculé complétement dans le journalisme scientifique et
rne le regrette pas !

Pour répondre a votre question, sachez qu'il existe effectivement
un document (américain) donnant tous les deux mois la liste des satel-
lites retombés; ce- docunent est pﬁblié par le Centre Goddard de la
NiSA [Goddard spéééfliéﬁt éeﬁter)}% Greenbelt, 20771 Maryland, & partir
des observations du NOQAD. Cette publication est en principe réservée
aux organismes officiels de recherche; c'est pourquoi je continue de la
recevoir & |'observatoire de Meudon, quf;&éJla fait suivre. Je ne sais
d'aillaurs pas si cela vous serait d'un grand secours pour ldenlifier

des "rentrées" car il n'est pas précisé l'heure ni les coordonnées du

point de chute. Seulement la date ek le rom du satellite. kBn outre, la

publication ze fait & un rythme assez lert (tous les deux mois),et -aveco

oot rd. J'ai justemsnt regu le dernidére il y & guelques

jours et vous adresse photocopie de la derniére page: vous constalerez

gque te cas de chute le blus récent qui scit mentiongé remonte au 27/2.
Jo suis d'accord avec vous: l'Ifologie, comme vous dites, peut

B-re parfois plus intérzssante et plus enrichissante que 1'Ufologie.

Comme vous également, je considére gue le cas de Trans en Provence



ne mérite pas la publicizé qu'on lui a faite. C'est aussi 1'avis de
Michel Monnerie. Et 1l'on peut regretter que TF 1, .dans Temps X, cn
alt fait un reportage. Voici 1'adrcsse de Michel Rouzé: 92 rue de
Lourmel, 75015 Paris. Mais il est de notoriété publique qu'il ne

répond jamais au courrier ! Essayez toujours; vous serez peut-&tre

f—-'_:',.';‘i}i:"’,_,%’if*w"

Pierre KOHLER
Journaliste & RTL
P.5 La consultation rapide des Tables Directeur de Ciel & Espace
du GSFC ne m'a fait reclever aucune
rentrée de satellite le 6/6/83.
Mais la classification n'édtant pas
faite chronologigquement par date
de chute, un cas a pu m'échapper.

1'excepticn gqui confirme la régle...

Je vous lirai toujours avec plaisir.
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OBSEERVATION DE HICHEL FIGUET {20-@9-1965 a Fort de France!

Ce cas fort insolite ayant été récemment remis sur la scene ufologique,
il m*a semblé utile d’entreprendre guelques démarches visant a obtenir
des informations complémenta:res & son sujet. Cet ovni n’est tout de
méme pas banal: plusieurs témoins sSpécialistes de l’observation,
mouvement identiques et complexes, disparition et reapparition,
récurrence. Une sacrée colle pour la raison...

Lors du débat telévisé ,Michel Figuet fut pri:s a partie par Mr Heidmann
sur la taille estimée de 1’ovni observé. et échange de propos
habilement clos par notre preésident, wmst  touterois :'accent  Sur une
information manquante dans ce témocignage: la fourchette de distance.

aucune information cbjecitive disponibie ne vient corroborer 17 i1mpression
de surplomb du domaine de la Pagerie.

En vue de savoir si o0ui Gu non Cce phenomene é&tait localisg sur la
Martinique {(distance inférieure & une dizaine de km) ou se situait a
haute altitude et trés grande distance (centaine de km), cing courriers
ont été expediés aux services météoroclogigques suivants:

—Guyane Frangaise: station de Maripasoula et de Matoury
-3t Pierre et Miqueion: s3tation de 5t Pierre

-Guade loupe:

-Martinique: Station de Desaix

L'idéal serait de pouvoir écrire Aux sStations des Tlas  etrangeres
proches de la Martinigue pour consolider cette démarche. Hais pour celd
il faut écrire en anglais ou espagnol ou portugais. Des volantaires?

Al mieux 1*on  peut esperer obtenivy des donnees  permettant des
recoupements d’azimuts par biangulation/triangulation et des estimations
de 1z distance du phénonméne, Au pire {(Y), une identification...

Un courrier demandant des informations générales suyr 1'activité du
centre de Kourou en Guyane francaise {0ouvert en i9z4 pour la periode
4'aout 4 octobre 1965 a été expedie, courant mai, au CNES/Toulouse .
Réponse en attente.

Un courrier, plus ciblé sur le jour d’observation, va €tre fait aupres
du centre spatial de Kourou (situé au Sud Est de la Martiniguei.

Un courrier similaire serait a faire auprés de la NASA en wvue de
vérifier 1'absence de lancement & partir des pas de tirs de Floride.
Certains lancements s’effectuant, a cette epoque, de Cap Kennedy ou Cap
Canaveral vers l’azimut 128°N a 14@°N, profitant d*un reseau c¢'antennes
inataliées dans les Antillez pour le suivi de trajectoirs.

La encore un volontaire s’exprimant correctement en anglais écrit serait
bienvenu.

S5i, suite a ces deéemarches, 1’absence de tout essa: de type astronautique
était prouvée, ce dossier n'en serait qgque plus solide.. Si une
identification s'en suivait nous aurions le plaisir de comprendre une
énigme et celui d’avoir réussi 1a ou les spécialistes scientifiques du
plateau de "Raison de plus® ont donné leur langue au chat.




Traduction de la lettre de Willy Smith PQP g}_SJ(_
Cher Michel,

Je ne vous ai plus écrit depuis si longtemps que j'en ai honte. Comme vous le
savez peut-étre, j’'ai été trés malade en 1989 et il m'a fallu la plus grande
partie de 1990 pour récupérer. Pour cette raison, je suis trés en retard dans
toutes mes affaires. Je vous présente mes excuses pour ne pas avoir écrit plus
tot.

J'ai finalement introduit le cas 650920 dans UNICAT, et je joins une copie du
PROFILE pour que vous l'examiniez. Veuillez me faire savoir si des changements
sont nécessaires. Je me préoccupe au sujet du nom des témoins. Je n’ai place
que pour un nom (éventuellement deux) et j'aimerais écrire les noms de ceux que
vous considérez comme les plus importants.

En faisant ce travail, j'ai constaté que j'avais conservé {indument, je le
sais) certains documents sur lesquels vous aviez indiqué "3 me retourner SVP*,
Je les avais placés avec d'autres informations dans le dossier relatif au cas,
et je suis désolé de ne pas m'étre rendu compte jusqu'd présent que je les
avais. Bien entendu, je désire vous les retourner, mais vu le temps écculé, Je
pourrais ne pas avoir votre adresse correcte. C'est pourquei je vous envoie
cette lettre et j’'attends votre réponse.

C’est un excellent cas, et vous avez fait une bonne enquéte. Je me suis rappelé
que j'avais votre rapport gquand je 1l'ai vu discuté dans le livre de Vallée
CONFRONTATIONS,

Le Projet UNICAT posseéde maintenant unz copie compléte du microfilm des
dossiers de Blue Book, et je me suis concentré sur ces cas depuis quelque
meis. J'ai découvert beaucoup de choses intére

cuand le temps sera venu,

0

ssantes, sur lesquelles j'2

Bien rcordialement,

Bas de la page 2

{¢) DETAILS REMARQUABLES DE L‘OBSERVATION

FLAVOR : observation depuis le sous-marin JUNON & l'ancre dans le port ; deux
phases.

AW léger halo lors du vol stationnaire, puis la lumiére a disparu {VN)
(19 h 35 a 21 h 04).

CW : nuit claire, ciel sombre -- DU : du trajet suivi par la lumiére.

HM chute a la verticale (RA, VD}, fait deuz boucles complétes puis vel
stationnaire {HV).

IW nombreux, au fort naval Desaix et & Caravelle (météorclogues).

RA d'une trajectoire horizontale a une trajectoire verticale.

[y

ST

et e




RM

W

VA

VL

VN
WA

boule lumineuse, ou disque sur la tranche, couleur de tube fluorescent.
déplacement lent et horizontal (MS) depuis 1'cuest ;| distance minimale
6 miles (10 km).

deux petits pednts rouges en dessous lors de 1'observation avec des
jumelles. oa

réapparition comme si rallumé (seconde phase), monte, fait deux boucles
et disparailt vers 1'ouest.

diamétre estimé 34 300 pieds (90 m) ; puissance lumineuse de 2,3 MW
{vailée} (IL).

comme une lampe qu’on éteint.

baie de Fort-de-France, Martinique.

-

REMARQUES : rapport de Michel Figuet dans les dossiers d UNICAT.

Introduit le 13 mai 1991
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aux mysterns de T espacn

Pendant deux ans, dans le ciel

de Belgique, on a observé un

ensemble de phenomenes aero- .

spatiaux nen identifies (owvni).

Michel Figuet, qul
Grimaud, s'intérgsse ;depuis
‘wingt ans @ ces manifestations
pour le moins etonnante s

g

~ servation remonta & aot 19885l

: s’agissait d'une barre juminedse «.
bleue et blanche, qui se dépla-"~
cait au-dessus du goife de Gri° .

maud d’est en ocuest. Il a étg
|mpossmle de déterminer de
quelle origine provenait le phé-
nomene.

Le cas ie plus intéressant date
du & janvier 1981 a Trans-en-
Provence : un ouvrier d'origine

" italienne qui travaillait sur un
chantier a eu son attention atti-
rée par un sifflement. Intrigué, i

-“_' s’est -avancé dans le sens du

. bruit et a vu “tomber un-disque

d'environ 2,60 m da . diametre -
entouré d'un anneau. L'engin a.

_ stationné qualques courts ins-
Lo tants. au sot puis s'est éleve et

o, est repartl vers Iest..

Apras lo: decollaga da.J’ angin, -

le témoin a ramarque & la base

- de celui- -ci quatre & réacteurs » -~

ou pieds? Il.a ensuite Bxaminé
" le sof. et’ constaté das traces,

i b -._'..:"9-

Iggl
V‘-ﬁ-‘a

demeure- & |

1l

et s’

comma- si i'objet non identifié
avait pivoté sur le terrain. ll y a
eu enquéte de gendarmerae des
‘prelévements ont été effectues
at analysés par un chercheur de

"hN:R.A et aussi aux Etats- Unis
d Amenque [l fut canstaté gue
!Auzerne sauvage examinee
avaitisubi- ‘des perturbations"au
niveau'de la’pigmentation. De’ 1a
é“‘{conc!ure quil. 3 aglssmt d'un
engin *‘extraterrestre . baaugoup
de chemin reste & faire avec de
longues et ardues vérifications.
Méanmoins, Michel Figuet, que
e sujet passionne, a engringé
dans son ordinateur six mille cas
d’observations, rien Que pour i
territoire national. Mais ce qui
retient son attention, ce sont les
mille deux cents rencontres rao-
prochees avec effets phyanu%
ou .non. .

Michel Figuet a fondé une so-
“ciétd, la- SERPAN, dant F'objectif
ast d'effectear des enquétes et
das recherches sur-les phéno-
ménes adrospatiaux non identi-
figs. Si, d'aventure, vous vous
trouvez nNez d nez avec un avni,
“teéléphonsz immediatement au
42.20.18.13- mais assurer-vous
avant qu'il na s'agit- pas dune
_etmie flante! 55 .




» MAXIMOMETRE

Panorama éclectique pour ce barométre de la semaine. Les
anciens combattants, évidemment, se retrouvent  la hausse
a4 double titre. Tout comme le comité de jumelage avec
Neuenburg qui s'instalie de mieux en mieux dans I'esprit des
gens. A la baisse, une nouvelle fois, les travaux {grands et
petits) entrepris dans la commune. GCa commence & faire
répétition.

A A la hausse

ARMAND CARLON.— Le
président du comité d'anten-
ne {des associations patrioti-
ques| pourait v Tigurer &
dauble titre ce lendemain du
8 Mai. Tout d'abord pour For-
ganisation impeccable des
ceremonies de ce 47¢ anni-
versaire de l'armistice et puis
3ussi pour sa Légion d'hon-
neur {l 3 eté fan chevaher if
v 4 quelgues jours, pour les
services rendus au groupe
des agents administratifs de
ia Marne nationale.

COMITE DE JUMELA-
GE.— Cofiegiens aliemands
2t Mawmois ont pose une
aguvelie pierre & 'édifice de
['Europe. Petit & petit, sans
bruit, senons-nous tentés de
dire, I'niseau fait son nid. £t
le jumelage « Sainte-Maxime
- Neuenburg » se constiuit,

Pendant quinze jours, les
1 1aunes » ont consolidé leur
amitié. L'an prochain mar-
quera ia dixéme année das
premuers echanges.

MICHEL FIGUET.— i 3
bren tenu son rdle devant las
cameéras d'Antenne 2, cet
utologue patente, connu aus-
si pour étre le porte-drapesu
ges anciens manns. Dans
“émussign de Clayde Serifion
SUT (S § exUa-1er1es5tres
L8l 2x-SQus-mannmer @ i
reférence dans s2s emo-
gnages el analvses sur (es
« VNI 2.

¥ A la baisse




ainte-Maxime

’LOU BLAGAIRE

MUNICIPALES.~ Lors de sa derniére contérence de presse
Paul Bausset a évoqué ces prochaines municipales. !l a méme
1aissé entendre qu'il connaissart déja quatre listes en voie de ges-
1ation. Tiens ? Faisons de la politique fiction et complons * une, i3
sienne (il ne dément jama:s lorsgu’on févaguel. ou celle de ses
¢ héritiers », deux, celle d'AGIR. trois, celle de René Burle. quatre,
laquelle ? Pensait-il & la gauche ou & des dissidents du R.P.R.
(Michel Tirabassi), qui- annonce toujours sa candidature. D'ici

- 1895, on a le temps de voir. Et de revoir.

OPPOSITION.— A propos d'une éventuelle fisie unigue du
R.P.R. ceux qui révaient de récupérer les chiraguiens du groupe
AGIR doivent remettre leur projet de rapprochement & pius tard.

Aprés les déclarations du maire {¢ I'opposition est négative ») et :

la réponse de Norber: Mathieu {« le maire esi un giviseur sans
imagination 1. V.M. de vendredi et samedi dernier). cela parail
moins évident, Comme quoi on peut agpartensi 3 un Mméme pam
et s'aimer comme des fous 1. '

A LA TELE.— Michel Figuet. le sous-mannier viclogue {pore-
drapeau des anciens marins, participara mardfi 22 avrt 1200 30) &
la Gonne emission tete de Claude Caré et Clauos Séitlion « Hai-
son de plus ». Théme du débat aprés ls projeciion de « ET.»,
« Sommes-nous seuls sur Terre 23 Il est cenains que Michel
Figuet considéré comme un éminent expert suTT3s JNEnomenss
d'OVNL sera un excellent @mosn. A suivie Jonc

CENTRE CULTUREL- ~

~—eacast mal e”

.LOU BLAGAIRE

FOOTBALL— A Juan-les-Pins, ie toumnol des DOUSSING S est
termingé par un match imprévu entre las napas et ‘e Mamans Ges
petits Maximois. Nous tairons les résultats fe ceniz parmie POUT NE

vexer personne {n'est-ce pas messieurs 7t 1l parait méme que
Patrick, le prothésiste dentarwe en & u 13 7308 1243 de dent..

BRAVO.- A Michel Figuet, l'ancien sous-mannier de Beauvai-
fon. Ce spécialiste das objets volants non-1oentiigs a fait une trés
pelie prestation sur le plateau de Claude Sénlion, lors du debat
sur les extra-terrestres aprés fa diffusion d il

TIMIDE . — Le serait-glie. Adette Toucas 7 £llz r'ose pas encore
@ si elle particioere, velue en Maumoise, SUX zrochaines brava-
ses la semaine orochaine Do coue. 43ns 52 famille. on com-

mence § prendre (es pans Viendrz vienar

MYSTERE. — it sembie d€ pius ar D8 gl
de comnmuniquer les compositicns des sau0os
d25 matches en terre gtrangére La presse ne szrait-glle phus 0
adeur de sainteté ?

TALENT.— Cutre le maniemant 42 iz raguetia, t8nams mem-
rrzs gy Tenmis-Club 00t un 0Of COUD G2 Crayon et de l‘ljumour‘
Linsi. PELI-0N vOif CE QETIE 02 LanIalure sU ies murs du clud-
nouse. sur cetle photogiaohieg, 12 12te s wure. - ast de jeune Guil-
1aume Gnnda.

VOW” J\'loulr&rq |
du 27 avril 92

J A Y
lans {onivers$

Var- Mabin
duw 7 mal NS






UN CLAIR DE LUNE A SAVASSE OMBERAGE MAGONIA

Une demande d’information auprés du groupe Magonia fut entreprise pavr
F.Maillot. Le sujet en était une contre-enquete etffectueée Magonia suvr
le cas de Savasse (Drodme) du 94,11/71839@ A Z1H43> HL.

IIn premier contact téleéephonique fut pris pour obten:r une wréc

sur 1l'azimut et la hauteur du phénoménc (mot:f renseigner la bas
données). La possibilité d'une méprise lunaire {(voir travaux d°
était le mobile reel de la démarche. Cec: ne fy
eviter toute fermeture de porteée a priori.

C
T Par EXPGSE

J.¥ Calmel transmit fort aimablement le rappor: d’'engquéte.

“uite & ce complément d'information, ! “hypathese de la meprise lu:
fut exposd  succincltement dans  un courrser dYE Maillor ayaut poar
objet nos travaux sur la B.D ovnifovidselifets physiques.

1
Recontacté téléphoniquement pour vérifier =i
té examinée par J.P Caimel, ce dernier x
possibilité. La lune ne pouvait €tre visible
Terrain et des résultatrs des calculs éphameri
ne pouvait s'#ire ainsi wmeéepris vua 383 dipidi
iformatigques épheénérides fut transmis 3 H.OM

&%

Fan acquis de conscience, E.Maillot Ve Bde S i I g =
differents ainsi gu'aupres du  Berveur minsuel  dw Burzan s

iongitudes (3515BDL).

Les valeurs différaient de cel.ies de Magonsa.
e reéesultats et oun appel téléphonique en inltrmeroy
L4 méprise lunaire possible ne passait  toujcurs %
ta validité des calculs fut admis de 53 par~. E ]
s.orz «e son intention de veérifier son  idée sur la wmanurs di T a o yan
commise en demandant & G.Munsch d’exwaniner les aonhnees B
fit, sur suggestion d'E.Haiilot, WnoOCOuMYIaier s N
avis éciairve e€n la maticre. i councla: guo Lo = g
£t3i11 inadéguat et 23 donudes Tourhiic. 2rronssi,
VOUS POUrrez apprécier et Comnren e
ant les courriers en annexe. Les LT R
ce jour.
avant, puis  para.lélenan e R
de G.Munsch, E. Maillot et nETal 1t Le
Synihese nformatiss | ar M e i
document &zant  le  fruit  imwpoesant e 3 A
draliste qui nous  Darait encors et : ;
AVAant  SemAanac AUX PEersonnes  FUS-Citael ERi sl ;
ame lioration, & tenu  complte des  avis  aonnds & T i
uxigme versicn proviseare du ES1. La version Tinole ot o weniy
Tout aliain  pour 1= mieux {apparemsentd Jdans Ta S R 4 T
JuEsgquTA ce gutun ¢lair d¢ june brise le& charne.

TEROUVEZ L ERREUR CONTENUE DAMI LE oULLETIN

Trois indices: "Il n'y a pas le méwme climat partout dang i1es DOM-TOM. "
"Le destinataire rira-t—il de cette perle rarse?" "“l.:o flottante”

ERCAWE .
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ENQUETE DANS LA DROME

UN ETRANGE PHENOMENE LUMINEUX

LE CAS DE SAVASSE

SIGNALETIQUE :

- TYPE D'OBSERVATION:

Lumiére nocturne ; & priori pas dinteraction ave: le milieu (absence de trace ou de rémanence).

- LIEU D'OBSERVATION :

Lieu-dit "Le Cros de FAne”, commune de SAVASSE (environ 5 kms au nord-est de Montélimar, Drome).

- DATE ET HEURE D'OBSERVATION :

| i Lo
Mercredi 11 avril 1990 & 22 heures 45. P s BerdaTIS glipcitize
- 1 ;‘%CL L C"JC;r 2 |
' 1
- DUREE DE L'OBSERVATION : 6 & 7 minutes.
5 I = ra IR
- NOMBRE DE TEMOINS : 4. S Sl T R VI LS RN e R I

- TEMOIN PRINCIPAL : M. Jean-Louis AMAUDRY. — T
- AUTRES TEMOINS :

Son épouse et ses deux enfants (jumeaux, fille et gargon, agés de 11 ans).
- METEOROLOGIE :

Ciel legerement couvert, mistral, pleine lune.
- DATE DE LA PREMIERE ENQUETE :

12 mai 1890,
- ENQUETEURS:

Thierry TACUSSEL et Denis ALARCON,
-DATE DE LA DEUXIEME ENQUETE :

11 aotrt 1990,

- ENQUETEURS:

Denis ALARCON, Jean-Pierre CALMEL et Marie-Josée JEAN.




LE TEMOIN PRINCIPAL

M. Jean-Louis AMAUCRY a 38 ans au moment des fails. Solidement bati, itjouitd' une excellente condition physique.
Sympathique, d'un naturel calme et posé, M. AMAUDRY a le contact facile, et s'est montré trés coopératit durant
notre enquéie.

Le témoin a une formation de technicien supérieur en agronomie. Il a occupé un poste dans I'enseignement et a été,
par ailleurs, correspondant du journal "LA TRIBUNE". Actuellement, il exerce la protession d’horticulteur. Tous ses
loisirs sont absorbés par ses activités agricoles.

it a déclaré avoir déja entendu parler des OVNIS, mais sans s'y étre particuliérement intéresse.

Impression des enquéteurs : excellente.

ES LIE

La commune de SAVASSE, ainsi que les communes avoisinantes, est principalement vouée a l'agriculture (ceréa-
les, culture maraichére, cullures sous serres, vignobles...). M. AMAUDRY a eu 'amabilité de nous signaler une
particularité géologique concernant le terrain ou s'est déroulée son observation : il s'agit de “diluvium alpin”, c'est-
a-dire un sol pierreux et acide, vieux de plus d'un million d'années.

La ferme de la tamilie AMAUDRY est reliée par un sentier d'exploitation & un chemin communal. Celui-ci fait croi-
sement un peu plus loin avec 1a route departementale 540A.

Pour ce qui est des infrastructures artificielles, signalons ta nrésence vers l'ouest. & environ 4 kms a vol d'oiseau,
de la Centrale nucléaire de Cruas-Meysse (4 tranches développarnt 900 mega-watts chacune}.

LES FAITS

Revenu de seschamps ou il a travaillé jusqu'a une heure assez avancée de la soirée. M. AMAUDRY est affairé a
donner a rmanger a ['un de ses chiens, sous le hangar attenant & sa maisan, lorsqu'il remarque sur le chemin com-
munal, en face de chez lui, une lumiére orangée.

A cet endroit se trouve une réserve de bois qui a déja suscité dans le passé la convoitise des voleurs. Son proprie-
taire, un voisin, prend désormais soin de le débiter en rondins de gros calibre (deux métres de long), pousenrendre
la manutention difficiie.

M. AMAUDRY pense 2 cet instant qu'il s'agit d'un véhicule en stationnement que des ndividus peu scrupuleux
seraient occupés a charger.

La lumiére orangée persistant malgré sa présence et I'éclairage du hangar,

M. AMAUDRY, de plus en plus intrigué, décide d'aller voir sur place.

Pour masquer son approche, le témoin prend !a précaution d'éteindre derriére lui la lampe du hangar (celui-ci se
trouve dans Falignement du chemin d'exploitation menant a la route). M. AMAUDRY se dinge ensuite dun pas
mesuré en direction de la lumnigre suspecte. Maigré ses soupgons concemant des voleurs, 4 garde la téte froide :
il nous dit avoir pratiqué les arts martiaux dans le temps, et ne se sent donc pas personneilement en danger.

Apres avoir parcouru & peu prés les deux tiers de la distance le séparant de laroute, le temaoin pergoit ce qu'il decrit
d'abord comme deux petites taches rouges en Fair, dans l'alignement du chemin.

Quant a 1a source lumineuse de départ qui se trouve & quelques métres sous les taches rouges, elle ne peut glus
correspondre aux lumiéres d'un véhicule Cetteimpression se mue enconviction au fureta mesure de sonapproche.
A la rigueur peut-il s'agir de l'intérieur d'un véhicule d'un certain volume (type camping-car), briiamment éclairé, les
contours semblant parfaitement définis. Mais, méme cette impression va rapidement s'estomper dans l'esprit du
témoin car la lumiére est également répartie dans ce volume et non ponctuelle.

Arrivé 4 proximité du chemin communal, M. AMAUDRY, se désintéressant momentanément du reste (la lumiére
orangée), a toute son attention retenue par les taches de lumiére rouge. En fait, outre leur aspect sphérigue, elles
semblent & ce moment immobiles, & quelgue hauteur dans les airs, face 4 lui.
-{l pense alors avoir affaire & un phénoméne électrique : il a plu deux joursavant et le sof est encore humide par
endroits.

Pourtant ce soir-13, il n'y a pas de menace d'ofage. Le ciel est peu couvert, le mistral souffle par ratates, la lune est
pleine.

- 2 .




BOULES LUMINEUSES ROUGES EN GIRATIONS RAPIDES, INVER-
SES L'UNE DE L'AUTRE ET DINTENSITE VARIABLE (ASPECT SiMI-
LAIRE A DES FEUX DE BENGALE)
CELLE DE DROITE TDANS LE SENS DES AIGUILLES D'UNE MON-
TRE, CELLE DE GAUCHE DANS LE SENS TRIGONOMETRIQUE

T

IMPRESSION D'UN EFFET
STROBOSCOPIQUE

CONTOURS DU TRONC DE
CONE BIEN DELIMITES

COLONNE CENTRALE GU
LES PARTICULES NE
SONT PAS VISIBLES

|
1

TRAJECTOIRES SPIRALOIDES
SUIVIES PAR LES PARTICULES

TRONG DE CONE
PARTIE  LUMINEUSE
ORANGEE OPAQUE

PARTIE LUMINEUSE
ORANGEE DE MOINDRE
INTENSITE: IL EST POS-
SIBLE DE VOIR PAR-

TOUT "AU TRAVERS"

CONTOURS DE LA
PARTIE INFERIEURE,
MQOINS NETS QUE
CEUX DU TRONC DE
CONE.

‘*'mﬂ:k_&m\4.w

Estimation des couleurs par le témoin (nuancier pantone):

-les 2 boules rouges : WARM RED U couleur de base 1XR

- trajectoires spiraloides jaune orangé : 1345C

- particules orangée mobiles sur les trajectoires spiraloides : 1375 Cc

CROQUIS DU PHENOMENE LUMINEUX REALISE PAR | .
LES ENQUETEURS D'APRES LE TEMOIGNAGE ET LES
DIRECTIVES DE MR. AMAUDRY




Alors. foudre en boute ? M. AMAUDRY écarte cette hypothése d'autant quiil ne pergoit pas le moindre bruit (pas de
hourdonnement caractéristique, par exemple).

C'estde plus en plus intrigué et mal & l'aise que le témain fart encore queiques pas en direction de ces deux sources
lumineuses pour le moins insoites.

(1 se trouve toujours sur le chemin d'exploitation en terre battue. et c’est 4 ce moment que se produit un événement
tout 4 fait inattendu. Selon limpression de M. AMAUDRY , les deux boules rouges, semblant réagir a sa presence,
ont brutalement et considérablement accru leur intensité. Le iémoin prend alors conscience d'une série de phéno-
meénes, la manifestation sembiant dés lors se révéler a lui dans son "integraité™.

Les deux boules rouges, bien plus lumineuses qu'au depar, paraissent tourner sur elles-mémes a une vitesse
vertigineuse. Leur giration estinverse r'une de Fautre. Celle de droite tourne dans le sens des aiguilies dune montre,
celle de gauche dans le sens trigonometrique.

De plus, elles semblent rayonner des particules wmineuses de couleur rouge-orangée selon des trajectoires spi-
raloides, un peu & la maniére des feux de Bengale.

Le tout est assort d'un phénoméne de type stroboscopique qui peut donner I'Musion de ruptures dans les trajec-
toires, celles—ci paraissant se dilater.

Des variations d'intensité sont également constatées au niveau de la luminosite des deux boules, et ce, & prioriin-.
dépendamment fune de Fautre. M. AMAUDRY nous décrit ce spectacle comme étant dune trés grande beaute
esthétique, en dépit de son caractére inusité qui commande 1a vigilance.

Au comble de la curiosité, le témoin, qui peut détailler & loisir le phénoméne, apergoit sur le cote droit de la mani-
festation, une ligne oblique, tel un contour, défini en fait par la zone limite ol les particules lumineuses sont encore
visibles.

Portant son regard a lopposé. M. AMAUDRY peut constater fa symétrie avec ta présence du méme contour par-
faitement défini.

Particulicrement attentif a ce nouveau détail, le témoin prend alors conscience de l'aspect genéral du phénomene.
Il nous décrit la chose comme ayant la forme d'un vaste tronc de cone semblant “immatériel”, puisque seule a
wmigre diffuse des particules rend possible la vision de l'ensemble.

La partie la plus évasée de ce tronc de cone est dirigée vers ie sol, alors que les deux sources [umineuses sont
situges dans le tiers superieur.

-

Les dimensions sont difficiles & apprécier, aussi toutes les données chiffrees ne sont fournies qu'a titre indicatil.

Afaide de quelques points de repére, nous pouvons estimer ia hauteur angulaire duphénoméne a20° d'arc environ,
le sammet du tronc de cone pouvant se situer & un peu plus de 30° et la base a environ 1 0° d'are par rapport au sol.

A ce sujet, M. AMAUDRY nous a précise qua la différence de la partie supérieure paraissant opaque (le tronc du
cone), il lui etait possible de voir, au travers de 1a zone lumineuse arangee s'étendant, tel un prolongement, de la
base du tronc de c¢one jusqu'au sol.

Il pouvad amnsi observer tous les détails du paysage et notamment le bosquet situé de 'autre coté de la departemen-
tale.

M. AMAUDRY a envisagé de contourner la manifestation mais a aussitot renonce, estimant que le volume méme

de la chose ferait obstacle & sa manoeuvre compte tenu de 1a présence de la réserve de bois, coté droit de la
chaussée, et du fossé, cdté gauche.

Signatons qu'a cet endroit, route et accotement font une largeur maximale de 7.5 métres.

Quant 2 la distance du témoint au phénomeéne, elle peut étre comprise entre un peu moins de 10 meétres et 20 meétres
Mmaximiuim.

Cette imprécision, du simple au doubie, peut se comprendre dans ja mesure ol le témoain a &té confronté & un
phénomene fumineux, aucun support ou structures matérieties n'ayant été objectivement observes.

Dans ces conditions, la perception de la profondeur est passablement perturbée.

Le témoin, gagné peu a peu par la peur, a encore le temps de noter un détail troublant avant de rebrousser prudem-
ment chemin.

Limpression est fugitive, mais pourtant il croit percevoir un éclat du genre métallique dans la partie centrale du
mystérieux tronc de cone. Il s'agitde la seule Zone "neutre”, les particules lumineuses, aprés avoir décritleurs orbites
semblant s'y "engoutirer” comme dans une sorte de canal collecteur. Elles ne sont donc pas visibles dans cette zone
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qu semble partager le tronc de cbne en deux parties symétriques.
M. AMAUDRY n'aplus dés lors qu'une seule idée entéte : alerter sa tamille pour 'amener & partager son observabon.

Se forgant a ne pas céder 4 la panique et a conserver un pas calme, i! se retoume fréquemment pour s'assurer gue
le phénomene reste bien en place. ll a la sensation d'&tre observe. Au fur et & mesure qu'il s'éloigne, le phénoméne
retrouve son aspect antérieur {feux arrieres d'un véhicule, au seul détail prés qu'its sont situés en lair, etla lumiére
orange au sol...).

La voix cassée par I'émation, M. AMAUDRY prévient sa famille occupée & regarder 1a télévision avétage {aucune
perturbation de réception n'a été constatée). |l se rappelie avoir pranoncé ces quelgues phrases hachées :

» Josette. les enfants !... Ecoutez ! Je ne veux pas vous faire peur... Vous afiez me prendre pour un dingue... Je crois
qu'il y a un OVNI au bout du chemin .

Autimbre de sa voix, la famille réalise immeédiatement que raffaire est sérieuse. Notons au passagequ’ace moment-

la, confronté & un phénoméne qu'il ne parvient pas 4 identifier, le témoin en est arrivé & envisager I'nypo
thése OVNL

Mme AMAUDRY a alors le réflexe de rester &'etage pour observer le phénoméne par la fenétre. Elle le décritcomme
une lumiére orange.

Se rappelant la paire de jumelles dans la piece voisine, elle s'y précipite pour continuer son observation.

Quant aux enfants, c'est au pas de course qu'its vont rejoindre leur pére. Stéphane s'aventurant sur le chemin pour
mieux voir, tandis que sa soeur Nelly, apeurée, tente de dissuader son pére d'en faire autant.

Celui-ct, ayant entendu dire que des animaux avaient détecté dans certains cas la presence d'OVNIS, a le réflexe
de libérer un de ses chiens enfermé dans la cour donnant sur la maison. Aussitot détache, celui-ctva rejoindre son
compagnon maintenu par une ionge devant le hangar et se met a jouer aves lui...

W Condilins
o .
R | E8 pi L

2 - L.ocakisation du lieu de 'observa-
3 Gy tion. Le village de SAVASSE est an
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L a lumiére émise par la manifestation vient d'augmenter considérablement, a tel point qu'elle est visibie a travers
jes arbres situés dans te pré, face & la maison. L'aspect du phéncméne, ou tout du moins la répartition de la fumiere

a change. La famille AMAUDRY qui observe au grand comptet ia chose, la décrt a cet instant de la maniere sui-
vanie :

Lumiére orangée intense, a partie la plus évasee orientée cette fois vers le haut, la portion d'espace illuminee
paraissant bien plus importante, un peu a la manigre d'un puissant projecteur dont le {aisceau serait tronque.

A ce moment précis, les AMAUDRY pergoivent distinctement ie brutt dun véhicule circulant sur la route départe-
mentale. Les événements vont alors s'enchainer rés vite. D'abord la lumiére : le phénomeéne n'est plus visible que
sous la forme de deux petits feux rouges. Ensuite le mouvement : il se dégage du chemin communal pragressive-
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ment et en rase-motte sur une trentaine de métres,

1l semble alors fraverser ia route départementale en oblique & fa hauteur du croisement en direction du champ
opposé lorsque I'automobile entendue précédemment débouche de derriére 1a réserve de bois qui masquarit a cet
endroit son approche,

Toutle coté gauche du véhicule est éclaire par un trait de lumiére orange. La clarté esttelle que, de la maison situge
a pres de 100 metres de la départementale, les témoins peuvent identifier sans difficulté la marque, le type et la
couteur du véhicule, en l'occurrence, il s'agit d'une Peugeot 305 blanche! Simuttanément, le phénoméne s'éléve
dans une accélération fuigurante. Les enfants décrivent une trainée fugace dans le ciel {peut-&tre due & la persis-
tance rétinienne?), puis un point rouge brillant, trés haut, qui est observé par tous avant d'étre occulté par quelques
nuages.

Quant au véhicule automobile, il a freiné & 1a hauteur du croisement (feux stop allumes) avant de réaccélérer et
continuer sa route.

Mr. AMAUDRY, un peu agacé par I'excitation de ses enfants, les renvoie a l'intérieur de la maison. Son epouse, elle,

n'a pas eu le temps de faire une mise au point sur le phénomeéne avec ses jumelles, le véhicule survenant a ce
moment.

Entre le début de I'observation (22 h 45 environ) et le départ du pheénomene. it ne s'est pas écouléplusde6ay
minutes.

Muni d'une lampe de poche, M. AMAUDRY retourne sur les lieux de son observation pour inspecter le sol & la
recherche d'une trace éventuelle, sans succes. Les recherches entreprises le lendemain au grand jour ne donneront
pas plus de résuhtat. ,

Encore sous I'emprise de I'émotion, M. AMAUDRY fait une déposition spontanée 4 la rédaction du journal "LA
TRIBUNE". M. OLIVIER, journaliste pour ce quotidien et ami personnel du temain, sera la premiére personne a
enquéter.

Muni d'un compteur Geiger, ses investigations ne révéleront aucune anomalie apparente. it en va de méme pour
ie champ magnetique.

L'appel & témoin diffusé dans fa presse n'a eu aucun résuttat, le conducteur (ou les passagers?) de ia 305 ne se
sont pas tait connaitre a ce jour ...

CONSTATS. REMARQUES ET HYPOTHESES;

Premigre remarque, e témoignage que nous avons rapporté dans les pages précédentes est produit par une
personne équilibrée, d'esprit cartésien.

M. AMAUDRY m'a jamais varié dans ses déclarations, et n'a pas cherche a enjoliver son recit qui demeure d'une
grande sobriété. Son authenticité ne fait aucun doute a nas yeux.

Les laits sontia, bruts, leur caractere déconcertant est indéniable. M. AMAUDRY semble &tre une personng ayant
du sang-froid. L'événement a pourtant suscité chez lut une vive emotion, difficiie & évacuer. Nous Favans bien pergu
au cours de notre enquéte un mois plus tard.

Pour preuve de sa tournure d'esprit, te témoin a tenté de rationatiser en envisageant tour atour plusieurs hypotheses
{des voleurs, les lumiéres d'un véhicule, un phénoméne électrique de nature atmosphérique. .},

Ces hypothéses ne pouvant étre retenues, le témoin, de plus en plus perplexe et inquiet, en est venu a conside-
rer I'éventualité d'un OVNI, ce concept faisant partie de sa cutture {sans quiil ait eu pour autant occasion ou l'envie
d'approfondir le sujet. Son observation n'a d'ailleurs pas influé sur son intérét pour ia question des OVNIS).

i semble que cette possibilité, & force de ressasser les faits, se soit affermie dans son esprif. Il nous dira son
impression d'avoir été confronté a queique chose qui aurait pu &tre une sande (sentiment d'étre observé). Mais il
se défend de toute certitude a ce sujet. D'ou un certain malaise renforcé par le trouble et fémotion dudebut. Le temoin

n'a-+it pas craint d'étre pris pour un “dingue"? Aussi son premier souci sera de prévenir sa famille pour 'amener &
participer a l'observation. : :
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A I'appui de la thése de la sonde, e témoin nous contie a plusieurs reprises avoir euia sensation d'étre face 3 quelque

chose dintelligent, en nous faisant remarguer gue 1a luminosité émise par le phénoméne s'est accrue en deux
circonstances :

1°}  Approche du témoin (faut-il y accorder une valeur dissuasive comme le pense M. AMAUDRY?)

2°)  Passage du véhicule automobile (valeur fonctionnelle, le phénomene se mettant en mouvement imme-
diatement aprés?)

Notons que, lors du déplacement effectif, le phénoméne se “réduit” A deux jumiéres rouges finissant par se con-
fondre peut-étre & la faveur de V'éloignement.

Remarquons par ailleurs qu'il n'y a pas eu perception ni de son, ni d'odeur, mais il est vrai que le mistral soufflait
ce soir-1a, et aurait bien pu masquer fun et l'autre, surtout s'ils avaient &té de faible intensité (la manifestation etart
située au sud de 1a position occupée par le témoin, et le vent soufflant de Nord, Nord-Est).

1| est regrettable que le conducteur de la Peugeot 305 etou ses éventuels passagers ne se soient pas fait connai-
tre. Nous aurions pu alors, peut-étre, disposer de nouvelles informations et précisions pouvant utilement comple-
ter fes témoignages recueillis auprés de fa famille AMAUDRY.

Peut-&tre aurait-il ¢ ainsi possible d'éclaircir certains points restés nebuleux : conditions du départ (I"OVN!" dans
sa réaction semblant légérement anticiper le passage du vehicule), dimensions, forme exacte, efc...

A titre purement anecdotique, notons qu'un engin en forme de tonneau, immotile 2 faible hauteur et émettant une
lumiére quiméclairait pas le sol, aéte observé le 14 mars 1969 A MALATAVERNE, commune situge a une quinzaine
de kilometres au sud de SAVASSE. Le témoin oculaire a ét¢ paralyse, et l'est resté tout au long de l'observation
jusqu'au départ du mystérieux “tonneau”.

MISE EN GARDE:

Nous tenons apréciser que la réflexion embryonnaire exposée ci-dessous est pu rement spéculative. En effet, nous
ailons nous livrer ici al'exercice périlleux de la tentative dinterpretation. Ne disposant pas de données suffisamment
précises pour faconfirmer ou l'infirmer de maniere decisive, Nous engageons donc le lecteur une prudente réserve.

Comme point de départ de notre réflexion, une hypothése hardie

Le phénoméne apergu par fa famille AMAUDRY estla manifestation visible d'un champ d'énergie électro-
magnétique.

Ce champ électro-magnétique est produit par un "objet” artificiel (sans pour autart présumer ni de sa
nature exacte, ni de son origing}.

Premigres questions : Pourquoi une telle hypothese, et est-elle entierement gfatuite %

Sur la foi du témoignage de M. AMAUDRY, nous pouvons avoir limpression, dans une certaine mesure, d'un spectre
magnétique.

Les champs magnétiques étant générés par le passage de courant dans un circuit, d'olr le terme électro-magné-
tique, nous atlons examiner deux cas de figures liés & la géométrie possible du circuit.

Premiérement, dans le cas d'un circuitlinéaire, sion visualise les lignes de force {on dit aussi les lignes d'induction),
du champ magnétique dans un plan perpendiculaire au circut, on constate qu'elles se répartissent selon des cir-

conférences. Dans notre représentation planaire, le centre, ou foyer, de ces lignes d'induction serait constitué par
ta portion du circuit faisant intersection avec ce plan.

En principe, ces lignes de force ne sont pas visibles | on peut cependant les metire en évidence en disposant de

1a limaille de fer sur une surface plane coupée perpendiculairement par un circuit électrique, pour reprendre l'exem-
ple ci-dessus.

Deuxiemement, dans le cas d'un circuit circulaire on peut constater une symétrie de révolution autour de l'axe XX,
perpendiculaire au cercleet passant parsoncentre. La forme des fignes d'induction estla méme dans tous les plans

passant par 'axe (appelés aussi plans méridiens). Le spectre magnétique dans un de ces plans est représenté ci-
dessous. :

- 8 .
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Les lignes dinduction, matérialisées par les lignes de
limaille, passent toutes a l'intérieur du circuit ; au point
ol elies traversent le circuit, elles sont perpendiculai-
res A ce plan. Toutes sont des courbes fermées {dans
la mesure ou l'induction est sutfisamment forte pour
orienter les grains de limaille, ce qui n'est pas le cas
dans la périphérie la plus éloignée du circuit...). De
plus, le sens des lignes dinduction permet de distin-
guer les deux faces du cercle que limite le courant :

- e champ magnétique d'un courant circulaire

Par analcgie avec les aimants, on appelle face nordla face par
laquelle sortent ies lignes d'induction et face sud celle par la-
quelle elles entrent. On peul encore reconnaitre |a nature des
faces en remarquant que la face sud est celle devant laquelle it
faut se placer pour "voir" le courant circuler dans le sens des ai-
guilles d'une montre.

- I.es lignes d'induction
Il est difficile, suria base de d'un courant circulaire
ces considérations, de nier

' une grande similitude entre
Face Face le spectre magnétique pro-
s-m) note duit par urt courant circulaire et ie croquis réalisé a partir de la description de M.
- N AMAUDRY.

L'importance méme de cette similitude est en soi quelgue peu embarrassante.

En effet, avant de nous interroger plus particuliérement sur le phénomene
pouvant rendre apparent ces lignes d'induction et leur aspect spiraloide, voyons a quelle supputation déroutante
nous a cenduit notre raisonnement.

Hormis les deux boules rouges. le témoin n'a pu observer le circuit qui selon notre théorie aurait dii lui apparaitre
sous cet angle comme un segment de droite.

Alors, en dehors de toute autre explication, commerrt interpréter ce fait ?

Rappelons que nous n'avons utilisé jusqu'a présent que des représentations planaires pour illustrer notre propos,
alors de deux choses 'une :

- soit M. AMAUDRY a vu un OVNI en coupe 71?7

- 50it le témoin a estimé, & tort, avoir affaire & un phénomene en forme de tranc de cdne ce qui suppose
une surface courbe. ' :

Nous savons qu'a ce sujet aucune certitude n'est possible, M. AMAUDR‘:K n'ayant pu contourner ia manifestation.
On peut dés lors imaginer une surface plane en forme de trapéze.

Il ne nous est cependant pas permis de reconstituer sur la base de cette hypcthése la forme exacte du phenomene,
celui-ci pouvant présenter une géométrie plus ou moins complexe dans sa partie arngre (s1 on opte pour la these
d'un volume et non d'une "simple" surface..}.

Deuxiéme aspect du probléme : comment expliquer les particules lumineuses qui semblent suivre, comme nous
venons de le voir, les lignes dinduction d'un champ électro-magnétigue 7

On peut envisager au moins deux hypothéses, d'ailleurs assez proches fune de l'autre :

- des électrons & trés haute énergie ( dont le faisceau peut étre visible & air libre). Notons aussi que le
-9 .



"pombardement” de matiére par des électrons & trés haute énergie peut se traduire par un dégagement
d'énergie sous forme lumineuse {émission de photons), c'est 'etlet Compton.

- de la matiére (poudre?) électrisée par son passage dans le champ magnétique.

En effet, toute matiére plus ou moins conductrice plongée dans un tel champ permet I'induction d'un courant élec-
trique. Celui-ci consistant en la circutation des électrons libres des atomes, il y a donc une excitation électronique
“canalisée” (sens du courant), et par conséquent dégagement d' énergie essentiellement sous forme de chaleur (par

effet Joule). Il peut donc y avoir combustion de cette matiére, et c'est celte-ci qui rendrait visibles les lignes d'induc-
tion.

De ce point de vue, les boules seraient émetirices, entre autres, de matiere.
Quant a 'aspect particulier de ces trajectoires, notons que M. AMAUDRY nous parle :

- de variations perpétuelles dans l'intensité des deux boules rouges,

- de phénomeénes de “ruptures” au niveau des trajectoires (qui semblent d'ailleurs associées a ces vana-
tions d'intensité),

- d'une espéce de phénoméne stroboscopigue,

- d'une giration vertigineuse des deux boutes rouges.

A partir de 13, nous pouvons envisager plusieurs relations de cause 4 effet pour rendre compte de ce phénomeéne.

Dans l'optique des électrons de haute énergie, du fait de teurs propriétés électro-magnétiques, ils suivent des
chemins enroulés en spirale autour des lignes de force d'un champ magnétique dintensité variable. Par aifleurs, la
variabilité de ce champ nous estsuggérée par les changements continuels d'intensité lumineuse au niveau des deux
boules. Ces variations pourraient expliquer limpression de dilatation des lignes dinduction qui leur est associée ;
ie champ étant d'autant plus intense que des lignes de force se forment avec nettete plus loin de la source. Quant
a l'effet stroboscopique, il nous apparait comme la conséquence optique de ces fluctuations.

On peut également imaginer, dans la mesure ou il y a émission de matiére a partir d'une source décrite en giration

trés rapide, que la force cinétique communiguée & ces particules s'équilibre avec la force magnétique selon des
rajectoires en forme de spirales.

Quant & rorigine arificielle du phénoméne, elle nous parait indéniable, ne serait-ce que par cet aspect de tronc de

cdne, géométrie qui Ma rien de naturel ; mais nous aurons f'occasion de revenir sur ce point un pew plus loin pour
de plus ampies commentaires.

Sur Ia base de notre hypothése de départ, quelles nouvelles remarques pouvons-nous faire ?

Dr'abord, 1a colonne mentionnée par M. AMAUDRY dans la zone centrale de la manifestation pourrait constituer un
passage permettant aux lignes de forces magnétiques de se refermer librement. Par ailleurs, le {ait que cette zone
semble opaque, les particules n'y sont pas visibles, peut suggérer la présence d'un écran que le temoin n'a certes
pu voir directement & I'exception d'un bret éclat métallique.

D'autre part, le phénomeéne est observé en sustentation 4 quelques meétres du sol, sans support apparent. On peut
considérer dans cette optique qu'it se comporte comme un magnéeplane.

Quelques mots d'explication :

Le champ magnétique induit un courant électrique dans le sol (plus ou moins conducteur en fonction de sa nature
et du taux d'humidité. Notons a ce sujet, dans notre cas, qu'il a plu deux jours avant). Ce courant crée a son tour
un champ magnétique qui exerce une force répulsive sur celui du magnéplane. Lorsque la force de répulSion entre

les Ceux champs dépasse le poids de 'engin, celui-ci se souléve et s'éloigne du sol, ce qui diminue F'induction, donc
ta force répulsive.

Finalement, le magnéplane se stabilisera 4 une atitude équilibrant la force électro-magnétique et la pesanteur.
y a peut-tre ia une relation & établir avec la lueur orange observée entre le sol et la base de la manifestation.

La forme générale du phénoméne appelle également quelques commentaires.

Nous avons noté son aspect anguleux, ainsi que des contours nets (sans pouvoir décider s'il s'agissait eftective-
ment d'un tronc de cdne ou d'un polyédre) ; rappelons aussi que la partie 1a plus évasée se trouve a l'opposé des

- 10 .
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deux sources lumineuses qui, dans notre théorie, sont supposées générer le champ magnétique.

Nous savons que l'intensité de linduction créée par un courant estinversement proportionnefle & la distance 1a 5é-
parant de la source et que les lig.ies d'induction sont centrées sur cette source {cf.spectre magnétique). Ala
périphérie du champ, 12 ob lintensité est ia plus faible et tend & s'annuler, on doit donc avoir des lignes dinduction

qui ne se ferment pas. Autrement dit, la périphérie du champ doft apparaitre plus ou moins dittuse. Ce n'est pas ce
que nous décrit M. AMAUDRY.

On peutimaginer alors une structure de confinement aux propriétés assez particulieres puisqu’efle permetlavisua-
lisation des lignes dinduction...

A rappui de cette these, on peut évoquer labsence de nuisance sur le témoin, et semble-t-it sur I'environnement.
En effet M. AMAUDRY n'a pergu ni picotement ni paralysie 3 proximité immédiate de la manifestation.

Constatons aussi quiln'y a pas eu dinterférence avec le téléviseur allumé a environ une centaine de metres de 13,
et aucune frace visible n'a €té remarquée sur le sol, ala verticale de la zone ol se tenatt fa manifestation.

Ce point mérite d'étre souligné. En effet, le champ magnétique de sustentation agit, nous l'avons di, par induction
d'uncourant électrique dansle sol. Envertude laloi de conservationdel'énergie, ce courantinduitne peut disparaitre
sans laisser de traces. Comme la résistivité du sol 'empéche de se perpétuer, il se transforme en chaleur, d'ou la
possibilité de bralures. Si celles-ci n'ont pas été constatées, on ne peut pourtant pas écarter Iéventualité d'une al-
tération effective, soit sur les minéraux, soit sur la fiore. '

Une analyse poussée avec le concours d'unlaboratoire bien équipé pourrait peut-&tre nous foumir des informations
intéressantes. Notons a ce sujet que dans une autre atfaire bien connue des ufologues ( Trans-en-Frovence) des
perturbations importantes surla flore ont pu &tre mises en évidence, bien qu'aucune trace visible ne lelaissa penser.

Groupe MAGONIA -
(Diffusion & reproduction sans restriction)
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Lo ks O’ Tulets, loccosion pod

Massif forestier de Marsanne

. Tulette va vivre deux jours de
Cette année lo Folre va ¢on

. Eoe 7 . avec les demidres lnnovotio
; § président Jean Hoult et son éq
. . Une démonstration de poudre,
. passionnés d'Agriculture.

Un nouveou morché aux véhicud
passionnés d'automobiles.

_ A B Un super concours des vins, prf
, Espinasse ef ses vignerons, po

Et foufours une folre variée |
passionnés de nouveautés, .

B AR
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{Lire page 9)
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Le DAUPHINE
du 28 Avril 1990

 SAVASSE
‘Un OVNI

Avis de recherches. Aprés l'observation d'un
phénomeénes surnaturel a Savasse le 11
avril le CEIME recherche un automobiliste
pour recouper ses informations

Montélimar—~ Phénomeéne b.zarre
que celul dont étée le ttmcin un
Montilien dans la nuit du 11 au 12
avnl dernier & Savasse Commer-
can! a Montélimar, M. Amaudry a
vu entre 22h50 et 23 heures &
proximité de son domicile une
trongon de cane immobilisé au-des-
sus du sol. & Vinténeur duquel tour-
naient irés rapidement en creant
des arcs électriques deux grosses
bou'es rouges de 2 meétres de dia-
metre environ Non  seulement
M Amaudn a éte e témoin du
phénomeéne, mais également ses
enfants gu: ont vu la meme chose,

el vraisemblabiement un automo-
biliste qu passait 8 proxuimite

Cest justement cet automobiiiste
que recherche actuellement le Cen-
ire d'Etudes et interventions des
Manislestations de {Espace. base a
ta Motte-Chalancon el qui Sest em-
paré de laffare la persorne re-
cherchée était au volant dune voi-
ture blanche qui circulast sur le CD
6 AD et le CD 54C A & Savasse en
celie nuit du 11 avnl Prendre con-
tact avec le Centre de Recherche
CEIME. la Motie-Chalancon el
75272515



UFOLOGIE & PHENOMENES CONNEXES
Association Sans But Lucratif. Loi de Juillet 1901.

Monsieur Gilles MUNSCH
318 Tour de Neuvillers
88200 - REMIREMONT

V/Ref.:
N/Ref: 64/92
Objet:
- P.LTraitd'Unionn®6 —
Marseille le 12 Février 1992

Cher Monsieur MUNSCH,

Veuillez nous excuser du retard apporté dans notre réponse & vos courriers du 23.11.91 etdu 22.12.91,
mais les délais de livraison de notre nouvelle station informatique sans cesse repoussés nous ont paralyses
completement...

Nous sommes heureux de votre décision d'échanger nos bulletins respectifs, aussi, vous trouverez joint
acet envoj le dernier numéro paru de Traitd'Union.

Nous avons pris connaissance de vos remarques sur le cas de Savasse ef, bien que nous ayons été
surpris que Mr. Maillot ne nous les ait pas formulées lu-méme pour défendre sa conclusion, c'est bien
volontiers que nous allons y répondre, en vous faisant part, point par point, des réflexions qu'elies nous ont
inspiré.

1-SURLESCALCULS ASTRONOMIQUES:

Les différences considérables relevées lors de la confrontation de nos calculs respectifs sur la position
de la lune, nous ont amené & suspecter le logicie! que nous avions utiisé. Vérifications effectuées, il s'avere
que celui-ci est entaché d'une dérive rédhibitoire dans la précision des opérations. [ est donc inutilisable et
nous l'avons écarté définitivement. En conséquence, nous avons fait'acquisition auprés de I'AF A (Association
Frangaise d'Astronomie), du logiciel "EPHEMERIDES" nous assurant un haut niveau de précision et de
fiabilité. Précisons, a I'atiention de Mr.Maillot, que ce logiciel prend en compte !'altitude du lieu de 'observation
(pour Savasse aftitude moyenne 150 metres), bien qu'elle ne soitpas mentionnée sur l'édition imprimee. Vous
trouverez celle-cijointe acetenvoi.

Direction de I'observation plein SUD (au 180° - relévement précis, a ta boussole et a partir de la position
dutémoin). La Lune se trouvait dans 'azimut 128° soita 51° environ suria gauche du témoin.

2-HEURET.U

Votre remarque était exacte, I'erreur résidait bien au niveau du signe. Nous en avons pris bonne note et
retenons donc 21h05 UT comme heure du début del'observation.

3-HEUREDEL'OBSERVATION

L'article du Dauphiné Libéré mentionne : ”...vers 22h45..." pour ce qui est de l'observation et indique




simplement une heure approchée, mais suffisante dansie cadred'un appel atémoin(s) : "... lepropriélaire de la
305 blanche qui est passée vers 23hmercredi 11 aviil...".

A 21.05 TU l'astre &tait & 7°84 (7°50") de hauteur. A21h.12 TU il était & 8°75 (8°45"). Une différence
minime de 0°91 {0°54 ) qui ne modifie en rien ies données del'observatior.

4-LESCHEMADESLIEUX

Ce croquis, fait 8 main levée, n'est pas a I'échelle et ne prétend & aucune précision topographique. Des
calculs de ce type doivent étre faits sur des cartes au 50 ou mieux au 25.000 millieme (nous vous joignons, &
titre privé, une photocopie de la carte au 25.000 milliéme de la zone concernée).

Ce dessin n'est la que pour fournir des points de repére au lecteur. Des calculs précis effectués a partir
d'untel croquis aboutironsinévitablement & des résultats faux.

5-CROQUIS DELLAMANIFESTATION (Journal et Témoin)

Celui publié dans le journal concerne le premier aspect (trés bref) du phénomene. Gelui du rapport
concerne l'aspect qui a suivi immédiatement. Nous vous faisons remarquer par ailleurs que l'apparence
insolite de la manifestation se préte trés difficilement a une représentation graphigque. Le croquis publié dansle
rapport a été dessiné par Mr.Alarcon, sous les directives personneiles du témoin qui 'a entériné. Nous avions
précisé ces pointsdans lalégende qui accompagnait le dessin (p.3).

6-ELEVATION ANGULAIREDES®

a- L'estimation, approximative bien entendu, a été faite d'aprés la photo et notre connaissance des lieux
etdes distances; a savoir, la haie d'arbres (se situant sur sa gauche, dans 'azimut de la lune) distante d'environ
30 métres st une hauteur moyenne des arbres évaluée a 4,50 métres.

b- En considérant les résultats obtenus avec le nouveau logiciel et I'approximation de notre évaluation,
I'argument que nous avions avanceé (la Lune cachée par les arbres), n'est plus recevable. D'autant plus que le
témoin abel et bien observé l'astre lunaire (cf. derniéreligne du rapport -page 2.}.

- Laphoto du cariefour a été prise depuis la position occupée par le témoin.

7-LAVOITURE (305)

Le ralentissement du véhicule & la hauteur du carrefour n'implique pas obligatoirement que le
conducteur ait vu "quelque chose". Peut-étre s'agit-il, comme vous le suggérez, du comportement normal d'un
chauffeur prudent. Mais cet argument est caduc dans la mesure ol il estimpossible d'obtenir une certitude, le
propriétaire de ce véhicule ne s'étant pas manifesté en dépitde l'appel a témoin.

Néanmoins, dans le contexte de l'observation, (une petite route a circulation quasiment inexistante a
cette heure avancée), cette "prudence" s'avére pour le moins singuliére. Elle postule un ralentissement, ala
limite de l'arrét, en plein milieu du carrefour, (d'ordinaire c'est avant que l'on ralenti et non au milieu si fon
respecte les régles de prudence), et ce, précisément au moment o tout le c6t€ de la voiture est "éclaire” par
cette manifestation, a tel point que les témoins en distinguent la marque, le type etla couleur. Pour la couleur,
nous émettons des réserves : la nature méme de la lumiére émise est inconnue et peut avoir induit une erreur
de perception.

Malgré cette restriction, nous vous laissons juge de ce paradoxe etde cette "coincidence”...

8-LALUMIERE ORANGE

A moins de mettre en doute la sincérité des déclarations du témoin et sii'on considere attentivement les
diverses phases du comportement de cette "lumiére", force est de constater qu'il faut beaucoup pius que dela
bonne volonté pour l'assimiler & une "clarté" lunaire, fit-elle diffractée, réfractée, diffusée ou réfléchie par des
nuages en mouvement! Cette évidence saute aux yeux...

Sinon, il faudrait expliquer:

a- Comment ce phénoméne lumineux a pu rester stationnaire pendant 7 minutes avec des nuages en
progression continue,

b - Quel archétype de diffraction, réfraction ou autre peut rendre compte, simuffanément, de la
production, du mouvement, du comportement, de la structure, de la forme et des couleurs de cette
lumigre {jaune-orangée pour les trajectoires spiraloides, orangée pour les particules mobiles sur les
trajectoires spiraloides, rouge-orangée pour le reste de la manifestation), et ce, a partir d'une clanté lunaire
blanche.

c-Lesmodalités de départ de la manifestation, plutdt incongrues pour un “clair de lune”.

d- Saréactivité et ses comportements lors de 'approche du témoin et du véhicule.

e- Son apparence décrite, pour le moins peu banale sila clarté lunaire est a l'origine de ia manifestation.



NOTRESENTIMENT

Nous nous interrogeons sur le "raisonnement" et la conclusion de Mr. Maillot qui est en flagrante
contradiction avec les faits rapportés par le témoin. Elle ne peut prétendre, au mieux, qu'aexprimer son opinion
personneile.

Unetelle "démarche" finira bienun jour parl'amener :

- Soitd invalider systématiquement toute observation ot lalune sera présente,

- Soita conclure & la méprise lunaire avant méme que l'observation aiteu lieu...

Le piegea Condon... en quelque sorte!

- Le processus méthodologique, s'il existe, qui le conduit de I'hypothése & la conclusion est suspect a
plusd'untitre:

a-lIn'est, niclairement explicité, ni sérieusement étayé.

b - il utilise exclusivement des bribes dinformations sélectives. Curieusement, ces "morceaux choisis"
abondent dans le sens de SA conclusion, le reste du rapport estignore ou passé sous silence.

¢- Il manque de rigueur du fait de I'utilisation excessive d'extrapolations conditionnelles alors qu'il aurait
du s'appuyer uniquement sur les données brutes disponibles dans le rapport et ce, sans interprétation
personnelle.

d- Rien n'est démontré, expliqué ou prouvé mais uniquement suggéré, ce qui, pernicieusement, jette le
discréditsur le témoin etladéfiance sur fa sincérité de sonrecit.

- Lafinalité de ce processus est aussi équivogque que le processus lui-méme. Tend-t-elle & faire admettre
que letémoina eudes hallucinations , des égarements psychiques, des aberrations cornéennes ? Qu bien qu'il
a utilisé laméthode Coué avant de relater son observation ?

- La conclusion s'auto-discrédite par fe fait qu'elie procéde beaucoup trop ostensiblement d'un “stimulus
obsessionnel de nature lunaire" et non d'une analyse logique, cohérente et rigoureuse qui prendrait en
comptei'intégralité des faits rapportés par le témoin.

NOTRECONCLUSION

Mr. Maillot, a travers son verdict catégorique, semble bien persuade de linfaillibilité de son jugement.
Dans la définition de'OVNI que donnait J.A.HYNEK, il était spécifié que les identifications ne peuvent se
faire qu'aprés qu'un examen minutieux de toutes les preuves disponibles etque celui-ci ait été effectue par
des personnes techniquement aptes a procéder a une identification raisonnée, si celle-ci est possible.
A-t-il soumnis aux fins de vérifications, sa conclusion & un professionnel def'astronomie 7

S'il désire emporter 'adhésion, il va devoir avancer des arguments autrement plus solides pour étayer
une déduction pour le moins bancale.

Pour cela, il n'a d'autre alternative que celle d'aller "sur le terrain” et d'effectuer, en bon ufologue, sa
propre enquéte (ou contre-enguéte). Il pourra écouter les déclarations du témoin, de sa femme, de ses enfants
et méme celles du journaliste qui a recueilli et publié le récit de cette aventure.

Il pourra, éventusliement, se risquer & faire part 2 Mr.Amaudry de la conclusion a laguelle il est arrivé.
Mais, de préférence avec des arguments en "béton", car le témoin est un homme instruit, intelligent et
pragmatique. Pasdutoutle genre de personne a prendre des vessies pour des lanternes...

Nous espérons vous avoir apporté les éclaircissements que vous desiriez et nous restons a votre
disposition pour d'éventuels renseignements complémentaires.
Enattendant le plaisir de vous lire, veuillez accepter |'expression de nos sentiments les meilleurs.

Denis ALARCON/J.Pierre CALMEL

o gt

PS - Nous sommes désolés de ne pouvoir proposer a4 Mr. Maillot une reproduction de "notre” logiciel
d'astronomie. Celui-i est sous license et de plus protége contre les copies. Mais il peut toujours s'en rendre
acquéreur auprés de ('AFA - voir Fadresse dans la revue "Ciel et Espace” - pour la modique somme de 500
francs... -
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CONFIGURATION

LONGITUDE 5 37 o" E
LATITUDE 45° 5 0" N
ALTITUDE 150 Metres
COORDONNEES GEOCENTRIQUES
EQUINOXE 2000.0
TE - TU 0.9 Minute
- HEURE D’ ETE
Date 11/04/1990 Lune
TU (ETE) 21:05:00
TSG Oh TU 13:15:48 Longitude Géocentrique 220.83726
TSL 10:44:27 Latitude Géocentrique -5.01908
JJ 24?7993.378
Longitude 5°03/00" E PQ: 02/04 10:27 PL: 10/04 03:19
Latitude 45 05'00" N DQ: 18/04 07:06 NL: 25/04 04:28
D. Terre 405673 km Age 16.2 3 Angle de Pos 122.82°
Illumination 97.1 %-
Elongation 160 157 O VISIBILITE DE L‘ASTRE
Parallaxe 547 3"
Y Apparent 29727" Lever Méridien Coucher
Magnitude -12.06 20:12 00:09:53 05:05
COORDONNEES COORDONNEES COORDONNEES
EQUATORIALES MOYENNES EQUATORIALES 2000.0 HORIZONTALES LOCALES
AD 14 27 01 (G) AD 14 27 33 (G) Azimuth 128.41 °
D -19 50 24 (G} D -19 53 00 (G) Hauteur 7.84 °
Date 11 /04 /1990 Lune
TU (ETE) 21:12:00
TSG Oh Tu 13:15:48 Longitude Géocentrique 220.89516
TSL 16:51.:29 Latitude Géocentrique -5.01935
JJ 24?7993.383
Longitude  5°03700" E PQ: 02/04 10:27 PL: 10/04 03:19
Latitude 45 05700" N DQ: 18/04 07:06 NL: 25/04 04:28
D. Terre 405677 Kkm Age 16.2 3 Angle de Pos : 122.76°
Illumination 97.1 %-
Elongation 160 11’ O VISIBILITE DE L’ASTRE
Parallaxe 547 3
Y Apparent 29/27n Lever Méridien Coucher
Magnitude ~-12.06 20:12 00:09:53 05:05
COCRDONNEES COORDONNEES COQRDONNEES
EQUATORIALES MOYENNES EQUATORIALES 2000.0 HORIZONTALES LOCALES
AD 14 27 15. (G) AD 14 27 47 (G) Azimuth 129.73
D -19 51 31 (G) ‘D -19 54 07 (G) Hauteur 8.75
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Eric Maillot

2, ruee Jean Moulin
DEYOH MONTHERME
Tel:&d4.93.08. 046

le Z27/82/7199%2,

Messieuwrs ALARCHN et CALFEL ,

Jd2 viens de recevoir vobtre dernier courrier 5 via @illes Funsch,
concernant ie cas de Havasso, Je ne tiens pas & esnktretenir  desg
discussions polémigues du stvie de celles gue vous instaurez, &  @on
grand reagret. Il wmest toutefols didticile de ne pas vouws fournis une
reponse sur quelques points importants de vos propos.

~Votre "surprise' me surprend aussi. MNoai-Jje pas  indtormé Me Calmel e
telephone de son intention davolr 1 avis de G.Munsch (plus compétent
encore gQue Mmool en e  domalne) sur L origine precise de 1 erreuar de
caloul gue vous commettiezr? Si. Avez-vous A& wvous en  plaindre?  Non,
pulisgue ma déemarche wvous évite désormals de vous fourvover 4 1 avenir.
Visiblement, vous e@tes loin de men @tire grd. Carieussz attitude. ..

~Yous Btes aussl prié de nobter gue la lettre de 6i
=2oft avis (gui semble corroborer mes doubes) st qu il as
PAaS avdir besoln de mol pour penser & sa place.

Chiant A& ool jg n a2l rien &4 deéefendredisicr,  uniguement des faits oo
suggestions a vous  spumettre. Libre & vous de prendre le risgue de ne
pas en tenlr compte. Le n'est pas ma B0 guei est en jeu.

-

THes Munsch  taetlete
sez grand pour ne

~Je Suls heurews: de lire gue 1a lune étalt visible (ce que 1 avangails)
alors gue gme soutsnier ls contraites (Luns maz=quéda par le reliliat pentu &t
boisa,catouls sur photosy. D2 talsant o est vous m@me gqui Tauties  vis &
vis de votre déontologie qul waoudralt que  le téEmoin igqui cetie +fois
actraitt v ia lune) airt LOuiours ralson et solt intalllible . Ao wvu de
cecl , Vvos Ccriftiques teraces  swr oma cohgrsnce st séthodologie,et coebera
me semble guelgue pew deplacses. Donc & é&viter.,

it n'est, de swcorolt, nulle part suplicitenent préciseé dans 1 enguets
que le temoin volt la lune dwant | obhservation, ni o0, ni sous  quel

aspect. L énigme raeste 2ntiére & ce sujet.

~Vos remargues  suar la lumiére orange en 87 a.b.e.d.e montrent  votr

taible comnaissance du ciel et des méprises { pas iy gried,

chacun a ses forces el ses faiblesses'). Four en avolr etudié presque

plus d'une caentaine au  Cas AT CaAm, Je VOous serals Qre de  bien vouloir
m enargner te couplet de "'l avis d un astronome professionnel Y.

Jde vous  suggere fortement de  commander 123 nuaéros BESISpecial CHNEGU

T
o

de la LIGHE BLEUE SURVOLEET ef de commander powr la modigque somme e )56
| "atude z=tat Fflque sur ce tvpe de mépriqe 4 1a SERPaAM.

Vous v apprendre entre  aulres Chiose gqua Ja  lune & 9% de  hauteur
angul aires opesut prendre des coloris aiimnt dit Jaune ag rouge et ﬁu'elle W

est rarsment blanche. .. B Fai=mant 1
coucher o le lever de I "astre vous
nest point question o "Archétvoe dol

vioLs  neine Ll
wisuoo g 11
V1 denos

¥OUS sautera sux veus” pouwr reprendre, a oropos,



NOTA:Le CNEGL a édite deuws notes technigues sur la lune et ses meprises.
Remis griaciesusement sur demands aupres de Gilles Munsch.

~5°11 s averait certaln que le phénoméne était  auw 185NN (correction
gaographigue &4 Faire...),la june ne pourralt etre la sowce directe
d une éventuslle méprise. Cela n'excluralt powtant pas la possibilitce
qu'ells  1ous  un rile  important dans | obserwvation. Far exemple
{(hvpothése) qgu ealle ait pu taire, cevbtains nuages  aigant, des jeux df
éclairage sur un véhicule de forme adéguate {(arreté & pour voler  du
bois,refiexion su catadioptres, vetlets spirales sw parties arrondies
des vitres et/ /ou de la carpsseriel. Les meprises compleses existent
aussiy plus fréeguememment gue vous e croves.

Mais, la encore, libre a YIUIE de me prendre pour un "onsede  lunalra® ou
v debunker invetsars et de ne pas chercher 4 verifier,

-Ne me préatez pas des pensées  qui ne sont pas miennes: Je fais encore La

ditterence entre une meprige (zincéritse du tamoin mals fai1llibiliste  de

sa perception ow de =son intarprétation des faits) et un  ganular
(mensonge du temoin  dans un bub précis). Ferci, & | avenir, de ne pas
travestir ou dédtournosr ainsi mes oDropos.

~ERtin, 5711 v oa une erregr & ne pas commerire o est de confondre nlveau
d intelligence ou de connslszance o un fénoin 2t probabilibé Que celul—
i soit victime d une meéprise. bl oy & pey de Chancs Qu ui paySan ool e
ofttonde 1la  lune  aveo  wun avnr o &2t quiintormaticien ie
amme, .. 4 méediter serelnement.,

ri

1

3

.

Je openss que  oceld soffira & la  renl se Pneurs de nos penduless sue oe
chapitre. £ vous Ty rafiachie et O Aagir en Cons&juence AVELD
P antelligence gqu’il convient.

H(]

Vous trouverer  ci-Joint o, oomins e comphe-rendu G snguete A
Bertre (Tarn!. .Je2 compits sur ; : & el wvaotre déontologie pour
SEREAN

respecter a ia lettre la stricte confdidentialiteé de ce docoment

(mis en souscripbtion e
= gQage nobtre de bonne
es ratlexions gu il B
e sont pas guldéss par

trelinte s p

ohte et

u

id

lors

1MHErL Fe

COfE e

alipans polem gu

certsins 4

iy
1)

-2 pas le p

En espérant gue votre sensibilid
‘ s=tructurel

sur 1 argumentarion
concernant le RS, la

H
1o

FErlesron merhodolc
=t gy proaelh de

r

recever sans Fancune aucone (Pessyesenr s saler oo et Calmel . mes cordl al e

salutations.

Erioc mMman i o



Monsieur Gilles MUNSCH Remiremont le O3 Avril 1992
318, Tour de Neuvillers

88200 REMIREMONT

Tél: 29.62.24.32, (le soir)

Président du C.V.L.D.L.N,

Messieurs J-FP CALMEL =t D. ALARCON
Les Faienciers Bt Al .

Traverse de la Dominigue.

13011 MARSETLLE.

Chers collégues,

{'est avec beaucoup de retard gue Jje reéponds & votre dernier courrier.
far manque de temps d'une part et parce gue j‘attendais la sortie du
numéro 25 de notre bulletin d’autre part. (Bulletin ci-joint).

Merci pour votre envoi du Numéro & de "Trait d'Union". Jde partage le
point de vue exprimé par Mr Alarcon dans son éditorial,

Four répondre & vos remarques sur le cas de Savasse, je commenceral par
vous remercier pour les précisions que vous avez pris la peine de me
fournir et gui éclairent davantage certains points. Cela dit, j'ail
ressenti, non sans surprise, une certaine “"hostilité" dans vos propos,
4 1’'égard de Mr Maillot. Je sais depuis qu’il vous a repondu & ce
sujet. J'aimerais, & mon tour, vous préciser quelques points, en me
gardant bien d’alimenter une quelcongue polémigue, car voilad bien la le
plus grand mal de 1 'Wologie privee.

- 8i npous échangeons, Mr Maillot et mol-méme, beaucoup d idées et
d ‘informations, nous gardons bien, comme i1 wvous 1'a préciséd notre
totale liberté d'opinion individuelle.

- Je ne pense pas le moing du monde que celui-cl alt dans 1 idee
d'affirmer gue le cas de Savasse est explicable (et encore moins
expliqué ') par une confusion avec la lune. Son premier commentaire &
ce propos fut de me dire que le cas etait intéressant et que votre
travail méritait toute notre attention. 11 me demandait donc mes
réflexions & ce propos et je lul avoual partager son jugement.

- C'est cet intéret qui nous a poussés (lui d'abord!) & le relire avec
attention. De 14 =ont apparues diverses interrogations ayant motive nos
courriers respectifs, (De la méme fagon, la lecture du dossier BERTRE a
logiquement du vous laisser avec des points d'interrogation).

- Apreés vingt ans d'Astronomie d'amateur, guinze ans d 'ufologie et une
bonne centaine d enguétes, ma toute RELATIVE “expérience" m'a confirme
que la BONNE FOI des témoins ne peut gu’exceptionnellement &tre mise en
cause (C'est moins vral pour les ufolcgues (). Cependant, j'ai pu
apprécier combien ces observateurs peuvent se tromper ... en toute

bonne foi (et notamment avec la lunel.
Ty Cr
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Mr Maillot a pu, de son cote et par une démarche différente, montrer
combien la littérature ufologique fourmillait de tels cas, "avalises"
par les ufologues sur la hase de cette simple "bonne foi".

Je connais des cas d'ufologues pour le moins sérieux et expérimentés
s dtant laissés collectivement abusés (sans qu’'ils en aient & rougir !)
par 1 'astre des nuits. {heureusement leur bon esens 1'a Finalement
emportel.

- Mr Maillot et moi-méme nous commes simplement interrogés de zavolr
dans gquelle mesure la lune aurait pu {(ou non) Jjouer un role primordial
ou setondaire dans le cas de Savasse. L'erreur constatée au niveau du
calcul montrait bien que cette démarche n'est pas exempte de résultats
paositifs. Une telle démarche (gui semble souvent heurter les
protagonistes! peut déboucher sur 1 explication du cas (Ce n'est pas
rare!) ou & l'inverse sur la certitude que la lune n'y est pour rien.
Dans tous les cas il v a progrés dans la connaissance du cas. A
1‘expérience, il est fréguent de conclure gue 1'engquete ne permet pas
de lever le doute (dans un sens comme dans 1'autre!) par mangue...
g'informations, ce qui est instructif sur la méthodologie d'enquéte.
Frécisons encore qu’il n’est pour 1 heure question gque de la lune alors
gue les sources de méprises sont infiniment plus nombreuses et souvent
plus subtiles. Si certains y voient 1& une démarche REDUCTIONNISTE
r'est signe qu’il y a du souci & se faire quant & leur impartialite.

- Je partage totalement votre remarque faisant référence & J. A. HYNEK,
concernant les canditions necessaires pour conclure & 1 identification.
Je n'ai pas relevé dans 1'analyse de Mr Maillot de propos proclamant
une telle identification. Tout au plus suggére-t’il des scenari
passibles, sur la base d'une telle hypothése. C'est trés différent et
reconnaissez que dans un courrier privé il est possible de s’affranchir
de certaines précautions de discours, une fois admis de part et d'autre
que le but du jeu est de faire avancer les choses plutot gque de savoir
qui a tord ou raison. Par ailleurs, n'oublions pas que ce qui est a
prouver, ce n'est pas 1 ABSENCE d'0OVNI (100% de mésintertretations?
mais plutot 1'inverse & savoir qu'il existe un ou plusieurs cas
résistant & toutes les analyses. bLes "ufologues" ont trop tendance &
inverser cette problématique et se laissent aller & fournir des cas
suffisament sous-informés ... gui résistent ainsi & 1'analyse. Four
gu'un cas soit BETON encore faut-il gu'il soit TRES RENSEIGNE et qu'il
ait reésisté & 1'ANALYSE MAXIMALE. Cela figure également dans les propas
du Dr Hynek puisque sa classification ne s’intéresse qu’aux cas ayant
résisté & 1 analyse. L argument s’applique donc dans les deux sens.

En conséquence je ne comprends pas bien ce qui fait que, dans le milieu
ufologique, ceux qui réclament toujours plus d'informations et
"pinaiilent" sur les détails soient si mal pergus. Est-ce la peur du
travail d'approfondissement ou la hantise d‘une déception potentielle 7

-~ Chacun agit comme il 1'entend. Aussi le probléme est-il celui du
choix & faire entre retenir comme BON un cas explicable (Faux QVNIY qui
faussera la Base de Daonnée ou rejeter comme DOUTEUX un cas réellement
inexplicable (vrai OVNI) ce gui, de fait, appauvrira la B.D. (Frobléme
classique en Controle statistique !).

Four notre part, notre choix va plutot vers la seconde forsmule ce qui
reste discutable donc ne justifie pas de se quereller mais plutot ce

bien préciser son hypothése de travail.
—
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-~ Pour conclure, Jje pense que 1°'échange réciprogue d'opinians
{indépendamment de ces choix) ne peut gu’enrichir tout le monde si le
but de chacun n’'est pas d'aveoir &4 tout prix raison. Cette démarche
permet a chacun de se "libérer" un peu de ses prejuges et de ses modes
de pensée, de profiter des idéeg et des compétences des autres. Cette
ouverture d’esprit conduit & une démarche constructive, au-deld des
convictions et des excés d amour propre. N'était-ce pas le sens de
votre éditarial 7

Je reste tconvaincu gque nos #changes, amorcés dans cet état desprit,
peuvent se poursuivre de  fagon  fructueuse et dépassionnée.
L'acceptation réciprogue de nos divergences eventuelles (si elles sont
réeelles) suffira & assurer le succés de notre collaboration.

Bien cordialemsnt.






