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CENAP versteht sich als private, unabhangige Institution zur Unter=
suchung des sog. UFO-PHANOMENS. In dieser Eigenschaft sind wir seit
1976 tatig und haben seither in etwa 380 als UFOs gemeldeten Er=
scheinungen Nachforschungen und Untersuchungen betrieben -selbst=
finanziert. In den meisten UFO-F&llen konnten wir natirliche Er=
scheinungen und Phénomene unserer Welt vorfinden! Kénnen wir vom
CENAP eine Erklarung natirlicher Art fir ein gemeldetes UFO finden,
so nennen wir den "Ubeltater" einen UFO0-Stimulus.

CENAP geht den gemeldeten Erscheinungen und Wahrnehmungen im natur=
wissenschaftlichen Rahmen (unter Bericksichtigung wahrnehmungspsy=
chologischer und sozio-psychologischer Bedingungen und EinfliBen)
nach, diese Tatigkeit wird mit fast schon kriminalistischem Spir=
sinn ernsthaft vorangetrieben. Vertreter des CENAP wurden als ein=
zige UFO-Untersucher zur vertraulichen Diskussion ins Bonner VER=
TEIDIGUNGSMINISTERIUM (Fihrungsstab der Luftwaffe) geladen, das
baden-wirttembergische INNENMINISTERIUM empfahl CENAP als Anlauf=
stelle fir UFO-Sichtungen, das Braunschweiger LUFTFAHRT-BUNDESAMT
sowie die Frankfurter FLUGSICHERUNG geben knifflige Meldungen um
UF0-Wahrnehmungen an CENAP weiter. Polizeidienststellen, Landerbe=
héorden, Institute der Luftfahrt sowie deutsche Botschaftenz im Aus=
land simd CENAP mit Auskinften dienlich.

CENAP dient der Offentlichkeit als Anlaufstelle fir UFO-Meldungen,
hierzu wurde die Mannheimer Telefonrufnummer

0621 - 701370

eingerichtet. Gleichsam méchten wir ebenso interessierten Medien als
zentrale Anlaufstelle fur tiefergehende Informationen zum UFO-PHANO=
MEN dienen, um damit sachgem&Be und kritische Unterlagen fir die
6ffentliche Berichterstattung vermitteln zu kdnnen. Hierzu wurde

ein umfangreiches Materialarchiv in Wort und Bild (Europas groBtes
UFO-Video-Archiv, z.B.) angeschafft. Inzwischen ist die UFO-Unter=
suchungsgruppe CENAP bundesweit durch Presse, Rundfunk und Fern=
sehen bekanntgeworden.

CENAP ist mit verschiedenen inladndischen wie internationalen UFO-
Organisationen assoziiert, ein weltweites Korrespondentennetz wurde
aufgebaut. CENAP ist Mitglied der Wissenschaftler-Organisation GWUP
(Gesellschaft zur wissenschaftlichen Untersuchung von Parawissen=
schaften, Postfach 1222, 6101 RoBdorf), um auch hier den Kampf ge=
gen Okkultismus und modernen Aberglauben zu fihren. Die &ffentliche
Aufkldrung hinsichtlich Beutelschneiderei, Scharlatanerie und un=
sauberen Machenschaften von Popularautoren ist unser gemeinsames
Ziel. Im weiten Bereich der UFO-Phanomene entlarvt CENAP die Manipu=
lationen der sogenannten Massenmedien wie Presse und TV.

DAS UFO-FACHJOURNAL CENAP REPORT

Monatlich publiziert CENAP das UFO-Fachjournal CENAP REPORT, welches
von CENAP-MANNHEIM eigenverantwortlich herausgegeben wird- dieser
Spezialbericht ist im Jahresabo fir DM 40,-- zu beziehen. Uberwei=
sung des Betrags auf das Postgirokonto Nr. 790 82-673 (Postgiro§mt
Ludwigshafen) von Werner Walter, Eisenacher Weg 16, 6800 Mannheim-
31 (BLZ 545 100 67), Vermerk im Empfdéngerabschnitt "1 Jahr CR".

*) CENAP ist Mitglied der Gese/laiart zur wissenschartl, Ertarsohung van Parewissensohafien
CENAP ist Herausgeber des monatlich erscheinenden Fechjournals CEAAP REPORT
- Postscheck. Ludwigshafen Nr.79082-673 (BLZ 545 100 67)-

DER V-7-SCHWINDEL

von Werner Walter, CENAP-Mannheim
Unten: Agenturmeldung, DIE PRESSESCHAU, Nr.74/75, 16.6.1954

Die Amerikaner wollen eine ,,Untertasse* bauen

Die franzosische zZeitung "Paris-presse-l'intransigeant" veroffentlicht, gestltzt

auf englische und amerikanische Quellen, einen Artikel, der sich mit den Pldnen
amerikanischer Ingenieure beschdftigt, die den Bau einer "Fliegenden Untertasse"

planen. Man liest hier:

"Die Forschungsabteilung der amerikani-
schen Luftwaffe ist durch die Fortschrit-
te der Sowjets auf dem Gebiet des Diisen-
flugs und der ferngesteuerten Geschosse
ziemlich beunruhigt. Man weiss auch, dass
die sowjetischen Ingenieure sich seit
Jahren schon mit dem Projekt "Pliegender
Untertassen" beschdftigen. Im emerikani-
schen Luftwaffen-Forschungsamt hat man
daher beachlossen, von heute an in drei
Jahren das Muster einer sogenannten "Flie-
genden Untertasse" zu bauen.

In den USA wurde das ganze Material iiber
diese mysteritsen Flugapparate gewissen-
haft gesammelt und gepriift. Das Auftau-
chen dieser merkwiirdigen Flugkorper iber
den Vereinigten Staaten ist von zu zahl-
reichen Augenzeugen beobachtet worden,
als dass man diese Erscheinungen als op-
tische Tduschung oder Mystifikation ab-
tun kénnte. Nun soll ein Flugapparat ge-
baut werden, der senkrecht starten und
landen kann, der in-der Luft stehen blei
ben und eine Geschwipndigkeit von iiber
3.000 km/h entwickeln kann. Der erste
Spezialist fir "Fliegende Untertassen"
in Nordamerika ist ein englischer Inge-
nieur, der wéhrend des Krieges in den
Havilland-Werken gearbeitet hat. Er,
John Frost, arbeitet zur Zeit im Aero-
nautischen Institut in Malton, in der
Ndahe von Toronto in Kanada. Er ist der
Chef der Abteilung fiir Sonderprojekte.

Frost hat schon vor einem Jahr das Modell
eines Flugkodrpers konstruiert, das den
Beinamen 'der Himmelsmantel' erhalten hat.
Der britische Marschall Montgomery hat
dieses Modell im letzten Jahr besich-
tigt. Diese Flugmaschine kdonnte, wiirde
man sie bauen, eine Geschwindigkeit von
2.300 km/h entwickeln, aber ihr Start
erfolgt nicht senkrecht, sondern unter
einem Wirkel von etwa 40 Grad. Aber die
US-Luftwaffe wlinscht einen Apparat, der
wesentlich schneller ist und dessen Auf-

stieg und Landung vollkoamen senkrecht
erfolgt. Ingenieur Frcst kum diesen Win-
schen entgegen und konstruierte ein an-
deres Modell. E3 ist dies eine 'Fliegen-
de Untertasse' mit ungefahr 12 Meter
Durchmesser. Im Mittelpunkt der Maschi-
ne befindet sich ein sehr starker Dii-
senmotor, dessen Riickstosskraft durch
180 Diisen, die im Kreis um ihn herum an-
gebracht sind, nach aussen tritt. Diese
Diisen kdnnen aus der Horizontale in die
Vertikale verstellt werden, so dass der
Riickstoss beim Starten und Landen nach
unten gerichtet wird. Der Sitz des Pilo-
ten befindet sich in der Mitie des bei-
nahe kreisrunden Apparates. Die Geschwin-
digkeit, die dieser Flugapparat erreichen
kann, iibersteigt 3.000 km/h. gt

Die amerikanischen Ingenieure sind fest
davon iberzeugt, dass ikhre Kollegenin
der Sowjetunion seit mehreren Jahren en
dhnlichen Projekten arbeiten. Seit be-
kannt wurde, dass die Russen nicht nur
die H-Bombe selbst ‘herstellen konnen,
sondern auch Flugzeuge bvesitzen, die
diese Bombe transportieren konnen, seit-
dem haben die Amerikaner aufgeh®rt,die
Fdhigkeiten und die Kenntnisse der—so-
wjetischen Wissenschaftler zu unter-
schdtzen. Man rechnet jetzt in den USA
damit, dass sich die Luftwaffenforschung
der Sowjetunion ungefdkr auf gleicher
Hohe mit der amerikanischen befindet.
Die Experten im Pentagor verfolgen mit
Beunruhigung die Fortschritte der Sowjets
auf dem Gebiet der ferngelenkten Geschos-
se. Man hat das Gefiihl, dass die Sowjets
in diese Forschungen wesentlich mehr Kit-
tel hineinstecken, als dies in den USA
der Fall ist. Aus diesem Grund auch die
Warnungen in der amerikanischen Presse,
am Etat der US-Luftwaffenforschung kei-
nen Dollar abzustreichen. Man redet of-
fen davon, dass e ine Reduzierung des Luft-
waffenbudgets einem nationalen Selbstmord
gleichkomme M

Nachdem in den vorausgegangenen drei Ausgaben des CR’ s die sogenannte
"V-7-Legende abgehandelt wurde, greife ich hier den Nachweis dafir
auf, wonach die ganze Hitler”sche Untertassen-Panik offenbar auf ei=
nen Schwindel zurickgeht. Nachdem bereits historische Zeugen zu Worte
kamen, sollen nun Luftfahrt-Historiker zur Sprache kommen. In diesem
Beitrag greifen wir so gerne die Papiere und Dokumente von Herrn H.J.
Meier aus Bremen auf, welche er dem CENAP fir seine Berichterstattung

zur Verfigung stellte.
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Vorbemerkung:

Als die Alliierten nach Beendigung des zweiten Weltkrieges die von ihnen erbeuteten,
umfangreichen Unterlagen Gber deutsche Geheimwalfen gesichtet und teiiweise veroifem-
licht hatten, erschienen ab 1950 in der Presse laufend Meldungen Uber sogenannte
.fliegende Untertassen” oder auch .Flugscheiben”, die von den Deutschen wahrend des
Krieges entwickelt und erprobt worden sein sollten. Das Interesse an diesen ungewdhn-
lichen Fluggeraten war nach dem Krieg, in einer Zeit, in der man sich in Deutschland
endlich Klarheit Gber die geheimnisvollen V-Waffen verschaffen wollte, nur zu verstand-
lich. Und diese WiBbegier wurde im Falle der Flugkreisel natirlich noch dadurch ver-
starkt, daB um etwa die gleiche Zelt eine Welle von Meldungen Gber .Foo Fighters* und
.UFOs"” anlief, denen allerdings ein ganz anderer Ursprung nachgesagt wurde.

Vorgeschichte

Bei den deutschen Flugkreiseln sollte es sich um Fluggerate handeln, die durch ein um
einen zentralen, nicht mitdrehenden Rumpf umlaufendes Rotor- oder Scheibensystem in
der Lage sein soliten, sowoh! senkrecht zu starten und zu {anden als auch mit ungewdhn-
lich hoher Geschwinigkeit horizontal oder schrag in jeder beliebigen Richtung zu fliegen
- womit ein solches Gerat fir militarische Einsatzzwecke natirlich hochinteressant sein
muBte.

In den ab 1950 verdffentlichten Berichten wurden im wesentlichen zwei verschiedene
Modelle solcher Flugscheiben sowie eine als V 7 bezeichnete Flak-Mine erwahnt. Einer
dieser Flugkreisel sollte von einem Flugkapitan Schriever, der andere von einem Dr.-Ing.
Miethe entworfen und gebaut worden sein. Beiden Flugkreiseln wurden fantastische Flug-
leistungen nachgesagt.

Nach dioson Borichten wurdoe dle Ideo zu dom Schriovorschon Flugkrelsel im Frihjahr
1941 geboren, ein Modell — vermutlich dem bekannten Kindersplelzeug nachompfunden -
im Juni 1942 gefiogen und damit, nach Schrievers Ansicht, die Richtigkeit seiner Uberle-
gungen bestatigt. Im August 1943 soll der Erfinder mit drei Vertrauten auf einem
BMW-Platz bei Prag eine GroBausfihrung seines neuen Fluggerates gebaut und das ur-
springlich mit Luftschrauben ausgeristete Gerat im Sommer 1944 auf Strahltriebwerke
umgerdstet haben. Im April 1945 war die fliegende Untertasse angeblich zur Erprobung
fertig, konnte aber vor Kriegsende (8. Mal 1945, 24.00 Uhr) nur noch einen Probelauf,
keinen Erstflug, durchfihren und muBte am 9. Mai 1945 gesprengt werden, wonach sich
sein Erbauer samt Unterlagen nach Westen absetzte.

Widerspriiche

Rolf Schriever ist in den 50er Jahren verstorben. in seinem NachlaB fanden sich neben
einer undatierten, von gem Erfinder offenbar nach dem Krieg verfaBBten provisorischen
Baubeschrelbung nebst rohen Skizzen seines Fluggerates mehrere einschlagige Zei-
tungsausschnitte (siehe Quellennachweis, Pos. 2-9, 12-14, 16). Die ersten dieser Notizen
datieren vom 30.3. und 2. 4. 1950. Rudolf Augsteins flinke Reporter, sonst der Konkurrenz
sehr oft um mehrere Nasenlangen voraus, konnten in diesem Fall die sensationelle Nach-
richt Gber Schrievers Flugkreisel nur ganze drei Tage vor dem offensichlich aus der
gleichen Quelle schépfenden Wochenblatt .Heim & Welt" herausbringen. Diese beiden
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Verdffentlichungen mit ihrem im wesentlichen Ubereinstimmenden Inhalt kénnten als
Unterlage fir dhnliche Berichte dieser Art gedient haben, die sich jedoch in manchen
Punkten, zum Teil sogar erheblich, von den beiden Erstverdffentlichungen unterschieden.

Bei kritischer Durchsicht des vorliegenden Materials stellt man schnell eine Vielzah!
offensichtlicher Unstimmigkeiten fest. So entstand nach einer Quelle die Idee zu
Schrievers Untertasse im Jahre 1942, nach diversen anderen dagegen schon 1941,
wélhrend eine weitere ein ganz prazises Datum nennt: den 15, 7. 1941.

Nach einer Aussage flog Schrievers Modell am 1. 6. 1942, nach einer anderen dagegen 2
Tage spater. Das Datum des Baubeginns der eigentlichen Maschine ist dhnlich unkiar:
einmal wird 1943, ein anderes Mal dagegen 1944 erwahnt.

Abb. 2: Schrlevers Flugkreisei, von unten gesehen

Man erkennt die 3 zum Antrieb der Fligelblattschetbe dienenden, hier unverkleidet ge-
zeigten Strahitriebwerke, die beiden Triebwerke fdr den Horizontalflug und die 3 Lande-
puffer.
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Noch spannender wird's beim Datum der Fertigstellung: wahrend ein angeblicher Augen-
zeuge, ein Obering. Klein, behauptet, daB er den Erstflug des Schrieverschen Ger#ts am
14. 2. 1945 gesehen habe, gibt der Erbauer Schriever an, daB der Vogel erst Im April 1945
zur Erprobung bereitstand, nicht geflogen habe, sondern vor dem Erstflug zerstdrt
worden sei.

Die A des .Aug gen” Klein gewi nicht an Glaubwdirdigkeit, wenn man
erfahrt, daB eine im Kriegstagebuch der 8. Luftfiotte als Anlage noch vorhandene Wetter-
meldung vom 14, 2. 1945 fir den in Betracht kommenden Raum eine sehr niedrige Wol-
kendecke, Regen, Schnee und schlechte Sicht verzeichnet. Das sind Witterungsbedin-
gungen, bei denen man ein so revolutiondres Fluggerat ganz bestimmt nicht zum Erstflug
starten |18Bt. Bei einer In 400-800 m Hdhe beginnenden, */1-'°/10 geschlossenen Wolken-
decke wire es kurz nach dem Start auBer Sicht geraten. . ...

Abb. 3: Der Schrieversche Flugkreisel
Kombinierte Draut/Drumersicht
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Abb. 5: So sol! die Flakmine V 7 angebfich ausgesehen haben.
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Abb. 4: Die Flugscheibe von Dr.-Ing. Miethe
Dreiseitenansicht nach zeitgendssischen Zeitungsdarstellungen
Luftfahrt-Lexikon: 8020-100-1 LUFTFAHAT international 9 1365

Aber die Unstimmigkelten gehen noch weiter. Nach einer Quelle wurde als
Transportmittel bel der Flucht ein Flugzeug, nach anderer Lesart ein Auto benutzt. In
einem Falle war das Flugziel Minchen und die Firma Dornier, Im anderen der Bayerische
Wald, im dritten noch praziser der Ort Regen.

Auch wann und wo Schrievers Unterlagen abhanden kamen, wird ganz unterschiediich
geschildert. Wahrend dies z.B. It. .Spiegel* am 4.8.1948 In Bremerhaven geschah,
passierte der Diebstahl nach anderen Quellen bereits am 14.5. 1945, also wenige Tage
nach dem Absetzen aus Prag, nach anderer Lesart dagegen erst Wochen spiter.

Technisch unméglich

Die ganze Geschichte stimmt, wie man sieht, vorn und hinten nicht. Sie ist im Gegenteil
hdchst unglaubwiirdig und wire vermuthich schon in den flnfziger Jahren gestorben,
wenn sich damals ein Techniker etwas n&her mit dem seHsamen Vogel befaBt und ein
wenig gerechnet haben wirde.

Dabei héatte sich sehr schnell herausgestellt, daB bei den angegebenen 1800 U/min
ganz gewaltige Zentripetalbeschleunigungen auftreten wirden, die man in dieser Grd8en-
ordnung (26 200 g) sonst nur in der Waffentechnik und dort euch nur bei klelnkallbrigen
Geschossen erlebt. Bei einem Triebwerksgewicht von 560 kg (BMW 003) maBten zur Auf-
h&ngung der Turbine massive Bolzen aus hochfestem Stahl verwendet werden, die,
gleichmaBige Kraftverteilung vorausgesetzt, bei einer Zweipunktbefestigung jeweils 142
mm, bei einer Dreipunktbefestigung immerhin noch jeweils 116 mm Durchmesser héatten
haben massen. Dabei hétte diese enorm schwer ausfallende Aufhdngung nur fir das
nicht In Betrieb befindliche Strahitriebwerk ausgereicht, nicht fir das laufende! Bei
letzerem wirden Kippmomente in der GrdBenordnung von 110 000 mkp auftreten. Die von
Schriever konzipierte Untertasse war also in der vorgesehenen Konfiguration gar nicht zu
realisieren.

Abgesehen hiervon und von der unméglichen Gewichtsangabe ging das auch aus
anderen Griinden nicht: bei einem Fluggewicht von etwa 3 to hitten Schriever und seine
Mitarbeiter etwa 2 to hochwertigen Materials, zahireiche Instr und nicht ig:
als fanf Strahitriebwerke beschaffen miassen. Zu jener Zeit waren Werkstoffe und Trieb-
werke jedoch Mangelware, die man weder fir Geld noch fir gute Worte lrgendwo kaufen
oder gar .organisieren™ konnte. Wer damals ein solches Projekt durchfGhren wollte,
muBte offiziell seinen Bedarf mit einer entsprechenden Begrindung anmelden und erhielt
dann gegebenenfalls die fir die Beschaffung erforderlichen Papiere. In jedem Falie
erhielten die zustdndigen Stellen Kenntnis von dem neuen Projekt, es wurde also
.aktenkundig®.

Trotz aller Kriegswirren sind die Unterlagen von Speers Ministerium vollstindig erhalten
geblieben, ebenso wie die stenografisch aufgenommenen sogenannten Milch-Gesprache
und die peinlichst genauen Angaben Gber Rohstoffverteilung, Personaleinsatz, Projektfort-
fOhrung usw. enthaltenden Kriegstagebicher der verschiedenen Rastungskommandos.
Merkwirdigerweise enthiit kelne dieser Dokumentensammlungen, von denen die Milch-
Besprechungen Gber 40 000 Seiten umfassen und das KTB des RK Viil den Zeltraum vom
15.8.1939 - 31.12. 1944 lickenlos abdeckt, auch nur den geringsten Hinweis auf den
Schrieverschen Flugkreisel, die Miethesche Flugscheibe oder die Flakmine V 7. M#t
anderen Worten: es hat kelnes dleser Gerlte gegeben, sie sind weder gebsut worden,
geschweige denn zum Flug gekommen.
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Leichtgldaubigkeit kritikloser Leser

In den ersten Jahren nach dem Kriege, als noch keine wirklich authentischen Dokumente
Ober die Geheimwaffenentwicklungen des 3. Reiches verfigbar waren, hatten Auf-
schneider, Fantasten und verkrachte Erfinder herrliche Zeiten, denn jede, auch die un-
mogtichste Story wurde gierig .geschluckt“. Nur so ist es zu erklaren, daB zahlreiche
Meldungen, wie die Gber die omindsen Flugkreisel, kritiklos verdffentlicht und ebenso
bereitwillig von vielen auch geglaubt wurden. Von manchen offenbar sogar noch heute,
wie eine in der April-Ausgabe 1972 der Werkszeitschrift der Vereinigten Flugtechnischen
Werke-Fokker GmbH, Bremen, verdffentlichte, als Ulk gemeinte Notiz gezeigt hat. Die
Meldung ,Unbekannte Flugscheiben bei VFW-Fokker entdeckt” hatte durchscttagenden
Erfolg: es kamen von vielen Seiten Anfragen nach weiteren Unterlagen Gber die im Bild
vorgestellte .Geheimwaffe“. In Wirklichkeit handelte es sich bei dieser um ein einfaches
Modell, das aus zwei zusammengeklebten Kunststoffmanschetten fir elektrische Stecker,
drei Kugelschreiber-Fahrwerksbeinen, dem Sockel aus einem Plastik-Modellbaukasten
sowie einigen Kleinteilen bestand. Recht martialisch mit Balkenkreuzen und Tarnfarbe
bemalt sah es ganz Uberzeugend aus. Fir manchen, wie sich gezeigt hat, schon ein

biBchen zu echt ........

Abb. 6-8: So sah die 1972 im VFW-Fokker Journal abgebildete deutsche Untertasse aus
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Provisorische Baubeschreibung des Schrieverschen
Flugkreisels

(Zusammengestelit anhand eines Manuskriptes des Erfinders)

Der Rumpf besteht im wesentlichen aus einer linsenformig abgeplatteten Kabinenkugel,
die in der Mitte einer Fligelblattscheibe angeordnet ist und aus einer oberen und unteren
Halfte besteht.

In dem oberen Teil befinden sich der Kommandostand fir eine mehrkdpfige Besatzung,
ausgeristet mit Bedienungs-, Navigations- und Triebwerksiuberwachungsgeraten und -in-
strumenten, sowie die Steuerorgane.

Am bzw. Im unteren Teil, das gegeniber dem oberen um 360° drehbar Ist, sind zwel
Strahitriebwerke nebst Tanks angeordnet. Federnde, unterhalb der Triebwerke
angeordnete,Bauteile ersetzen das sonst Gbliche Radfahrwerk.

In Hohe des Schwerpunktes des Gesamtsystems befindet sich an der Kabine ein
ringformiger Ansatz, in dem auf besonderen Lagern eine Schaufelblattscheibe lauft. Die
Blattspitzen der 21 Schaufeln sind von einem Ring umschlossen, der nicht nur zur Stabi-
lisierung, sondern auch zur Verminderung des induzierten Widerstandes dient.

Drei unterhalb der Fligelblattscheibe angeordnete Strahltriebwerke dienen zum Antrieb
der Scheibe. Die Triebwerke sind an sogenannten Trégerpiatten aufgehangt, die gleich-
zeitig als Kraftstoffbehalter dienen.

Fir Start, Landung und Senkrechtflug wird die Blattscheibe auf 1650-1800 U/min ge-
bracht; bei 3 to Fluggewicht steigt das Gerat senkrecht mit ca. 100 m/sec. Fur den Reise-
flug wird die Drehzahl auf 500 U/min gedrosselt, die Steigung der Schaufeln so veranden,
daB weder Auf- noch Abtrieb vorhanden ist und die beiden Triebwerke In der unteren
Rumpfhalfte werden in Gang gesetzt. Im Horizontalflug erreicht das Gerat 4200 km/h. Bei
Schragstart werden alle finf Trlebwerke gleichzeitig eingesetzt. Die Steuerung um die
Hochachse erfolgt durch Drehen der unteren Rumpfhalfte gegeniber der oberen.
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Luftfahrt International,

Das
Kuckucksei

Unler dem Titel =Deutsche Flugkreisel -
gab’s die?~ setzte sich Hans Justus Meier
vor acht Jahren in Luftfahrt international 9/1975
kritisch mit einer Legende auseinander, die seit
Beginn der SOer Jahre sporadisch (nicht nur)
durch die deutsche Regenbogenpresse gei-
stert. Es handelt sich um die »UFOs«~, die wah-
rend des Zweiten Weltkrieges in Deutschiand
projektiert oder sogar ausgeluhrt worden sein
sollen, insbesondere um den Flugkreisel von
Schriever in Prag, die Flugscheibe von Miethe
in Breslau und die =Flakmine V7«.

Nun ist unseres Wissens leider nie grindlich
untersucht, geschweige denn eindeutig geklart
worden, was an diesen Geschichten wirklich
dran ist. Und so fliegen »Hitlers Untertassen«
weiler und erhalten immer wieder Auftrieb
durch die Tatsache, dafl eben doch nicht alles
ganz aus der Luh gegriffen ist. Denn, daB ahnli-
che Gebilde wie Kreisflugler und auch (rotieren-
de) Flugkreisel wiederholt Gegenstand ernst-
hafter Untersuchungen waren, steht aufer
Zweilel.

Wie weit derartige Uberlegungen aber damals
gediehen sind, ist nur anhand zweier konkreter
Beispiele bekannt: Alexander Lippisch befaflte
sich zu Beginn des Krieges eingehend mit dem
kreislormigen Flugel, und Arthur Sack baute
sogar einen bemannten Kreisflugler. Lippisch
lieB den Gedanken nach den Windkanal-Unter-
suchungen bei der AVA Géttingen 1941 jedoch
wieder fallen, und die AS 6 V1 von Sack ist nie
uber Rollversuche hinausgekommen. Die AS 6
ist denn auch das einzige, in Deutschland aus-
gefuhrte, bemannte Gerat dieser Ar, woruber
nachprufbare Angaben sowie echte Abbildun-
gen vorliegen und - dank der Li-Mitarbeiter
Hans J. Ebert und Hans Justus Meier - verol-
fentlicht wurden (Der Kreisflugler AS 6 V1, in: Li
41979, 154-157).

Nun reizt aber die geistige Verbindung von
UFO-Spuk und »Hitlers Geheimwalfen « seit gut
30 Jahren die unermudlichen Federn gewisser
Autoren ebenso wie die sciencefiction-infantilen
Gemuter von deren Leserschaft. Gerade in
Ubersee funklioniert dieses System fabelhaft
(Motto' Den Nazi-Deutschen ist alles zuzutrau-
en'). So erschien kurzlich bei der Dell Publis-
hing Company in New York unter dem Titel
~Genesis« eine wilde Geschichte, in deren Mit-
telpunkt »Flugkapitdn Rudolph Schriever and
his feliow officers on Project Saucer~ stehen.
Entsprungen ist diese Story der Phantasie ei-
nes gewissen Mr. W. A_ Harbinson, Englander
seines Zeichens und offenbar ein cleverer Wri-
ter. der sich eines heute in der sogenannten
historischen Literatur &uferst beliebten Tricks
bedient Er schwindelt vorne das Blaue vom
Himmel herunter und hangt hinten ein »Quel-
len«-Verzeichnis dran, das jeden Durch-
schnittsieser in Ehrfurcht erstarren 140t und alle
2Zweilel im Keime erstickt

Nun wurde uns die ganze Sache nichts ange-
hen. wenn, ja. wenn Mr. Harbinson nicht ausge-
rechnet Luftfahrt international als Reputation
angegeben hélle. Ansonsten bezieht sich der
Herr zwar nicht gerade auf die Gebruder
Grimm, aber doch auf das Opus von Rudoll
Lusar. das hier nun nicht zur Debalte stehen
soll. wohl aber die stattiche Zahl der ubrigen
~Quelien-

4/1983, S.127

Zunéchst zu Luftfahrt international. In dem
oben bereits angefuhrten Artikel =Deutsche
Flugkreisel - gab’s die?~ kommt Hans Justus
Meier zu dem SchiuB: =Es hat keines dieser
Gerate gegeben, sie sind weder gebaut wor-
den, geschweige denn zum Flug gekommen. «
Hans Justus Meier konnte sich immerhin auf
den NachlaB des verstorbenen Rudolf Schrie-
ver stitzen, der -~ mager genug - aus einem
kurzen, »Projekt - Flugkreisel« bezeichneten
Manuskript mit einigen Handskizzen und einem
Dutzend Zeitungsausschnitten bestand, die
ebenfalls aus der Nachkriegszeit stammten.
Diesem Manuskript (Auszug in Li 9/75) kann
sman zwar entnehmen, was Schriever ungefahr
wollte, nicht aber, was er erreicht hat. Man
mochte jedoch wohl annehmen, daB er uns da
nichts aus Bescheidenheit unterschlagen hat.
Und was die zugehorige »Dokumentation« be-
tritft - sie ist so vertrauenswurdig wie die ganze
Regenbogenpresse, aus der diese Ausschnitte
Uberwiegend stammen.

Diese Hinterlassenschatt also hatte unser Autor
1975 im Anhang zu seinem Artikel aufgelistet,
allerdings falschlicherweise unter »Quellen-
Nachweis«, aber bibliographisch doch soweit
korrekt. daB sich das Folgende recht spafig
ausnimmt:

Mr. Harbinson gibt namlich vor, seine »Recher-
chen« auf diesen »Quellen«~ aufgebaut zu ha-
ben. Wie er das gemacht haben will, bleibt sein
Geheimnis. Uns erscheint es eher, als ob der
Herr zwar recht und schlecht schreiben gelernt
hat, nicht aber lesen. Denn bei ihm wird aus
dem Pseudonym »Criticus «, unter dem ein Arti-

kel in der Wochenzeitung =Die sieben Tage«
erschienen war, unvermittelt eine Zeitschrift mit
dem Titel =Criticus«, aus dem Magazin »Heim
und Well« ein »Geun & Well«, oder aus dem
Manuskript von Schriever, das in Li mit dem
Zusatz =ohne Datum, in der Bremerhavener
Zeit entstanden« aulgefuhr ist, wurde unverse-
hens die Verdffentlichung eines Periodikums
namens »Bremerhavener Zeit«. . .

Well, these are your sources, Mr. Harbinson.
Maybe, you have mixed up “source” and
“saucer”?

Kein Wunder, daB ein Fliegerfreund, Offizier
der USAF in Massachusetts, Pech aulf der Su-
che nach diesen Publikationen hatte, obwohl
die amerikanischen Bibliotheken, zumal die
Kongrefbibliothek, doch sonst recht gut gefihrt
sind. Zur Ehrenrettung der US-Bibliothekare sei
deswegen gesagt, daB sich auch unsere wis-
senschaftlichen Bibliotheken In diesem Fall
schwer getan hétten.

Glucklicherweise wendete sich unser Freund
nun doch noch an die richtige Stelle, bevor er
den deutschen Zentralkatalog in ein heklisches
Chaos sturzte. - In diesem Fall helfen wir auch
gerne, bitten alle Leser jedoch handeringend
darum, uns mit Fragen zum Thema -deutsche
UFOs « zu schonen. Seit Erscheinen jenes Arti-
kels Ober die Flugkreisel, seit acht Jahren also,
wird die Redaktion von Luftfahrt international
namlichimmer wieder um Informationen zu den
Edindungen der Herrn Schriever, Habermohl
und Miethe gebeten. Aber wir haben keine wei-
teren Infos zu den UFOs, vermutlich, weil es sie
gar nicht gegeben hal. Yes, Sir! v.L.

=Unbekannte Flugscheibe bei VFW-
Fokker entdeck!~. meldete die VFW-
Werkzeitschriftin ihrer April-Ausgabe
1972. Belegt wurde die Sensations-
nachricht durch Folos von einem UFO,
dessen martialhisches AuBeres mit Tarn-
anstrich und Balkenkreuz uber die Her-
kuntt keinen Zweifel lieB. Die folgenden,
wider Erwarten vielen Anfragen nach
weiteren Einzelheiten zeiglen, wie ein-
lach es 1st. ~Geheimwalfen von da-
mals~ zu verkaufen. Denn die elektri-
sierten =Journal~-Leser waren nalurlich
aul einen Aprilscherz hereingefallen,
den unser Mitarbeiter H. J. Meier ge-
schickt. aber doch leicht durchsichtig in
Szene gesetzt hatte. In Li 9 75 berichte-
te der -Erfinder - vergnuglich. wie sein
UFO aus zwer 9
klebten Kunststoffmanschetten fir elek-
tnsche Stecker. ein paar Kugelschrei-
ber-Teilen und viel Phantasie.

fLUGZEUG Historie

Fragen zum Thema einer
deutschen ”fliegenden Untertasse”

In der Presse der frOhen Nachkriegsjah-
re finden sich - angefangen von einem be-
kannten Nachrichtenmagazin bis hin zur
sogenannten Regenbogenpresse - zahl-
reiche mehr oder minder gleichlautende
Berichte Ober deutsche Geheimwaffen
vom Typ "Fiugscheibe", die gegen Kriegs-
ende angeblich kurz vor ihrer Fertigstel-
lung standen oder sogar geflogen sein
sollten. In einem 1975 verdffentlichten
Aufsatz "Deutsche Flugkreisel - gab's
die?” hat der Verfasser dieser Zeilen ver-
sucht, diese Marchen auszuraumen.

Doch damit ist das Thema offenbar
noch keineswegs gestorben. Korzlich hat
sich namlich ein ehemaliger Schaler der
Flugzeugfohrerschule C 14 mit der Mittei-
lung gemeldet, er habe anlaBlich eines
Lehrganges auf dem Flugplatz Prag-Gbell
(hieB froher Praha-Kbely) im Jahre 1943 ei-
ne Art fliegender Untertasse beobachtet.

Im Gegensatz zu den meist sehr vage
gehaltenen Berichten der Regenbogen-
presse, vermag besagter FlugzeugfOhrer
eine ganze Reihe von Lehrgangsteilneh-
mern und Ausbildern zu benennen, die
moglicherweise den Vorgang ebenfalls
beobachtet haben, denn er hat das Vehi-
kel nicht allein gesehen.

Hier sein Bericht:

Ort der Beobachtung: FlugzeugfQhrer-
schule C 14 auf dem Flugplatz Prag-Gbell.
Zeit der Beobachtung: August oder Sep-
tember 1943, vermutlich an einem Sonn-
tag (denn ich glaube zu erinnern, daB kein
Flugbetrieb war). Wetter gut, trocken,
sonnig.

Art der Beobachtung: ich war mit mehre-
ren Kameraden auf dem Platz und zwar in
der Nahe des Unterrichtsgebaudes; Ent-
fernung zur (ganz links gelegenen) Werft-
halle ca. 200 m, siehe Lageplan.

In der Halle stand das Fluggerat, eine
Scheibe von 5 - 6 m Durchmesser, in der
Mitte ein relativ kleiner Korper, unten am
Korper vier dinne und hohe Beine. Farbe:
Aluminium. Hohe etwamannshoch. Dicke
der Scheibe etwa 30 - 40 cm, am auBeren
Rand gefachert; moglicherweise waren es
quadratische Offnungen.

Der obere Teil des Korpers (etwa ein
Drittel der Gesamthdhe) befand sich ober-
halb der Scheibe, war flach abgerundet,
der untere Teil bauchig, siehe Skizze.
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Lageplan des Flughatens Prag-Gbell mit
Zeichenerkliirung: 1) Ungefiihrer Standort
des Beobachters 2) Halle, in der das Ob-
jekt stand 3) Standort des Objektes vor
dem Start 4) Standort des Objektes nach
der Landung

Mit meinen Freunden sah ich, wie das
Gerat auf das Vorfeld der Halle gescho-
ben wurde. Wir horten dann lautes Ge-
knatter(wie beim Anlasseneines alten Mo-
torrades), sahen, daB sich der auBere
Rand der Scheibe drehte, das Gerat sich
langsam in SQdostrichtung des Platzes
bewegte, dann abhob und in etwa 1 Meter
Hohe flog. Nach gut 300 m setzte es wie-
der auf. Die Landung war recht holperig.

Noch wahrend einige Warte das Gerat
wieder zur Halle schoben, muBten wir den
Platz verlassen. Spater wurde erzahit,daB
das Ding nochmals geflogen sei und da-
bei das andere Platzende erreicht habe.

Nach Eintragungen in meinem Flug-
buch, das von einem Bdhme unterzeich-
net ist, gehdrten damals zum Personal
der FFS C 14 als Gruppenfluglehrer Otw.
Michelsen, als Fluglehrer Uffz. Kohl und
Buhler. Flugschaler: Ogefr. KlaBmann,
Kleiner, MOilers, Pfaffle, Schenk, Seifert,

A diagram showing Prague-Gbell aerodro-
me: 1) Approximate position of observer
2) Hangar housing object 3) Position of
object prior to take-olf 4) Position after
landing.

Siebert, Squarr, Stahn, Weinberger, Zobe-
le, Gefr. Hering, Koza, Sitzwohl, Voss, Wa-
luda.

Soweit der Bericht des Beobachters.
Auf dem Lageplan des Flughafens Prag-
Gbell, der nur die wichtigsten Gebaude
zeigt, Ist der Flugweg der "Untertasse”
und der Standort des Beobachters ange-
deutet.

Die Skizze des omindsen Fluggerates
entstand aufgrund seiner Beschreibung
und von Ihm gemachter Anderungsvor-
schlage. Die rechts stehende Figur (1,8 m
groB) dient zur Veranschaulichung der
GroBenverhaltnisse.

Das von dem Beobachter beschriebene
Gerat ist Im Gegensatz zu den Schriever,
Habermohl!, Miethe und Bellonzo zuge-
schriebenen "fliegenden Untertassen™
mit ihren wesentlich gréBeren Abmessun-
gen - es werden Durchmesser von 14,4
bzw. 16, 42, 52 und sogar 75 m angegeben -

—

Provisorische Vorderansicht der Flugscheibe

Zeichng. H.J. Lindstédt

n

A frontal sketch of the llying disc.




Historie FLUGZEUG

Flieger gab es so nie. Die 1944 in Prag gesehene Untertasse war nis=s
chts mehr als ein Sperrholz-Modell, basierend auf einer Kneipenidee.
Wie erklérte doch schon Herr Wolfgang Spate, Edewecht, am 12.11.88
gegenuber CENAP:

Eine leider schlechte
Kopie vom Flughafen
Prag-Gbell aus der
Vogelperspektive, zur
Orientierung jedoch
ausreichend. Ganz
links (Pfeit) die Halle,
in der die "fliegende
Untertasse” unterge:
stellt war.

"Alle Fachleute waren sich einig, daB das Ding nicht fliegen
konnte. Es war in Prag angeblich auch nicht moglich gewesen,
das Vehikel in die Luft zu bekommen, weil falsche Schwerpunkte,
extreme Druckpunktwanderung und mangelnde Ruderwirkung nicht
einmal einen kurzen Luftsprung moglich werden lieBen.

Eines Tages lag nur noch ein Totalbruch von diesem Versuchsge=
rat am Platzrand von Brandis. Ein ganz mutiger Pilot hatte

noch mal einen Startversuch gemacht. Dabei war es im Start zu
Bruch gegangen."”

Nachfolgend einen Beitrag aus Peter G.Westphal's Buchwerk UFO
UFO aus der Deutschen Verlagsanstalt, Stuttgart, 1968, wo der anson=
sten kritische Journalist Westphal aufzeigt, daB auch er auf eine
falsche Fahrte gelockt wurde...

A rather poor aerial
view of Prague-Gbell
which, however, is
still usetul tor purpo-
ses of orientation. To
the far left is the han-
gar (arrow) in which
the ‘“flying saucer"
was housed.

sehr kiein und nach der Schilderung des
Motorengerausches offenbar auch
schwach motorisiert gewesen.

Mancher Leser mag sich fragen, warum
sich der ehemalige FlugzeugfOhrer erst
45 Jahre nach dem von ihm geschilderten

Vorgang zu Wort gemeldet hat - aber da-
for kann er natdrlich eine Reihe durchaus
plausibler Gronde gehabt haben.

Wer weiB mehr Ober den Vorgang?
Moglicherweise kennen FLUGZEUG-Le-
ser eine oder mehrere der vorstehend ge-

nannten Personen, deren Aussagen die
Angaben des ehemaligen Flugschalers
ergdnzen und bestatigen kdnnen. Sach-
dienliche Mitteilungen erbeten an die
FLUGZEUG-Redaktion zu Handen des
Verfassers. Hans Justus Meier

Soliten die Flugschiler vielleicht
diese "Flugscheibe” gesehen ha-
ben? Die eus Sperrholz gefertigte
"Untertasse” wurde Im Herbst
1944 In Lo g-Brandis aufgenom-
men, wo zu Zelt dle 11JG 400
lag. Des seltsame Ding soll ein
Heeresangehtriger entworfen und
fir Versuche engeboten haben. Es'
wurde von einem Argus AS 10 an.
getrieben und soll bel Versuchen

llerdings nicht mehr als ein paar
fer’” von 3- 4 m Héhe gemacht
daes vbllig Instabil war. Der
"Kon-
r" soll euf die Idee gekom-
men , els jemand in einer Knei-
pe einen runden Bierdeckel durch
die Luft warf! Sammiung Lichier

Was this perhaps the llying disc
seen by the trainee pilots? The
disc, which was made of plywood,
was photographed in autumn 1944
at Leipzig-Brandis which was also
the home station of 1./JG 400. Ap-
parently inspired by a beer mat fly-
ing across a pub, an Army man is
said to have designed the uncon-
ventionalmachine and to have of-
fered it for Hight trials. Powered by
an Argua AS 10, it only managed
to make a couple ol 3-4 meter
“hops"* into the air as a result of
itstotallack ot aerodynamic stabi-
lity. The disc's fate remains unk-
nown.

le Flugzeugentwicklungen in Ost und West (geschweige in geheimen Ba=
gebaut von Nazis) eine Basis auf dem "Ringflig=

sen an den Erdpolen,

ler"-Prinzip haben kdnnten.
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Den utopisch anmutenden Nazi-Untertassen-

Kommen die
Fliegenden Untertassen
von der Erde?

Larkby fir das ,Festival of Britain' ent-
worfen worden ist. Sie hat etwa zwei
Meter Durchmesser und wurde aus ei-
nem neuen Kunststoff hergestellt. thre
Bezeichnung ist ECTOPLAT. Sie hat
keine Motoren oder beweglichen Teile,
und der Entwerfer héalt ihren Antrieb
geheim. Wenn sie fliegt, dreht sie Wirbe!
auf einer kontrollierten Bahn in jeder
gewlnschten Hohe. Sie ist unter Kon-
trolle, aber sie hat kein Seil, keinen Draht
oder irgendein anderes sichtbares Mittel
der Unterstitzung. Das Ectoplat fihrt
keine Kanonen, Bomben, Todesstrahlen
oder Infrarot-Fotografie mit.”

Ganz offensichtlich war das kein Besu-
cher von einem anderen Stern, sondern
eine mit technischen Tricks auf einer
Ausstellung fliegende ,Untertasse”, die
sehr viel Verwandtschaft mit den Erzeug-
nissen der Magischen Zirkel aufweist,
dazu kommentiert mit einer kréftigen
Prise erdgebundenen angelséchsischen
Humors. Ein irdisches Erzeugnis also.
Eines von vielen moglicherweise? Gibt
es noch mehr Fliegende Untertassen, die
auf der Erde entstanden sind?

Ein erheblicher Teil der Forschungs- und
Entwicklungsarbeit auf dem Gebiet der
Atom- und Weltraum-Forschung ist von

13

deutschen Kapazitidten geleistet worden,
vor dem Zweiten Weltkrieg, wahrend
des Krieges und auch noch heute. We-
nig bekannt ist es bei uns, daB es heute
in der Neuen Welt den Prototyp eines
diskusférmigen Nurfligelflugzeuges mit
Strahitriebwerk gibt, einen Flugkorper
also, den man tatsachlich als Fliegende
Untertasse bezeichnen kann, der eben-
falls seinen Ursprung in den Kopfen
deutscher Konstrukteure gehabt hat. Ur-
sache fur die mangelnde Information
scheint die von 1933 bis 1945 bei uns
gelbte, Ubertriebene Geheimhaltung zu
sein.

Ein Teil des Verdienstes, diese Dinge
in das rechte Licht gerlckt zu haben, ge-
bihrt dem deutschen Major i. R. Rudolf
Lusar, der in seinem Buch ,Die deut-
schen Waffen und Geheimwaffen des 2.
Weltkrieges und ihre Weiterentwicklung”,
erschienen bei J. F. Lehmanns Verlag in
Minchen, 4. Auflage 1962, einen etwa
zwei Seiten langen Abschnitt diesen
.Fliegenden Untertassen“ widmet.
Lusar berichtet, daB die deutschen Kon-
strukteure Schriever, Habermoh! und
Miethe sowie der ltaliener Bellonzo an
solchen Projekten gearbeitet haben,
und zwar ab 1941. Schriever und Haber-
moh! hatten ihre Entwicklungsstétte in
Prag, Miethe in Breslau. Lusar berichtet
weiter, daB Schriever und Habermohl
Anfang 1945 so weit gewesen sein sol-
len, daB sie mit ihrer .fliegenden Schei-
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26 be" (Abb. 26) am 14. Februar jenes Jah-

res starten konnten. Sie sollen damit in
drei Minuten eine Héhe von 12400 Me-
tern und im Horizontalflug eine Ge-
schwindigkeit von 2000 Stundenkilome-
tern erreicht haben.

Nun, diese beiden Angaben sind wohl
anzuzweifeln. 2000 km/h, das ist etwa
doppelte  Schallgeschwindigkeit.  Bei
Kriegsende hatte man aber weder in
Ost noch in West schon die notwendi-
gen materialtechnischen Kenntnisse und
Erfahrungen, die dazu notwendig sind.
Sicherlich hatte man das Ziel, 2000, ja,
auch 4000 Stundenkilometer zu errei-
chen, aber, ob man es damals wirklich
schon erreicht hat, erscheint doch sehr,
sehr fraglich! Dazu: Bei Kriegsende wur-
den in Prag alle vorhandenen Modelle
zerstort, darunter auch eine diskus-
ahnliche Scheibe von 42 m Durchmesser
mit verstellbaren Diisen. Schriever soll
vor dem Zusammenbruch noch rechtzei-
tig herausgekommen sein, Habermohl
dagegen ist verschollen. Major Lusar
vermutet, daB er in der Sowjetunion sei.
Miethes Breslauer Arbeitsplatz ist in die
Hande der Sowjets gefallen; er selbst
aber lebt in der Neuen Welt und soll
dort fir die AVRO-Fiugzeugwerke wei-
terhin fliegende Scheiben entwickeln. Die
AVRO-Werke in Kanada haben nun in
der Tat ein Senkrechtstarter-Programm,
und dabei spielt auch eine Fliegende
Untertasse eine Rolle; am 27. Oktober

1955 veroffentlichte die Deutsche Presse-
Agentur eine Zeichnung von dieser er-
sten Fliegenden Untertasse der AVRO
(Abb. 27).

Es gibt auch eine Aufnahme, die dieses
Gebilde von der Seite zeigt (Abb. 28). Es
steht auf drei sehr hochbeinigen Einzel-
fahrgestellen, und in der Mitte unter der
Scheibe befindet sich ein Disentrieb-
werk fur den Horizontalflug. Nun, seit
1955 ist nicht mehr viel die Rede von
diesem Nurfligelflugzeug gewesen. Die
einen sagen: aus Geheimhaltungsgrin-
den. Die anderen sind der Ansicht, daB
die Diskusform wohl doch nicht die ideale
aerodynamische Form fur ein Flugzeug
ist, das in unserer Atmosphare in mog-
lichst stabiler Lage fliegen soll. Wie man
aber auch immer ihre Bedeutung ein-
schitzen mag: Es gibt kreisférmige flie-
gende Scheiben irdischen Ursprungs.
Das 1aBt sich nicht mehr aus der Welt
schaffen! Diese Scheibenform muB etwas
sehr Anziehendes haben, denn immer
wieder beschaftigen sich Konstrukteure
damit.

Am 20. Mai 1958 verdffentlichte die Deut-
sche Presse-Agentur dpa wieder ein
Bild von einer irdischen Fliegenden Un-
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tertasse, und wieder ist der Konstruk-
teur ein Deutscher (Abb. 29). Sein Name 29
ist Andreas Epp. Seine Scheibe von 1958
wird wie folgt beschrieben:

. ...Angetrieben wird Epps 44 cm hohes
und im Durchmesser 2 m groBes Modell
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durch acht Propellermotoren, die je 0,3
PS leisten kénnen. Diese Motoren sind
wie Rotoren in die Vertiefung des Rump-
fes eingelassen. Fur die bei Spitzenge-
schwindigkeiten erforderlichen Schub-
krafte sorgen zwei Dusenstaurohre, die
einander gegenlberliegend am &uBeren
Ring des diskusformigen Flugkérpers
angeordnet sind. Dieser Ring ist beweg-
lich und soll von der Kanzel aus gesteu-
ert werden. ,Omega Diskus' soll nach
den Berechnungen des Konstrukteurs
jede beliebige Flugrichtung in voller Ge-
schwindigkeit einschlagen kénnen; Ellip-
sen und Spiralen zu beschreiben, sei
kein Problem fur diesen Flugkdrper.*
Andreas Epp will mit seinen Untertassen
nicht nur in der Erdatmosphére fliegen,
sondern er mochte sie auch drauBen im
Weltraum anwenden. Mit Raketen will er
sie ins All transportieren lassen (Abb.
30). Dort will er aus ihnen, regelrecht
wie Untertassen gestapelt, zusammen-
gesetzte Weltraumstationen bauen, und
von dort will er dann jeweils Untertassen
fur den Raumflug abrufen (Abb. 31). Wie
er sich allerdings den Antrieb seiner Un-
tertassen im luftleeren Raum vorstellt,
das 1aBt Epp offen.

Ganz in der Realitat steht eine andere
Gruppe von Gebilden irdischen Ur-
sprungs, recht flachen und auch wieder
untertassenahnlichen Gebilden, die eben-
falls sehr haufig im Zusammenhang mit
den UFOs ins Gesprach gebracht wer-

den. Allerdings, bei ihnen ist es mehr
als fraglich, ob sie uberhaupt jemals
wirklich als UFOs aufgetreten sein kén-
nen und ob man sie Uberhaupt mit eini-
gem Recht als ,Fliegende" Untertassen
bezeichnen kann.

Bei diesen merkwirdigen Gebilden han-
delt es sich um die sogenannten Luft-
kissenfahrzeuge, eine Erfindung des bri-
tischen Konstrukteurs Christopher S.
Cockerell, die eigentlich erst wenig mehr
als ein Jahrzehnt alt ist. In England nennt
man diesen Fahrzeugtyp .Hovercraft".
Kein Laie weiB bis heute ganz genau,
was so ein Hovercraft, verglichen mit
den herkdmmlichen Transportmitteln,
letztlich ist. Naher betrachtet sehen die
Dinger etwa so dhnlich aus wie ziemlich
plumpe Motorboote. Die Westland SR-N 5
(Abb. 32) erinnert wirklich stark auch an
eine Fliegende Untertasse. Sie war ubri-
gens auf der Weltausstellung 1967 in
Montreal ein sehr begehrtes und gesuch-
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tes Transportmittel zwischen den ein-
zelnen Inseln.

Dieses Verkehrsmittel mit seinen idealen
amphibischen Eigenschaften wird noch
viel von sich reden machen, vor allem
uberall dort, wo sein Betriebslarm nicht
stort. Es macht heute rund um die briti-
schen Inseln als Fahre Dienst, war auch
schon in der Bundesrepublik zu Besuch




Mit Datum des 3.Juli 1989 berichtete Herr Hans Justus Meier an CE=
NAP: "Die Verdffentlichung in FLUGZEUG ist bisher ohne Reaktion aus
dem Leserkreis geblieben."

In The Encyclopedia of UFOs von Ronald D.Story (Dolphin Books, Gar=
den City, New York/USA, 1980) finden wir unter dem Kapitel UFO-Theo=
rien (S.360ff) auch jene der "Geheimwaffen". Hiernach war jener Er=
klarungsversuch fir UFOs besonders in den 50ziger Jahren beliebt und
man ging davon aus, daB besonders hochentwickelte technologische
Fluggerdte durch die US-Regierung oder irgendwelchen "auslandischen
M&chten" im geheimen getestet wirden. Doch diese Einstellung brachte
so manches ersthafte Problem mit sich: 1.) UFOs wurden schon kurz na=
ch dem 2.Weltkrieg berichtet, als militérische Jetflugzeuge noch re=
cht selten waren. Waren die USA imstande gewesen, die den "Untertas=
sen" zugeschriebenen Féhigkeiten zu nutzen, dann hitte sie sicher ei=
nige "Hundert Milliarden" Dollar einsparen gekonnt und in verh&ltniss=
maBig uneffektive und schlichte Waffensysteme investiert. 2.) Auch
wenn solche Maschinen experimentell getestet wirden, dann wirden sie
sicherlich nicht nahe zivilen Flughafen, Einkaufszentren und ganz all
tédglichen Ortlichkeiten auftreten, so wie man es von den Untertassen
her gewohnt ist. Ganz zu schweigen von den politischen Auswirkungen,
die sich durch den Besitz solcher Geheimwaffen ergeben wirden... 3.)
Das Sicherheitsproblem fir solche irdischen Untertassen wdre unbewidl=
tigbar. Tausende von Menschen miBten in der Entwicklung dieser Gerate
eingebracht werden und man kann es nicht glauben, daB all diese Leute
wirklich schweigen und nicht einer auftritt, um das groBte Geheimnis

16

aller Zeiten auszuplaudern.

"Einer besonderen britischen-kanadischen Geheimwaffen-Theorie nach
handelt es sich hierbei um eine Nazi-Geheimwaffe, mit der Adolf Hit=
ler Uberlebte und aus Berlin floh. Eine Organisation bildete sich,
welche auch ein Buch zu diesem Thema herausgab und darin behauptete,
daB dies wahr sei und hierfir legte man verschiedene Belege vor. Von
dieser Organisation sind weitere Nazi-orientierte Bicher, Posters,
Aufnaher und Tonbander (wie z.B."Wunderbare Nazi-lLieder und -Marsche",
"Lieder der Braunhemden", "Dr.Gobbels und das Dritte Reich" sowie
"Adolf Hitler spricht vor dem Reichstag") zu erhalten."

The UFO-Encyclopedia von Margaret Sachs (Perigee Books, New York/USA,
1980) geht tiefer und stellt die Nazi-Hypothese vor (S.215). Auch ist
hier die Geheimwaffen-Theorie Mittelpunkt des Weltbildes so manchen
Zeitgenossens. Jene Untertassen-UFOs wurden von Hitler und seinem
"letzten Bataillon" entwickelt und gebaut; heutzutage operieren sie
von einem zentralen und wieder geheimen Hauptquartier (eine "tropi=s
sche Oase") in der Antarktis-Region aus. Vertreter dieser Anschauuns=
gen gehen davon aus, daB die internationalen antarktischen Expeditio=
nen von 1946 und 1947 dazu dienten, um nach Hitler zu suchen, welcher
weiterhin am Leben sein soll. "Jingste UFO0-Sichtungen werden als Kund
schafter-Flige von Nazis in ihren Fliegenden Untertassen betrachtet.
Die Promoter dieser Thematik ist die in Toronto sitzende Gruppe Sami=
sdat, eine Fraktion der neo-nazistischen Western Guard-Organisation.
Einige UFOlogen gehen davon aus, daB diese Gruppe nurmehr UFO-Material
vertreibt, um damit Promotion fur Nazi-Propaganda zu machen."
Nachtrag: Samisdat, 206 Carlton Street, Toronto, Ontario, Canada MS5A
2L1. Als die GEP-LUdenscheid einmal das UFO0-Buch dieser Nazis anfor=
derte, landete sie automatisch auf der Samisdat-Vertriebsliste. Als
eines Tages dann der kanadische Verfassungsschutz sich den UFO0-Nazis
annahm, fand man auch die Verbindung nach Deutschland und bald klopfte
der deutsche Verfassungsschutz an den Tiren der GEP-Leute, welche na=
turlich Uberrascht waren und sich gegen den Verdadchtigungen wehren
muBte. Soweit kann also die UFO-Forschungsarbeit ungewollt fihren...
Als deutsches Propaganda-Instrument dient das Monatsjournal COOE aus
dem Verlag Diagnosen, 7250 Leonberg. Auch hier wird gelegentlich das
"Geheimnis der deutschen Flugscheiben" glorreich beleuchtet und um=
jubelt (wenn auch in einen technischen Mantel gepreft).

Unbestritten soll hier auch darauf hingewiesen werden, daB es eine
ganze Reihe von Planen und Konstruktions-Skizzen gibt, nach denen ir=
gendwelche Privatleute und Privat-Erfinder sich das Untertassen-Kon=
zept zu eigen machten und gar Patent-Plane einreichten. Auf den Sei=
ten 242 bis 247 von The UFO Encyclopedia findet der Interessierte
eine ganze Reihe von US-Patenten, welche mehr oder weniger den UFO-
Ideen entstammen und teilweise recht phantastische Details aufweisen.
In Deutschland traten besonders die wahnwitzigen Hirnbldhungen des
inzwischen verstorbenen Hermann F.M.Klaas-Sondershausen (aus Mihlheim-
Ruhr), "Techn.Biro und Forschungsstelle", sowie die des Wiener's Vik=
tor Schauberger ("Implosions-Motor") ins Rampenlicht der Offentlich=
keit. Neuerdings macht der sogenannte SEARL-EFFEKT die Runde am Kiosk:
"Die neue Dimension der Wissenschaft", das Magazin raum & zeit aus

dem Ehlers-Verlag in 8157 Dietramszell, griff in der April/Mai 89-
Ausgabe die Sache mit abenteuerlicher Titelseite auf. Was man hier als
Fliegende Untertasse high tec-maBig suggeriert, ist in Wirklichkeit
nichts mehr als ein kleines Holzmodell mit besonderen Segelflugeigen=
schaften. Schon 19879 kimmerte sich Magazin 2000 rihrend um die engli=
schen Searl-Blahungen, schon damals bemuht auf dem Sprung mit den Er=
folglosen unserer Zeit zu sein. Doch schon in CR 45, November 1979,
berichtete Herr Klaus Webner, Zugspitzstr.56, 6200 Wiesbaden, von
seinen Recherchen in dem Artikel Mr.Searl”s Erfindung. Schon damals
konnte eine Searl”sche "Antigravitations-Scheibe" bzw ihr Foto als
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Trickfoto enttarnt werden. Magazin 2000 (heute unter Leitung von
Michael Hesemann) hatte damals ein Patent fir Searl’s Flugscheibe
abgedruckt und somit war es CENAP-Autor Webner ein leichtes in Eng=
land beim Patent Office, 25 Southampton Buildings, Chancery Lane,
London W.C.2, nachzufragen, ob tatsdchlich diese "Antigravitationss=
scheibe" zum Patent angemeldet war. Doch die Enttauschung war groB:
Searl hatte gar kein authentisches Patent vorliegen, sondern nurmehr
Konstruktionszeichnungen, basierend auf seinen hirnigen Ideen. Das

von Searl groBkotzig vorgelegte "Dokument" fir sein Patent war nichts
weiter als eine interne Postquittung fir den Briefeingang als sol=
ches, nicht mehr!!! Und wenn raum & zeit echte Probleme mit der Adres=
senbeschaffung von Searl hatte, wadre eine kleine Anfrage bei CENAP

nur von noten gewesen, da wir bereit Ende 1979 die Searl-Anschrift ab=
druckten: John R.R.Searl, 17 Stephen’s Close, Mortimer, Berkshire,

RG7 3TX, England.

Resimee: Von all den sagenhaften Flugscheiben blieb auBer dem sogenan=
nten AVRO-CAR nichts Ubrig was man anfassen kdnnte oder gar in den
fliegerischen Einsatz kam! Bastler, Spinner und Keller-Geister-Erfin=
der sturzten sich auf den modernen Mythos vom Fliegenden Untertassen-
Gerat und lieBen ihre phantastische Kreativitat spielen. Doch wie sa=
gt schon ein alter Leitspruch der Computer-Anwender: Garbage In, Gar=
bage Out... (M01ll rein, MU1l1l raus)

Die deutsche Flieger-Monatsschrift FLUG REVUE berichtet in ihrer Juli-
Nummer Uber ein mdgliches "Aus fir Super Bomber B-2 Geldmangel bringt
Programm in MiBkredit". UFOlogen in aller Welt betrachten den Nurfli=
gler B-2 als ein UFO-stimulierendes Objekt und beziehen allerlei UFO-
Sichtungen bereits auf den Stealth-Technology Bomber des US-Herstel=
lers Northrop. Doch, der fir Januar 1989 angekindigte Jungfernflug
der Maschine steht immer noch aus! Auch der fir Juni 89 projektierte
Erstflug muBte nochmals verschoben werden. Und, der ~~a§%%anische
Verteidigungsminister Richard Cheney hat, von Fj"ageﬁurgen geplagt,
eine griundliche Uberprifung des Programms ar-3® Jnet, das bisher etwa
15 Milliarden Dollar gekostet hat und Wﬁ‘“‘6Q; 50 Milliarden Dollar
verschlingen konnte, wenn die USAF ' gav® urgesehen 132 Flugzr,e®* die=
se3s Musters erhalt. Im Gegens*‘hﬂggzu geht die USAF vortcfﬁem weis=
teren Einsatz der Stealth-%@ﬁe,dr—Version F-117A aus ““e

Jahrelang war die spewiﬂﬁ_ r0r geringe Radarrick-9%>,1fléche und mi=
nimale Infrarotab-as®.1iung konstruierte F-1175 15 bestgehitete Ge=
heimnis der %}¥$?«anischen Luftstreitkréf}m -rst sieben Jahre nach
dem Erstf® @€“jab die Regierung die Ex‘%,i .« dieses Stealth-Flugzeugs
zu! T-. kUem bleiben viele Ratsel aes -¢€ auBergewdhnliche Lockheed-
KeyeSiuktion, nicht zuletzt weiyd -e¢ auf dem abgelegenen Fliegerhorst
Tcnopah in der Nevada-Wist:5 ¢®.ionierte 4450th Tactical Test Group
ihre Einsdtze fast ausc,et>.nlich nachts flog. Erst in den letzten
Monaten wurde die F "3 auch weitab ihrer Basis gesichtet. Unscharfe
Teleaufnahmen »- 8e%., daB die Konfiguration doch etwas anders ist als
auf dem ei?'éef“ von der USAF freigegebenen Foto zu erkennen. Angeb=
lich is*\o>" “wackelige Kobold" ziemlich instabil und schwierig zu
fli- ¢0®” Bisher gab es mindestens zwei Abstirze, und zwar im Juli

198' etwa 30 km nordostlich von Bakersfield/Kalifornien und im Okto=
ber 1987 auf dem Geldnde des Nellis-Ubungsgebiets in Nevada. Insges=
samt werden 59 Maschinen gebaut, von denen bis Ende 1988 bereits 52
ausgeliefert waren. Die Fertigung erfolgt in den "Skunk Works" von
Lockheed im kalifornischen Burbank. Etwa alle zwei Monate wird eine
Maschine nachts mit einer C-5 Galaxy dort abgeholt und nach Tonopah
transportiert.
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Polarlichter am 13.Marz 1989 fotografiert
Die Nr.6/89 der astronomischen Monatsschrift Sterne und Weltraum,
Max-Planck-Institut fir Astronomie, Heidelberg-Konigstuhl, stellte
schon mit dem Titel das faszinierende Himmelsschauspiel vor, welches
Polarlichter veranstalten. Mitten in Deutschland gelang es einem
Dinslaken”er Amateur-Astronomen Polarlichter am 13.Marz 1989 zu fo=
tografieren (die Fotos werden wunderbar reproduziert abgedruckt, da=
her lohnt sich allein schon die Anschaffung des 9 DM teuren Heftes)!
"Wabernde und pulsierende Lichtvorhadnge leuchteten" am Himmel auf,
"parallel verlaufende Lichtnadeln flammten intensiv rot auf"; "Lichts=
knoten durchwanderten die Nadeln, einem Lauflicht &hnlich, von oben
nach unten, sowohl in griner als auch in roter Farbe. Rotleuchtende
Strahlenvorhange im Osten und Westen waren durch eine grinleuchtende
Lichtbricke im Norden verbunden..."
CENAP-Empfehlung: Holen Sie sich dieses hoch-interessante Heft, oder
bestellen Sie es beim MPI nach.

ASTRO-WARNUNG for August 1989

Feuerkugeln am Firmament

Der August ist der aktivste Sternschnuppenmonat. Vor allen Dingen die
Perseiden, die besonders zwischen dem 10.und 14.August zu erwarten
sind, sind auffallige Objekte. Mit Boliden, hellen Objekte, die hel=
ler sind als OTO, muB gerechnet werden! Es handelt sich um schnelle
Objekte.

Weniger auffédllig sind die Kappa-Cygniden, mit Radianten im Schwan.
Am 9.August ist dieser schwache Strom langsamer Meteore zu erwarten.
Um den 18.August erscheint noch der schwache Strom der Cepheiden.

von Roland Horn, Erbach

Die Sichtbarkeitszeiten des -4T0 hellen Planeten Venus schrumpfen auf
etwa 3/4 h zum Monatsende. Saturn zieht sich vom Morgenhimmel zurick,
seine Helligkeit nimmt etwas ab, Jupiter erscheint morgens etwas fri=
her. Mars bleibt unsichtbar.

Am 17.August findet in den frihen Morgenstunden eine totale Mondfin=
sternis statt, die fast in ihrer gesamten Lange von der BRD aus be=
obachtbar ist.

Bei den Fixsternen seien am Rande wieder Wega und Bootes erwdhnt.

Neu beim ARCTURUS BOOK SERVICE. ..
Die aktuelle Buchliste des groBten UFO-Buchladens Amerikas (Adresse:
Arcturus Book Service, P.0.Box 831383, Stone Mountain, GA.30083-0023,
USA) hat nun wieder einiges interessante Material anzubieten:
1.) Bartholomew, Robert E. UFOLORE: A SOCIAL PSYCHOLOGICAL STUDY OF
A MODERN MYTH IN THE MAKING. Es handelt sich um eine sehr notwendige
Studie des menschlichen Elements in der UF0-Gleichung, jener Tendenz
im Menschen die dazu fihrt das schwer zu erklarende Geschehen ins
unméglich zu erklarende Geschehens umzuformen, wobei irrationale und
Uberirdische Aspekte kinstlich eingebracht werden. Das 247seitige
Werk hat nur geringe Auflage und kostet daher 40 $.
2.) Girard, Robert C. AN EARLY UFO SCRAPBOOK. Arcturus Book Service-
Manager Bob Girard griff tief in sein UFO-Archiv und forderte gerade=
zu historische Dokumente aus der UFO-Historie hervor. Viele hochin=
teressante Magazin-Artikel aus der Frihzeit der UFO-Bewegung werden
vorgelegt und ergédnzen damit sicherlich jedes aktuelle UFO-Archiv.
Das 182seitige Werk kann gegen 40 $ bezogen werden und stellt sicher=
lich eine wertvolle Ergdnzung zu den Arbeiten des UFO-Historikers Lo=
ren E.Gross da.
Bestellungen geben Sie am besten auf, indem Sie via Einschreiben und
Luftpost das jeweilige Buchmaterial ordern, dem Brief Dollars in gros=
sen Scheinen beilegen und per Titel 10 % mehr Geld fir Porto und Vers=
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sand bereitstellen. Fordern Sie gleichsam die aktuelle Booklist an,
damit Sie Uber das weitere Bicher-Angebot informiert sind und immer
wieder die Gelegenheit haben, aktuelles Buchmaterial zu beziehen.

3 x UF0-Alarm wegen Re-Entrys
Am Montag, den 12.0ktober 1987, berichtete die in Sacramento erschei=
nende DAILY NEWS davon, wie "helle Lichter am Himmel des ndrdlichen
Kaliforniens" am Sonntagmorgen die Bevdlkerung in Aufruhr versetzten.
Doch ein Sprecher der USAF gab Entwarnung und benannte das Ereignis,
eine sich hoch am Himmel auflésende und zur Erde zurickfallende sowje=
tische Raketenstufe. Der freie Fotograf Mark Coulombe berichtete: "Es
sah nicht anders aus als ein durchschnittlicher Meteor, oder eine Ste=
rnschnuppe. Das Objekt war groB und bewegte sich langsam,es brach aus=
einander und zerbarst in viele Funken vielerlei Farben." Tim Hayes kam
gerade von einer Party zuruck, als er es um 2:4D h sah: "Es war viel
langsamer als eine Sternschnuppe. Es sah aus, als wenn da etwas abbren
nen wirde und in einer Traube von Lichtern zerfiel wobei es den Himmel
von Horizont zu Horizont Uberquerte." Maj.Bob Perry vom North Ameri=
can Aerospace Command Center in Colorado Springs, Colorado, betonte,
das man dort den Raketenkdrper seit seinem Start verfolgt habe und ihn
auch bei seinem Niedergang registrierte, als er in einer Lichterkaska=
de verging. Perry: "Bei solchen Niedergadngen rufen diese Gebilde er=
staunliche und brilliante Lichter am Nachthimmel hervor."

Associated Press verbreitete am 14.Dezember 1987 eine Meldung, welche
auch von der LA TIMES aufgegriffen wurde. Demnach sahen die Menschen
von Montana bis Mississippi lebhafte Lichtstreifen am Himmel, die eben
so auf den Niedergang einer sowjetischen Raketenstufe zurickgingen. Es
war wie "ein Feuerwerk in der Atmosphdre, mit spektakularen und wunder
schonen Farben", meldeten die Beobachter am Sonntag zuvor. Wieder ein=
mal Uberfluteten die Zeugen Polizei, Medien und Luft-Verkehrs-Kontrols=
len um Berichte abzugeben. Die light-show wurde durch den Raketenboo=
ster fur den Raduga 21-Kommunikations-Satelliten der UdSSR verursacht,
welcher gerade aus dem Weltraum zuruckkehrte und in der Atmosphare vers=
brannte, wie Maj.Alex Mondragon vom US Space Command verkindete.

Der "Houston Chronicle" vom Samstag, den 21.Januar 1989, griff eine
erneute "Space Junk"-Episode aktuellen Datums auf.

David Czarnek und seine 11jahrige Tochter schauten sich in der Freis=
tagnacht den Himmel an und betrachteten den Mond und die Sterne, aber
plotzlich wurde ihre Aufmerksamkeit auf ein sehr helles, herabfallen=
des Licht gelenkt. Das von Czarnek und zahllosen anderen Beobachtern
quer Uber dem Zentrum der USA ausgemachte Objekt war ein sowjetischer
Raketenkorper, der in die Erdatmosphadre eintrat und dabei verbrannte,
wie Armee-Major Alex Mondragon, Sprecher vom US Space Command, bekannt=
gab. "Wir befanden uns im Garten, um Bilder vom Mond zu machen, als
meine Tochter Laurie mich fragte, was denn das da am Himmel sei. Zu=
erst dachte ich, es sei ein Flugzeug, aber dann wurde es heller und
heller. Es war recht hell, ein wenig gelblich, mit einem kleinen Sch=
weif. Der Schweif verschwamm irgendwie, dann verschwand die Erschei=
nung hinter den Baumen und wir konnten nichts mehr weiter sehen", er=
klarte Mr.Czarnek aus dem nordwestlichen Harris County. Doch Katheryn
Berger aus Spring sah mehr. Sie fihrte ihre Hunde gegen 20 h aus, da=
bei schaute sie hoch und machte "soetwas wie eine orangene Explosion
am Himmel" aus, von der sie zunachst dachte, es handle sich um einen
Flugzeug-Unfall. "Aber es lief alles so rasch ab, das Objekt kam mit
einem orangenen und hellen Schweif daher und fiel herab", erinnert sie
sich. "Es war das erschreckendste Ding, was ich jemals sah. Ganz aufge=
regt rief ich den Flughafen an und dort sagte man mir, das es ein Sa=
tellit war", erklarte Frau Berger.

Maj.Mondragon erklarte, daB solche Re-Entrys einmal pro Tag geschehen,

20

zumeist aber Uber den gigantischen Wasserflachen der Erde und daher
kaum beachtet werden. Bisher bekam das Space Command noch keinerlei
Bericht, wonach solcher Weltraum-Mill jemals die Erde traff. "Diese
kionstlichen Weltraum-Kérper bewegen sich mit 300 Meilen in der Sekunde
und verbrennen gewdhnlich aufgrund der sich entwickelnden Hitze beim
Wiedereintritt in die dichte Lufthille der Erde", fihrte er aus. Mond=
ragon sagte, daB das Space Surveillance Center diesen Raumflugkdrper
seit Anfang an beobachtet habe, wie dies im Ubrigen mit allen Raum=
fahrzeugen geschieht, die von Erden gestartet werden.

Zum gleichen Ereignis gab es einen Bericht des St.Louis Post Dispatch
am selben Tag ("Light In Sky Was Soviets “Space Junk™"). Hiernach hielt
Laura Kyro ihren Wagen inmitten der Clayton Road an, sprang heraus und
beobachtete mit herabhdngendem Kiefer. "Es war das erstaunlichste Ding,
was ich in meinem Leben sah", sagte Laura einem Astronomen des St.Llouis
Science Center -"Das war phantastischer als eine Shuttle-Landung."

Der glihende Strom von verbrennenden Partikeln erschien gegen 20:10 h
Uber dem nordlichen Iowa bis hin nach dem sidlichen Texas; dieses Pha=
nomen sorgte fur eine phanomenale Anzahl von Anrufen bei Polizei, Luft
waffen-Stitzpunkten, Wetteramtern, Flughdfen und Zeitungen. Viele Zeu=
gen dachten dabei an einen Unfall von einem Jetliner. ZusammengefaBt
sahen Zeugen in Texas, Oklahoma, Kansas, Louisana, Arkansas, Missouri,
Illinois, Mississippi und Iowa die Erscheinung. Auf ganzen Highway-Ab=
schnitten brach der Verkehr zusammen, weil Beobachter ihre Fahrzeuge
anhielten, ausstiegen und die Show beobachteten. Der St.Charles Poli=
zei-Dispatcher erhielt allein Uber 20 Anrufe von Personen, die ihm
Dinge zwischen Blitze, Meteore, Flugzeug-Unglick bis hin zu einem UFO
meldeten.

Diverse Meldungen

John F.Schuessler’s UFO POTPOURRI Nr.333, P.0.Box 58485, Houston/TX
77258-8485, USA, berichtet vonFalschen Zielen oder UFOs. Hiernach mel=
dete der ORLANDO SENTINEL am 27.Marz 1989 von einem Ereignis in Long=
mont, Colorado, wonach dort auf den Radarschirmen der Luftverkehrs-Kon=
trolleure beim Denver Air Route Traffic Control Center falsche Flug=
zeug-Ziele ausgewiesen wirden. Die Zeitung zitierte Personal, welches
aussagte, daB man "erstaunt sei, wie viele UFOs auf ihren Radar-Schirs=
men erschienen." Kevin Cain sagte sonach: "Diese Targets zeichnen sich
wie aktuelle Flugzeuge ab, bewegen sich normal und in gewohnter Hdhe.
Einige Kontrolleure haben es pldétzlich mit Dutzenden von diesen unrea=
len Zielen zu tun gehabt. Uber eine halbe Stunde lang erscheinen diese
inmitten der realen Flugezug-Wiedergaben und sorgen fir Verwirrung."
Das Problem scheint darin zu liegen, daB die angeschloBenen Computer
plotzlich "verrickt spielen". Das Denver-Kontroll-Zentrum ist verant=s
wortlich fir Flige im Gebiet Colorado, Oklahoma, Nebraska, South Dako=
ta, Wyoming und Utah.

Britische TRISTAR begegnet UFO

Der Londoner Standard berichtete am 22.Marz 1989 (ber den Flug der Tri
Star-Maschine unter dem Steuer von Pilot Bob Taylor, als er und die
Passagiere auf dem Weg von Sardinien nach Gatswick Uber Malta ein viel
farbiges Licht wahrnahmen -Zeit der Sichtung: 19 h, am 21.Marz. Der in
London erscheinende Sunday Express berichtete am 26.Marz 1989, daB die
Sichtung durch ungewdhnliche atmospharische Bedingungen (Nordlicht) zu
erklaren sei!

Das Journal Noticias vom 3.April 1989 berichtete, wonach ein UFO0-Vor=
fall am Bogota, Kolumbien, International Airport sich abspielte. Der
Flughafen wurde daraufhin in Alarmzustand versetzt, nachdem das UFO
Uber ihm geflogen war. Flugzeuge wurden zu anderen Flughafen umgelei=
tet, und das UFO wurde visuell wie auch auf Radar wahrgenommen. SchluB=
endlich stellte sich das UFO als ein normales Flugzeug heraus, welches
alle seine normalen Lichter nicht eingeschaltet hatte...
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UFO-FOTO-SPAS

von Werner Walter, CENAP-Mannheim
"Ein Bild sagt mehr als tausend Worte..."
So sagt man (?). Gerade die UFO-Legende lebt insbesondere von ihrer
optischen Auspragung und ihres "Nachweises" in Form handfester Bil=
der oder Filme. Der kritische UFO-Phanomen-Untersucher ist sich seit
langer Zeit schon bewuBt, daB der UFO-Beweis ein oftmals zweischnei=
diges Schwert fir unser Thema sein kann. Wahrend der graue UFO0-All=
tag fur den Forscher kaum phantastische flying saucer-Gebilde mit si=
ch bringt (eher Lichtpinktchen am nachtlichen Himmel!), lebt die Saga
dennoch ein isoliertes Eigenleben in der wunderbaren Phantasiewelt
der Hollywood-Untertassen und Kindheits-Traumerein.
Der (ideologische) "Krieg der Welten" tobt so um die Kontroverse von
Phantasiegebilden, welche Leute wie Adamski, Fry, Meier und zuletzt
auch "Mr.Ed" im amerikanischen Gulf Breeze auf Papier brachten. Wah=
rend in wunderbaren SF-Filmen wie "Unheimliche Begegnung der Dritten
Art" (ach, is ja auch wieder zehn Jahre her) oder im Weltraumwestern
"Krieg der Sterne" (wann kommt endlich ein vierter Teil?) aufwendig=
ste Tricktechniken vonndoten sind, um uns in den Raum Uber uns zu ent=
fihren, haben es UFO-Trickser schon weitaus einfacher! Schon eine
hochgeworfene, chromblitzende Autoradkappe (man erinnere sich an die
schonen Trickfotos des Minchner Rudi Nagora) erzielt bezaubernde (und
teilweise auch hirnverdrehende) Ergebnisse. Kleine Modelle wie jene
von Adamski und Meier produzieren fir so manchen Zeitgenossen den Ab=
flug ins Weltall.

Wahrend der letzten Monate gab es in den USA heftige Auseinandersets=
zungen um die UFOs von Gulf Breeze. Hier haben wir es mit einem Zeu=
gen zu tun, der zwar innerhalb der amerikanischen UFO-Gemeinde nament=
lich bekannt ist, nach auBen hin nur mit "Mr.Ed" angesprochen wird.
Zwischen November 1987 und Mai 1988 nahm "Mr.Ed" etwa drei Dutzend Fo-=
tos und einen Videofilm von seinen Fliegenden Untertassen auf (neben
drei nahen Begegnungen und "Empfang" von Botschaften der AuBerirdi=
schen); schon Dr.Hynek warnte vor sogenannten "repeaters" - den Wie=
derholungs-"tatern". Damit unterscheidet sich "Mr.Ed" nicht von sei=
nen unrihmlichen Vorlaufern, denen allesamt Fadlschungen nachgewiesen
wurden. Und wie Ublich ist der Persilschein fir die "Authenzitat" der
"Mr.Ed"-Fotos von Marine-Physiker Bruce Maccabee ausgestellt worden,
der da mit hochwissenschaftlichen Methoden es versteht, "aus einer
Micke einen wissenschaftlich belegten Elefanten" zu machen (was sich
dann die akademische UFOlogie schimpft; Sie kennen ja auch diese Ka=
talogesammler, welche in der entscheidenden Praxis nicht einmal einen
HeiBluftballon oder einen Planeten von einer Fliegenden Untertasse
trennen kodnnen).

Im angesehenen "International UFO Reporter" (IUR, ISSN 0720-174X)
vom Mai/Juni 1989 greift Mr.Maccabee wieder einmal zur Schreibmaschi=
ne und halt in "Billy, no; Ed, yes" dem Gulf Breeze-Fotografen die
Stange. Dazu muB man wissen, daB Hynek’s UF0-Organisation von Anfang
an hochste Kritik an diesem multiblen Foto-Fall Ubte; nun wird man
scheinbar unsicher. Nur weil Billy Meier arbeitslos und von einfach=
er Erziehung ist, wird er heruntergeputzt -Ed dagegen ist Geschaftss=
mann und aktiv im Gemeinschaftsleben seines Wohnorts, deswegen setzt
Maccabee ihm schon auf den Thron (dabei vergiBt er, das Ed vorher
schon Trickfotos machte und vor Freunden mit einem geplanten ultima=
ten Schwindel kurz vor seinem Auftreten als UFO-Zeuge prahlte)...

Erstaunlich (oder schizophren?) ist dann doch die Tatsache, daB die
selbe IUR-Nummer den Beitrag How to take your own Gulf Breeze photos
abdruckte. Autor ist der in Belgien prominente UFO-Forscher Wim van
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How to take your own
Gulf Breeze photos  \tIins 10 Cilre s 6. "ore.

by Wim van Utrecht Untersuchungsarbeit haben und
welcher schon hervorragende Arbei
. ) ten leistete.
Hier sein Text: "In einem Brief fir die September/Oktober 1988-Ausgabe
des IUR rief Ed jedermann auf, zu versuchen seine Serien von vermeint=
lichen UFO-Fotos nachzumachen. Ich machte mich sofort an die Arbeit.
Folgepdes kam dabei heraus. Die nachfolgenden drei Aufnahmen wurden
in meiner Wohnung der Stadt Antwerpen am sp&ten Nachmittag an einem
Januartag 19B9 gemacht. Die erste Aufnahme zeigt ein mysterids erhel
ltes Objekt, welches im Nordwesten erscheint. Auf Foto 2 ist zu sehen,
wie das Objekt ein Licht auf das
Dach eines gegeniberliegenden
Hauses wirft! Ausgehend von der
Reflektionsgr6Be, kann man bes=
rechnen, daB der Objektdurchmes=
ser um 2 Meter betragen habe -
dies ist ein deutlicher Vergleis=
ch zu Ed"s sogenannten "road-
shot". Auf Bild 3 ist klar zu
sehen, wie das Objekt hinter ei=
nem Kamin dahinzieht (vergleiche
Ed"s "trees-hot"). Die Fotos Nr.
4 und 5 brauchen keinen besonde=
ren Kommentar. Der Deckel einer
kleinen Kaffeekanne aus Metall
wurde mit einer kleinen Glihbir=
ne nachgearbeitet und .mit einem
Draht an eine Flachbatterie ange=
schloBen. Rings um den Deckel
wurden kleine, schwarze Papier=
stiucke aufgeklebt, um damit die
Il1lusion von "dunklen Fenstern"
zu erzeugen. Die ganze Vorrichs=
tung brachte ich auf einem klei
nen Holzstab an und klemmte sie
in der Wohnungstir ein, so aus=

Photograph 2

Photograph 1

Photograph 3
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Photograph 5

gerichtet, daB das Licht des nun transparent wirkenden Objektes sich
im Fester gegenliber spiegelt (siehe die zwei weiBen Pfeile auf Foto
Nr.5). Die Bilder 1, 2 und 3 nahm ich mit der Kamera von innerhalb
der Wohnung so auf, daB das Gebilde mit einem passenden Hintergrund
im Freien harmonierte. Innseitige Reflektionen und Verzerrungen koén=
nen so ganz besondere Spezialeffekte wie scheinbare Lichtreflektion
oder/und scheinbare Verdeckung durch ein Objekt erzeugen! Die Kosten
fir das ganze Unternehmen: gerade 4 $. Zwei Feststellungen kdnnen so
getroffen werden:

(1) Man braucht keine Polaroid-Fotos. Ich verwendete nicht die alte
Polaroid, wie sie Ed verwenden will -weil ich einfach eine solche ni=
cht besitze. Ich bin Uberzeugt, daB wenn ich ein noch einfacheres Mo=
dell verwendet hatte, ich noch nadher an die Ed-Ergebnisse herangekom=
men ware. Mit einer Polaroidkamera hdtte ich nicht nur Gelegenheit
gehabt, meine fototechnischen Ergebnisse direkt zu prifen und neu an=
zufangen, sondern ich hdtte auch weniger Probleme auf einen unfixier=
ten Punktirgendwo zwischen dem imagindren UFO und dem gegeniberlie=
genden Gebaude zu zielen. Dies war namlich das Problem bei meiner em=
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pfindlichen (aber dennoch recht ginstigen) Zenit 12XP-Kamera.

(2) Keine Stereo-Fotos. Verdachtig erscheint mir, daB die wenigen
Stereo-Fotos von Ed weitaus weniger aufregend als jene mit der Pola=
roid sind -tatsédchlich zeigen diese besonders "beweiskraftigen" Bil=
der kaum oder gar keine Objektdetails. Die zurickbleibenden Lichtkle=
kse kann man auch anders interpretieren. Und tatsdachlich haben wir
auch nur Ed"s Wort, daB sie irgendetwas anderes als gewdhnliche Li=
chtquellen zeigen. Als Konsequenz daraus gibt es auch nur wenig An=
stoB dise Bilder nachzumachen zu versuchen. (Ich gebe aber auch zu,
das ich auch gar nicht die entsprechende Kamera-Ausriustung habe.)

Wie auch immer, Ed wird zugeben miUBen, das es mir erfolgreich gelang,
seine UFO0-Fotos nachzumachen. Ich brauchte dafir kaum Zeit, noch habe
ich besonders viel Geld einbringen miBen, um das Experiment zu wagen.
Vielleicht wédre es wertvoll gewesen, wenn man meine Fotos mit denen
von Ed unter den gleichen technischen Voraussetzungen analysiert hats=
te..."

Tatsachlich: Ein Bild sagt mehr als tausend Worte Analysebericht...
Wie schrieb Jerome Clark im besagten IUR in sein Ediorial? "Die Gulf
Breeze-Fotos widerstanden, nach allem, die erste Runde von Analysen.
Gulf Breeze (und MJ-12) sind die zwei besten Schwindel in der UFO-
Historie, wenn sie solche sind." FUr nicht mal 10 DM Aufwand hat Wim
van Utrecht der Image von Gulf Breeze ganz schdn angekratzt...

Anmerkungen aus Amerika

Just Cause (P.0.Box 218, Coventry, Conn.06238, USA) brachte in seiner
Nr.20 (Juni 1989) eine recht bemerkemswerte Details aus dem Sektor
"Allgemeinbildung" der US-Amerikaner auf den Punkt. Jingsten Umfragen
nach gibt es einen ernsthaften Mangel an Grundwissen in breiten Teilen
der Bevolkerung. Einer Studie der "National Science Foundation" (vers=s
6ffentlicht im Boston Globe vom 24.10.1988) nach, wuBten 55 % der be=
fragten US-Amerikaner nicht, daB die Erde sich um die Sonne dreht.
Einer Umfrage des MIT und der Northern Illinois University nach (vers=
6ffentlicht im Boston Herald am 1.6.1989), wuBte nur 55 % der erwach=
senen US-Amerikaner, daB die Sonne ein Stern ist! "Eine Tatsache, die
Wissenschaftler und Lehrer in erstaunen versetzte®™, kommentierte JUST
CAUSE. Herausgeber Barry Greenwood erinnert sich nun an eine Situas=
tion, die er vor einigen Jahren auf einem einstindigen UFO-Phanomen-
Vortrag erleben konnte: "Nach AbschluB des Vortrags fand eine Periode
der Fragestellung und Antwortgebung statt. Die erste Frage war, ob
ich erklaren konnte, was der Unterschied zwischen einem Stern und ei=
nem Planeten ist. Ich brauchte 20 Minuten alleine, um dem Publikum
diese simple Differenz klarzumachen! Viele Zuhdérer konnten einfach
nicht verstehen, warum Sterne und Planeten am Nachthimmel gleichaus=
sehen, wahrend es sich hierbei um ganzlich verschiedenartige Koérper
handelt." CAUS stellt sich nun die ernsthafte Frage, ob man bei der
wissenschaftlichen Behandlung am Volk vorbeiredet...-dies in Anbetra=
cht der Tatsache, daB nur bizarre und sensationelle Aspekte hangen
bleiben und von Interesse sind. CAUS wirft die Verblddung des Volkes
aber auch auf TV und Rundfunk zurick...sowohl in voller Verantwortung
hinsichtlich der Unféhigkeit (hdufig) des sog.Moderators, aber auch
seiner Gaste! Ein Beispiel: Als Mr.Greenwood wieder einmal Gast in
einer Radio-Talkshow war, wuBte der Moderator nichts besseres Uber
UFOs zu sagen und zu fragen, was er vorher dem Porno-Magazin HUSTLER
entnommen hatte... CAUS sieht das Bildungsniveau der USA als eine na=
tionale Schande an. Einerseits flog man mehrmals bemannt zum Mond,
landete dort vor Uber 20 Jahren (solange ist das wieder her, meine
Gite!), aber der Bildungsdurchschnitt des US-Amerikaners ist unter al=
ler Sau. CAUS fragt so zu recht auch, ob die amerikanische Nation so

Uberhaupt imstande sein kann, mit kritischen und hoch-komplexen The=
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men wie z.B.MJ-12 und sogenannten Crashs umzugehen.

Die hitzige Debatte rund um abductions, Gulf Breeze, MJ-12, John lear
Theorien etc nennt CAUS nun den "jingsten LSD-Trip" der UFOlogie. Im
Gegenzug ist festzustellen, daB die Aktivitadt des UFO0-Phanomens in

Form seiner Ausprédgung durch CE 1,2,3; Fotos; Tageslicht-Scheiben etc
zurickgegangen ist -es ist "als wenn die UFOs, was auch immer sie sind,

uns verlassen haben". Wo sind die Fadlle geblieben, wo es Landespuren

gab, wo jene wo mal eine ET-Sichtung auch mal ohne "Entfihrung" abging,

wo es gutes Filmmaterial gab (gerade in der heutigen Video-vernarrten

Zeit)? Deutlich ist der Rickgang der Presseberichterstattung hinsicht= ‘
lich stinknormaler Sichtungen (der Lebensnerv der UFO-Legende) festzu=
stellen. Im Gegenzug dazu dominieren in der Diskussion Entfihrungsbe=
richte, wahrend der Kern des Phanomens (die UFO-Sichtungen) fast ver=
schwunden ist. Entsprechend ist auch die 6ffentliche BewuBtwerdung des
UFO-Phanomens nach einer Gallup-Umfrage von 1887 in den USA zu-rickge=
gangen: 8 % weniger Amerikaner glauben an UFOs als jemals zuvor. CAUS:
"Wir bleiben nun auf Erden zuridck mit einem befremdlichen Mythos, wo=
nach Borger entfihrt werden (dies mdogen die Entfihrten auch wirklich
glauben, aber es gibt fir das Geschehen selbst keine Basis in unserer
physikalischen Realitat), wahrend gleichsam die Sichtungen der UFOs
fast verschwunden sind."

Wenn die UFOs aber weg sind (wohin auch immer verschwunden), warum ent=
fiuhren sie dann noch Menschen (was von der Logik her eine Unméglich=
keit darstellt) ? Wie auch immer, CAUS nimmt hier die Position der
Wissenschaft ein: "Solange kein konkreter Beweis vorliegt, daB Men=
schen physikalisch an Bord von UFOs entfiuhrt wurden, solange kdnnen
wir solche Berichte auch nicht als Realitat ansehen. Ausgenommen von
der Annahme, daB wir vielleicht glauben koénnen, daB die meisten Ent=
fihrungs-Opfer selbst glauben, daB dies ihnen passiert ist. Es gibt
keinen Weg die Situation anders zu kommentieren."

CAUS teilt weiter mit, daB die Sommer 1989-Ausgabe des The Skeptical
Inquirer meldete, daB "UFO-Organisationen derzeit im Aufwind sind und
gut von Einkinften und Spenden leben kdnnen, wdhrend jene Gruppen die
skeptischer sind, sich bald am Rande des Ruins finden und austrocknen."
CAUS sieht zwar das UFO0-Phanomen als wichtig an, aber CAUS ist gleichs=
sam nicht bereit jedes Pro-UFO0-Konzept nur der Sache Willen zu unter=
stitzen und bisher schon zeigte, harte Fragen stellen zu kdnnen.

In eigener Sache: Auch CENAP gehort zu jenen wenigen kritischen und
skeptischen Gruppen, die seit Jahren UFOs der Sache Willen erforschen

und das UFO-Phanomen untersuchen. Auch CENAP ist nicht auf Geldpolstern
gebettet -Verzdgerungen in der Auslieferung des CRs in der Vergangen=

heit haben ursachlich ihren Grund in der miesen wirtschaftlichen Situa=

tion des auflagenniedrigen CENAP REPORT. Bitte werben Sie fir den CR,

ja - wenn mdéglich - schicken Sie uns Spenden; jeder 10-OM-Schein pro

Monat rettet den CR fur die nachste Ausgabe.

CENAP will aber auch in der Offentlichkeit wirken. In Talk-Shows etc

méchten wir gerne CENAP und unsere Erfahrungen sowie Forschungsergeb= 4
nisse bekanntmachen und auf unsere kleine Organisation aufmerksam ma= {
chen. Da die CR-Leser Uber die ganze BRD verteilt sind, mdchten wir

Sie neben dem "Spenden-betteln” auch noch bitten zu ertragen, daB wir Q
Sie bitten, daB Sie sich in Ihrer Heimatregion umsehen und umhéren,

welche regionalen Rundfunk-und-Fernsehsender es ihrem Publikum ermdég=

lichen an Talkrunden teilzunehmen oder interessante Programmbeitrége

fur sog.Features zu liefern. Schreiben Sie uns die Adressen der ent=
sprechenden Sender, Regionalstudios etc auf und schicken diese an

Werner Walter, Eisenacher Weg 16, 6800 Mannheim-31 (dorthin schicken

Sie bitte auch etwaige Spenden, via Einschreiben natirlich). Ebenso

mochten wir Sie bitten sich in Ihrer Heimatstadt umzuhdren, ob es die
Méglichkeit gébe an einer Volkshochschule, Sternwarte, Biurgerhaus ei=

nen kritischen UFO0-Vortrag durch Vertreter von CENAP-Mannheim abhalten
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zu lassen. RaumgroBe: fir um 100 und mehr Zuhdrer. In diesem Zusams=
menhang sei berichtet, das Werner Walter wdhrend des September in
Minchen, Mainz, Goppingen und nahe Darmstadt diverse 6ffentliche Vor=
trédge halten wird. Ein Dank hier sei auch an die GWUP-Mitglieder Ralf
Wambach und Heinz Lenk ausgesprochen, die eine Halfte dieser Septems=
ber-Tour erméglichten.

Helbronn
Ratsel am Himmel

Zwel Personen machten gestern gegen
22.30 Uhr exakt die gleiche Beobachtung:
Ein graBes rotglihendes Tefl, das sich
drehte, flog aus Richtung Untergruppen-

nBallontehrer' meidete sich

Da machte nicht nur
der Enkel gro3e Augen

Der ,Ballonfahrer”, der Donnerstag nacht
in der Kathchenstadt fir Verwirrung ge-

UFO-Alarm. ..

Quelle der hier ab=
gedruckten Zeitungss=
ausschnitte ist die
Heilbronner Stimme.

Links: 7.7.89 sorgthatte, meldete sich gestern bei unse-
bach zum Stadtzentrum. Dann zerbrach grhase. g e
es, glilhte weiB und verschwand. Ein Be- Rechts: 11.7.89 rer Zeitung. Diesen ganzen Wirbel habe
obachter meldete sich bel unserer Zei- Unten: 8.7.89 er nun wirklich nicht gewollt, beteuerte

der Heilbronner verlegen. Wie berichtet
war das ,Ufo" am Nachthimmel von zahi-
reichen Bewohnern gesichtet und bei der
HSt und der Polizei gemeldet worden. Ge-
stern erhielten wir sogar noch eine detai-
lierte Skizze mit der Flugbahn.

Der 54jdhrige wollte mn dem knapp
zwei Meter groB
vierjdhrigen Enkel eme Freude machen.
Doch das gute Stiick entwischte bevor es
angeleint werden konnte, zog uber die
Stadt und fing dann unglicklicherweise
auch noch Feuer. . gdr

tung. Er sprach van einem Raketenteil.
Ein Anrufer bei der Polizei erklarte, nor-
male Leuchtmunition kime schon von der
Grafe her nicht in Prage. gdr

Ist dies der erste
"UFO0"-Vorfall fir
Sommer 1989...7 Ist
dies der langerwars=
tete Beginn fir die
ganz groBe Welle...?

N
CENAP- prCA!

»,Party-Gag“ als nachtlicher Unruhestifter?

Entfesselter HeiBluftballon verbrannte iiber Heilbronn / Viele Augenzeugen

Von Giinter Drewnitzky und Jens Nising

Ein Pershingtell vielleicht, oder nochmal eine fiihreriose MIG, veriorene Jumbo-Fracht was Unerklarliches am Himmel wahmimmt,
oder ~ ganz einfach — die Invasion der AuBerirdischen? Hellbronn ritselte gestern Ober kann dort anrufen. Die Organisation findet
das glilhende Etwas am Nachthimmel, das - wie berichtet - am Donnersteg aus dem Erklarungen. dle sonstlge Institute nicht ha-
Waldgebiet zwischen Gaffenberg und Hulgem auftauchte, langeam und leuchtend Ober ben. Ah die
dle Stadt zog, vergiOhte und verschwand. Ab Freltagmorgen gab es Mehrarbelt fir un- Flugiiberwachung des Flughafens Stuttgart-
sere Telefanzentrele, gut ein Dutzend Anruter erklirten: Wir haben's auch gesehen!  Echterdingen. ,Klar, manchmal, bei schonem
Wetter, haben wir Heilbronn klar und deut-
Hans-Jirgen Kéhler von der CENAP in Priher, so erinnert sich Kohler, gab's dandm- lich auf dem Radarschirm”, so die Auskunft.
Mannheim - sie befaBt sich mit der Edor- lich oft Arger. Die Ballons drifteten in Flug- Aber ob gestem iiber Hellbronn was Beson-
schung auBergewoéhnlicher Pha ~ hafennédhe, Alarmstarts von Militarmaschi- deres geflogen ist, das kénne man nicht sa-
hénte sich die Schilderungen begeistert an. nen waren mal die Folge. Doch, so stshnt gen. Oft gebe es Radarspiegelungen. Dann
..Sehr gut beobachtet - auBergewohnlich ge- Kéhler, wer hélt sich schon an die Schnurvor-  wiirden kurzzeitig Objekle auftauchen, die
nau.” Eine Zeugin sprach von einem krafti- schrift? an der Stelle gar nicht sind. Deshalb werde
gen Feuerball. ,Ich habe immer wieder auf  So kam’s denn, wie es kommen muBte. Der auf sowas nicht weiter geachtet.
den Knall gewartet.” Von faszinierend bis Party-Gag riB die vielleicht viel zu lange  Ganz sicher war sich die Luftiberwachung
beéngstigend reichten die Gefuhle, mit de- Leine ab - oder er war gar nicht ilt der Bund hr in Karlsruhe. Sie ist fur Heil-
nen die Aug gen dem Ph ~ und zog in Richtung Heilbronner City - Her- bronn zustandng «Da war nichts auf dem
meist vom Balkon aus - gegeniiberstanden. kunft unbekannt. 20 Minuten kénnen die Schirm”, erklarte ein Sprecher.
JDas Ganze kam herangeflogen und zer- Dinger fliegen und der Esbit-Kocher, der den  Die Polizei Heilbronn - auch hier war das
brach iiber der Stadt in vier Teile” -, Es flog Ballon heizt, leuchtet noch in 500 Metern Phanomen gemeldet worden - hatte sich
leise, tief und leuchtete hell, bei einem Flug- Héhe 0 hell wie dle Venus, versichert Koh- noch in der Nacht mit den amerikanischen
zeug hétte man etwas gehért.” ler. Militars in Verbindung gesetzt. Doch auch
- SchlieBlich nm dann, was nicht immer die wuBten von nichts. Ingeborg Stricker vom
eu:r’:ngg q ::elif:nfls e"::t':n;l;:n !;iet:‘!':a%?: kommen mubB: Der rotgestreifte , Entfessel- deutsch-amerikanischen Verbindungsbiiro:
ballon” lie8 sich vom Esbit-Kocher anstek- ,,Am Dienstag haben wir ein Feuerwerk ab-
derin ein, aber wir haben etwas Rotes leuch-, . 9 el
ten sehen. Bei dieser Angabe schligt dag Ken, verbrannte, zerfiel, verschwand . gebrannt. Aber gestem irgendwas Fliegen-
Herz des Ufo-Experten K gl hoh Hans-Jirgen Kohlar muB es wissen: Ober des Gber Heilbronaj"
rien Kohler hoher. Er 1ast di Hi
die Katze aus dem Sack Zu 99 Prozent sei er € Halfte der auBergewohnlichen b gen yon .Ufos* sind keine Sel-
sich sicher, was da den Wirbel verunac‘ht‘ phénomene, di€ bei thm werden ‘tenheit. Mei konnen sie geklart werden,
bat: Ein ganz schon starker ,,Party-Gag". . sind Party-Gags. Doch so schon und genau meinte Kohler. Im Stuttgarter Raum habe am
gty " """ geschildert wie von den Lesern unserer Zei- 28. Juni ein , unbestimmtes Etwas". dfangerot
Den , Party-Gag': gibt's ‘im Flugzubehér- tung werden sie selten, das. inerkte man Kéh- - ~geleuchtet. Das .habe.sich8ls Landeschein-
Versand. Es ist ein rund zwei Meter groBer ler an. werfer eines Flugzeugs herausgestellt. Um-
HeiBluftballon, versehen mit Esbit-Kocher. Die CENAP, das Centrale Erforschungs- gekehrt, namlich rotorange, schwebte am 19.
Bedingung fiir den Einsatz: Er muB an die netz fiir AuBergewdhnliche Phanomene, Juniein HeiBluftballon (wie sich spater her-
Leine. 50 Meter darf sie hochstens lang sein. wurde 1983 in Mannheim gegriindet. Wer et- ausstellte) Gber Sinsheim.
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Ein Blick zuriick

,Ufo*“-Chronik

Immer wieder hielten ,,Ufos" die Bevolke-

bestatigten: ,.Ein auffélliges, strahlendes
Licht, ein kreisférmiger Gegenstand mit

leuchtendem Kranz.” Doch die Nachfar- . |

Halal

Am 9. Mai 1983 kam die Meldung, da5
auf der Cape-York-Halbinsel, im auBer-
sten Nordosten des australischen Kont-

Rechts: rung in allen Teilen der Welt in Atem. pepis nach einem ,groBen unbekannten
Heilbronner | .Meistwaren’snur Ballons oder Zeitungs  Flugobjekt” gesucht werde. Es soll mit
Stimme vom 9. September 1983 schrieb, doch gesucht,  or o s ;‘;,';;‘e’,,“';‘;&';;';"ﬂ,ﬂf;_
B.7.1989 gejagt, gefilmt und ausgewertet wurde icche Luftwafie hatte ab dem 20, Mai

auch in den letzten Jahren immer wieder.

K = SR 1983 Ermittlung fg nach-
Am 28. April 1983 soll beispielsweise in  gem Hunderte von Leuten viele zylindri-
Niimberg ein , bei Tageslicht mit blo sche Erschei iiber der Stadt Ben-

Auge sichtbares, sehr helles Objekt" ent-
deckt worden sein, das noch Tage spater
das nordliche Bayern in Unruhe und Auf-
regung versetzte. Das Bayerische Fernse-
hen charterte einen Privatjet. um das
,Ufo" zu filmen. Damit stiegen die Kame-
raleute auf eine Hohe von 12 300 Meter
auf, doch fiir genaue Aufnahmen war das
Mysterium immer noch zu weit weg.

Ein ,ratselhafter glihender Feuerball”

| hielt dann wenige Tage drauf, in der

Nacht zum 3. Mai 1983, Polizei und Ein-
wohner in Kéln in Atem. Polizeib t

digo gesehen haben wollten.

Weiter ging es am 18. Januar 1984.
Nach Angaben des spanischen Journali-
sten Juan Jose Benitez hatten bis zu die-
sem Zeitpunkt 80 spanische Piloten Be-
gegnungen mit ,,Ufos"* gehabt.

Flugobjekte mit ,pulsierenden Lich-
tern, rot und weii”, haben, nach einer
Meldung vom 25. Mai 1986, drei brasilia-
nische Stadte iberquert und das militri-
sche Radarsystem in Sao Paulo gestort.
Militarpiloten machten Jagd auf sie, ohne
Erfolg: Die einen waren zu langsam, den

d ging der Treibstoff aus. ist

Am 6.Juli sorgten 12 Telefonanrufe bei der Heilbronner Stimme fir
sich Uberschlagenden UF0-Alarm. Mehrere unabhéngige Zeugen meldeten
eine UFO-Wahrnehmung Uber der Heilbronner Waldheide. Das merkwirdige
Objekt zog Richtung Innenstadt. Um 22:30 h flog das Phanomen von Ost
nach West, um sich dann ins Nichts aufzuldsen!

Am Tag daruf rief mich dann die Redaktion der Heilbronner Stimme an,
wohl erinnerend an eine frihere Zusammenarbeit zur Kladrung einer UFO-
Sichtung. Da mir vom Geschehen naturgemadB noch nichts bekannt war,
schilderte mir der Journalist die Sichtungs-Details:

* recht niedrig * langsam fliegend * flugzeuguntypisch * rot-weiBes
Licht * &ahnlich einem Helikopterlicht * kein Gerdusch * orangerot
flammend * Korper besaB rot-weife Streifen * Objekt schien sich auf=
zuteilen und loste sich auf.

Diese Informationen liesen eigentlich (wieder einmal) nur den uns so
gut-bekannten Stimuli Party-Gag-HeiBluftballon als Ldsung des Falls
zu, es war keinerlei AI Uber Heilbronn aufgetaucht (wieder nicht).
Die Zeitung nahm meine Angaben zum Verursacher der Wahrnehmungen be=
gierig auf, woraus dann auch eine nachgeschobene Berichterstattung
entstand.

Aufgrund meines Hinweises auf die am Ballon angebrachte 50 m lange
Sicherungsleine (aus flugsicherheitstechnischen Grinden hinsichtlich
weitere Luftverkehrsteilnehmer) und die Verwendung eines gezielten
imaginaren Fausthiebs hinsichtlich einer méglichen Gefahrtung von Lu=
ftverkehr, bekam der Ballon-SpaBvogel ein schlechtes Gewissen und mels=
dete umgehend der Zeitung seine Verantwortung fir den UFO-Alarm.

Hansjirgen Kohler, CENAP-Mannheim

Aufgrund der aktuellen Situation zum TV-Talkrunden-Auftritt beim &s=
terreichischen Sender ORF 2 von CENAP-Mitarbeiter Rudolf Henke, erwei=

tern wir den Umfang dieses CRs um ein paar Seiten -und hoffen damit
ihrem Bedirfnis nach Information und aktueller Szenenbetrachtung zu
entsprechen. Lesen Sie nun einen subjektiven Erlebnisbericht zur biss
her langsten UFO-Runde im 6ffentlich-rechtlichen Fernsehen des deut=
schsprachigen Raumes.
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Oben: Der CENAP-UFO-"Henker" schlug beim ORF zu.

"Bei ARD und ZDF sitzen Sie in der ersten Reihe", doch das ORF hatte
die Nase vorn...

von Rudolf Henke, CENAP-HD
Vorspiel
Der "Club 2" ist eine der populdrsten europdischen Talkshows und seit
mehr als zehn Jahren zumindest einmal wéchentlich zu sehen; selbst in
der BRD wird diese erfolgreiche Talkrunde iber Kabel auf 3-SAT Uber=
tragen und ins Netz des schweizer 2.TV-Programms eingespeist. 3-SAT
ist von Gran Canaria bis Stockholm iber Kabelnetze oder via Satelli=
ten-Direktempfang zu empfangen. Kein Thema ist in diesem echten open
end-Programm tabu. So entschloB man sich beim &sterreichischen TV
nun, die UFOs Uber den Ather zu schicken, angeregt durch eine Ende
vergangenen Jahres beim Stern laufende Serie namens Leben im All. Des=
wegen sollte CENAP auch diese Chance erhalten. Im Grunde waren wir re=
cht zuversichtlich, als uns der erste Anruf aus dem Wiener Sendezen=
trum erreichte -doch bis zuletzt blieb ein "kleines Fragezeichen". Den
Grund fir jene Infragestellung erfuhren wir bald: Das ORF bemihte sich
um einen 6sterreichischen UFO-Kritiker. Doch Dr.Alexander Keul muBte
aus beruflichen Erwégungen zurickstecken (obwohl er recht gerne Teils=
nehmer der Runde gewesen ware).
Keinen Zweifel gab es dagegen von Anfang an in Bezug auf der Teilnahme
von Nina Hagen und dem "UF0-Baron" und Bestseller-Autoren Johannes v.
Buttlar. Nina diente als provokativer Aufhanger, zumal sie durch eine
Masturbations-Vorfihrung in einer friheren "Club 2"-Show nicht nur im
konservativen Austria fir einen mittelgroBen Skandal gesorgt hatte.
Da mit v.Buttlar der zur Zeit prominenteste UFO-Pro-Vertreter teils=
nahm, verzichtete man in letzter Minute wohl darauf, einen weiteren
Theoretiker von der Pro-Seite einzuladen (im Gesprach war bis zuletzt
ein Vertreter der Wiener INTERKOSMOS-Gruppe sowie MUFON-CES-Grinder
von Ludwiger).

Stattdessen suchte man verzweifelt (neben Nina) nach Personen, die
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"Selbsterlebtes" in Zusammenhang mit UFOs zu berichten wuBten. Auch
hier galt das Motto: Je spektakularer, desto besser. Dabei stand zu=
nachst "UMMO"-Freund Andreas Schneider und "UFO-Eva"-Groenke zur Dis=
position. Warum dann W.Rizzi und Frau Horacek ausgesucht wurden hat
seinen simplen Grund, daB beide aus Osterreich stammen.

Es fehlte nur noch der "obligate", "seridse" Wissenschaftler aus dem
Bereich Astronomie oder Raumfahrt und so muBte es natirlich Dr.Ried=
ler sein, welcher in Austria dafiur verantwortlich zeichnet, daB dem=
nadchst ein Osterreichischer Astronaut zu den Sternen fliegt (wenn
auch nur mittels sowjetischer Hilfestellung).

Nun hatte man auf der einen Seite also gleich 3 "UFO-Erfahrene" sowie
den "UFO0-Baron" (macht zusammen 4), auf der anderen Seite den "Parade=
professor" sowie einen UFO-Kritiker (ich selbst). Das hatte im, von
CENAP-Seite gesehen, ginstigsten Fall ein "Pro" zu "Kontra"-Verhalts=
nis von 4:2 bedeutet. Also muBte zumindest noch einer von der ver=s
meintlichen Kontraseite in den Ring steigen. Aber wer? Naturwissens=s
schaftler waren schon zwei da, folglich muBte noch ein Vertreter der
Geisteswissenschaften her. Ich empfahl der Redaktion daher einen C.G.
Jung-Schiler einzuladen, denn Jung ist wohl bis heute der Bekannteste,
der Uber den UFO-Mythos schrieb (und wie sich spadter herausstellte,
war das eine gute Wahl...). Damit hdtte -theoretisch betrachtet- ein
einigermaBen ausgewogenes Verhaltnis entstanden sein miBen, aber eben
nur theoretisch - und das, um schon etwas vorzugreifen, aus folgenden
zwei Grinden:

1. Der Riedler hatte natirlich keine Ahnung vom UFO-Thema. Zudem stre=
ckte er praktisch von Anfang an die Waffen, als der Kontaktler Rizzi
phantastische Geschichten erzahlte...

2. Dann war da der Moderator, der von den Kontaktlermdrchen gar nicht
genug horen konnte und dessen unpassendes Zitat (dazu spater mehr) am
Ende den Verdacht nahelegt, daB er selbst eher zur Pro-Seite tendiert.
Planung und Realitat

Manche werden sich gefragt haben, warum nicht der medienerfahrene CE=
NAP-Grinder Werner Walter nach Wien flog. Die Antwort ist einfach: Er
war ausgerechnet am Tag des Sendetermins beruflich verhindert. Davon
abgesehen hatte ich mich ausfihrlich mit v.Buttlar's Mars-Marchenbuch
auseinandergesetzt, das -laut ORF-Redaktion- das Zentralthema der Sen=
dung sein sollte. Aber ohne Walter s ausgezeichnete Dokumentation zu
v.Buttlar’s BILD-UFO-Serie, ware ich doch mit recht bangen Gefihlen
nach Wien geflogen. Da eine v.Buttlar's Taktiken es ist, sich mit ei=
nem (pseudo-)wissenschaftlichem Bla-bla aus der Affare zu ziehen, wenn
es darum geht, konkret zu werden, und er daher fir viele den Anschein
wissenschaftlicher Kompetenz erweckt, fihlte ich mich (und tue es no=
ch!) aufgrund der eigenen wissenschaftlichen Ausbildung natirlich be=

sonders herausgefordert...im (brigen freue ich mich iUber das Vertrauen
das Werner Walter hier in mich setzte.

In den Vorgesprachen mit der Club 2-Redaktion klang alles ganz anders,
als es spater kommen sollte. Der Moderator sei ein souverdner "Schieds
richter", der nichts anbrennen lassen wirde; ich wirde ausfihrlich Ge=
legenheit dazu bekommen, die Standpunkte von CENAP vorzustellen, hief
es vorab... Da man nicht alle Kandidaten aufgrund der groBen Entfer=
nung zu einem Vorgesprach laden kann, wird jeder von ihnen in ausfihr=
lichen Telefonaten auf seine "Tauglichkeit" hin befragt: Es konnte ja
heiB hergehen bei der Diskussion, wurde ich immer vorgewarnt. Nun gut,
darauf war ich natirlich vorbereitet. Ob ich denn etwa v.Buttlar’'s Bi=
cher kenne, fragte man mich. GewiB, ich kenne sie (d.h.wenigstens je=
ne, die unsere Thematik betreffen), doch selbst wenn ich sie nicht
kennen wirde und dies zugegeben hdtte, wdre man mit mir mit Sicherheit
nicht so zimperlich umgegangen, wie mit Prof.Riedler, der es aufgrund
seiner gesellschaftlichen Position einfach leisten kann, Uberhaupt ni=
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chts in Bezug auf die UFO-Thematik zu kennen...! Das sind halt die
kleinen Unterschiede... Wir kennen dieses Phanomen ja aus einer gan=
zen Reihe von Fallen, in denen sich "Préasentierwissenschaftler" mit
den irrwitzigsten Fehldeutungen blamierten. Na, so ist das eben: Je
héher der wissenschaftliche Rang, desto eher darf dessen Trédger sich
in Gebiete einmischen, von denen er nichts versteht. Ich nenne das
gern das Nobelpreistrager-Syndrom, denn selbst wenn sich ein Nobels=
preistrager mit den nichtssagendensten Erklarungen zu irgendeiner The=
matik, die nichts mit seinem Fachgebiet zu tun hat, &auBert, wird je=
des, aber auch wirklich jedes, seiner Worte unweigerlich gedruckt -
und sei es, daB er nur mal laut "Mist" gerufen haben mag...!

Dann hieB es zuletzt, daB man sich ausschlieBlich auf v.Buttlar’s
"UF0"-Bilder in der Sendung beziehen méchte. Stattdessen wurden zu Be=
ginn die alten Adamski-Bilder aufgewarmt. Dann hieB es in den Vorge=
sprachen wieder, daB "auf mir alle Hoffnungen der Redaktion ruhen" wirs=
den und ich im Mittelpunkt stinde, da ich als einziger v.Buttlar Kon=
tra geben konnte. Ich wuBte nicht, ob ich mich deswegen geschmeichelt
fihlen sollte, oder ob man dies nur sagte, um mich besonders zu moti=
vieren. Nun, motiviert war ich auch so genug. Doch die von der Redak=
tion angedeutete Konfrontation zwischen v.Buttlar und mir fand dann
auch nur ansatzweise statt... Und -zumindest zeitweise (u.a.gegen Ende
der Sendung)- standich dann auch nur deswegen im Mittelpunkt, nicht
weil ich, wie es hief, "ausfihrlich Gelegenheit" haben wirde, die CE=
NAP-Standpunkte darzulegen, sondern weil ich mich selbst durchboxen
muBte und, wie die Redaktion andern Tags belobigend bemerkte, "wie ein
Lowe gekampft" hatte... Erst Zuckerbrot, dann Peitsche, dann wieder
Zuckerbrot...

V.Buttlar's Marsmdrchen standen nicht nur nicht im Mittelpunkt, sondern
wurden mit keinem einzigen Wort erwahnt. Da kann man nur sagen: Erstens
kommt es anders und zweitens als man denkt...

Attentatsversuch! A
Nach einem ruhigen Flug im Hotel Astoria, das schon einmal bessere Zei=
ten erlebt hatte, angekommen, legte ich mich erst einmal aufs Ohr. Ich
hatte einen ungemein schwilen Tag erwischt, und da ich schop seit Kind=
heit an unter UbermaBiger SchweiBbildung (Hyperhidrosis) ;e1de, kam

ich an diesem Tag aus dem Schwitzen nicht mehr heraus. Spater pat_lch
die Rezeption, mir am Abend telefonisch Bescheid zu geben, damit 1ch
noch rechtzeitig zum ORF-Zentrum gelangen konnte, das etwa 20 thrml:
nuten entfernt liegt. Ich gehdre némlich zu jener seltenen Spe;les,'
die keine Uhr tragt. Umso ausgeprégter ist glUcklicherweige mein Zeits=
gefihl, denn als es mir schon reichlich spéat erschien - wir sollten uns
etwa eine Dreiviertelstunde vor Beginn der Sendezeit beim ORF einfin=
den - fragte ich noch einmal bei der Rezeption nach - unq siehe da, man
sprach von einem "bedauerlichen Versehen"... Da ich am nachsten Tag von
Unbekannt zweimals morgens angerufen wurde und auch diesmal beide "Wef
ckwinsche" im Hotelbuch standen (der Portier wuBte angeblich nicht, wie
die Eintragungen zustande gekommen waren, oder sollten ein paar Schein=
chen dafir verantwortlich gewesen sein...?), obwohl ich zu einer ganz
anderen Zeit geweckt werden wollte, gehe ich davon aus, daB man mich
auch am Sendeabend absichtlich daran hindern wollte, zur Talkshow zu
erscheinen... Dafir sprechen auch mittlerweile eingetroffene Informa=
tionen von Drittseite, so daB nun auch begrindeter Verdacht Uber den
Urheber besteht... Wenn man jedoch zu derart kindischen und plumpen
Mitteln greift, um den "Gegner" Steine in den Weg zu legen bzw einfach
nur zu argern, dann ist das ein Indiz mehr dafir, daB es “dep anderen"
an Sachargumenten mangelt! Ich kann dariber jedenfalls nur lacheln.

Doch ich gelangte nach abenteuerlicher Taxifahrt doch noch zum ORF, wo
die Arena-Kampfer zum gemitlichen Stelldichein mit belegten Broten und
Mineralwasser bzw Oragensaft begrift wurden. Ganz zuletzt -wie sollte
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Oben: "Starpeople" und Punk-Sangerin Nina Hagen.

es auch anders sein- traf der "Star", der "Aufhédnger" der Sendung im
"Plauderstibchen" ein: Nina Hagen, die dermaBen angeturnt wirkte, als
ob sie Dutzende von Prisen "Koks" intus hatte. v.Buttlar erschien in
Begleitung eines bloden Jungen, den er als seinen Sohn vorstellte...
Auch Nina erschien mit Anhang -langhaarig, bartig- der wie ein Relikt
aus der Hippi-Zeit wirkte.

Die Stimmung war locker und gelést. Man tauschte hofliche Floskeln un=
tereinander aus. Gleich zu Beginn fragte ich den Raumfahrtprofessor
Riedler, ober er denn ein Buch von v.Buttlar Uberflogen hdtte, was die=
ser ohne rot zu werden sogleich verneinte. Ich hatte das zwar schon be=
firchtet, was die Enttduschung reichlich milderte, doch wuBte ich nun,
daB ich von dem "Présentierwissenschaftler" kaum mehr mit konkreter Un=
terstitzung rechnen durfte...

Die Sendung beginnt

Endlich war es dann soweit - man began sich auf den Weg ins Studio. Die
Jungianerin, die noch keine TV-Erfahrung hatte, meinte verschmitzt, daB
man sich vorkame, wie auf dem Weg zum Elektrischen Stuhl. Wer den Club
2 schon gesehen hat, dem wird die gemitliche Wohnzimmeratmosphdre in
Erinnerung sein. DaB die von zahlreichen Gasten abgewetzte Ledergarni=
tur "verloren" mitten in einer groBen Studiohalle steht, wirde jedoch
niemand vermuten. Schminken war nicht gefragt, was auch kein Wunder
ist, denn bei dieser Mammutshow wirde nach einiger Zeit auch weniger
"schwitzwitigen" Personen die SoBe herunterrinnen...

Auch mit Mikrophonen ging man sparsam Um: Nur ein einziges ragte in der
Mitte der Runde zwischen den Tischen vom Boden nach oben. Das war wohl
auch der Hauptgrund, daB so manches, was gesagt wurde, unterging, da
das einzige Mikro keine Ricksicht auf unterschiedliche Stimmvolumina
nahm. Schon deshalb empfehlen wir jedem UFO-Interessierten, sich noch
einmal in Ruhe das Videoband anzusehen und abzuhdren.

Eine Sitzordnung gab es nicht, jeder setzte sich so,wie es ihm belieb=
te: Auf der einen Couch wurde die Psychologin von uns Kontrahenten v.
Buttlar und mir "in die Zange" genommen.V.Buttlar hatte aufgrund seiner
Nahe zu den Getradnken das Pech die ganzen drei Stunden den Butler spie=

len zu miBen, d.h.uns immer wieder mit Mineralwasser zu versorgen.Diese
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Aufgabe bewdltigte er in der Tat ganz ausgezeichnet. Uns dreien ge=
genuber saBen Nina und Frau Horacek. Auf dem Sessen links von mir
nahm der Kontaktler Rizzi Platz und ihm gegeniber Riedler. Nun kon=
nte es also losgehen...

Die Marathonshow: Fast auf verlorenem Posten

Die Konstellation war deutlich: Moderator nicht mitgerechnet ein Pro
zu Kontra-Verhaltnis von 4:3, wobei drei der vier Provertreter einer,
wie ich es einmal salopp nennen mdochte, UFO-Mafia-Clique angehdren,
also zusammen eine geschlossene Front bildeten, wobei besonders das
gute Einvernehmen von Nina mit v.Buttlar vor, wahrend und nach der
Sendung Uberdeutlich ins Auge fiel. Es braucht wohl nicht weiter er=
wahnt zu werden, daB Rizzi, Nina und v.Buttlar alle bei der Frankfurs=
ter UFO-Konferenz im Oktober teilnehmen werden... Von diesem Klingel
wuBten die anderen jedoch nichts, und ich wadre der Letzte gewesen, der
Werbung fir das geplante Festival des Absurden macht.

Von Prof.Riedler konnte ich kaum konkrete Unterstitzung erwarten. Und
Frau Giera-Krapp mochte zwar C.G.Jung"s Buch Uber den UFO-Mythos aus=
wendig kennen, auch sie kannte dariberhinaus kein einziges Werk uUber
UFOs... Im Ubrigen interessierte es sie herzlich wenig, ob am UFO-Pha=
nomen etwas Objektives dran ist, oder nicht... Blieb also noch der mir
als "souveran" geschilderte Moderator, doch der war, wie sich noch
herausstellen sollte, keine allzugroBe Hilfe... Somit war ich von vors=s
nherein auf nahezu verlorenem Posten, was alle etwaigen Kritiker sich
klarmachen sollten, bevor sie meine Rolle in diesem absurden Theater
kritisieren.

Ein schwacher Moderator

Die Sendung begann, wie Ublich, mit einem UFO-Kurzfilm. Leider war mir
die Sicht auf den Monitor, auf dem der Streifen im Studio gezeigt wurs=
de, durch eine Kamera groBtenteils verdeckt, und auch der Ton war kaum
verstandlich. So konnte ich mir dariuber erst nach der Sendung via Vis=s
deoaufzeichnung ein Urteil bilden:

Der Film begann mit der, wie unsere Leser wissen, inzwischen als ge=
klart geltenden "UF0"-Sichtung des Kenneth Arnold von 1947. Darin wurs=
de behauptet, Arnold hatte Scheiben aus Feuer gesehen, was natirlich
beides nicht stimmt! Dann kam die Rede auf jene absonderlichen "Wun=
derwaffen"-Spekulationen, die in diesem und den letzten CR"s zu Grabe
getragen wurden. Auch der Mantell-Fall wurde vorgebracht; Mantell’s
Flugzeug habe sich beim Absturz in eine unférmige Masse verwandelt -
blihender Unsinn (wie den Lesern der CENAP-Publikationen bestens be=
kannt ist). Wie Ublich muBten beriuhmte Namen her und so kam der ORF
nicht um UFO0-Sichtungen der Polarforscher Akuratov, der Astronauten
Gagarin und Tschertschenkova herum, und wie kdénnte es anders sein, au=
ch Ex-Prasident J.Carter (auch dieser Fall ist ja geklart!) muBte als
Alibi herhalten...

Danach berichtete der Moderator von einer neuen dsterreichischen Um=
frage, wonach 20 ¥ seiner Landsleute an UFOs glaubten. Obwohl die Um=
frage von "zwei fiuhrenden Meinungsforschungs-Institutionen" unternom=
men worden war, wurde den Reprasentativ-Personen doch tatsadchlich die
blédsinnige Frage gestellt, ob sie schon einmal etwas gesehen hatten,
was wie ein UFO aussah... Nun, dazu muBte man halt erst mal wissen,

wie ein UFO auszusehen haben muB...! Tja, wenn da halt nicht die fur
die meisten untrennbare Verknipfung von UFO mit "Fliegender Untertas=
se" ware... Meinungsforscher sollten es dennoch gelernt haben, ihre
Fragen prazise zu formulieren (hier z.B.: Haben Sie schon einmal etwas
am Himmel gesehen, das sie nicht identifizieren konnten?) 5 % der Os=

terreicher haben demnach bereits ein "UFO" gesehen.

Alles begann recht abenteuerlich. Eigentlich wére der Vorspannfilm ein
guter Einsteiger fiUr die Runde gewesen, doch der Moderator ging nicht
weiter darauf und die damit verbundenen grundsadtzlichen Kernpunkte ein!
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Als erstes benannte er die einzelnen Teilnehmer, wobei von einer
Vorstellung keine Rede sein konnte. Lange hielt er sich mit v.But=
tlar’s zahllosen Adelstiteln auf (das Ganze fand in der ehemaligen
Donaumonarchie statt...!) und prasentierte der Kamera nicht nur v.
Buttlar’s letztes UF0-Buch, sondern auch dessen neueste "Sammlung",
obwohl diese gar nichts mit der UFO-Thematik zu tun hat! Gleiches ge=
schah mit Nina’s Buch, die sich -wenigstens, im Gegensatz zu unserem
UF0-Baron- fir die kostenlose Werbung bedankte. Hatte ich es als sel=
bstverstandlich betrachtet, daB der Moderator uns Gelegenheit geben
wirde, unsere Arbeit vorzustellen, so hatte ich mich grindlich getaus=
scht. Stattdessen lauschte er erst einmal runde 15 Minuten den phan=
tastischen Marchen des Kontaktlers Rizzi. Wenn man sich in die Posi=
tion des Mediums hineinversetzt, kann man diese Laissez faire-Haltung
durchaus verstehen, stimmte doch hier immerhin die Dramaturgie...

Zum Gliuck schien auch der Moderator in erster Linie an der UFO-Frage
nach der méglichen physischen Realitat von UFOs interessiert zu sein,
wobei er als "UF0-Sachverstandige" primar jedoch nicht CENAP, sondern
v.Buttlar und Prof.Riedler betrachtete. Somit blieb mir nichts ande=
res Ubrig, als mich ungefragt immer wieder selbst zu Wort zu melden.
Obwohl ich daran, wie einige Zuschauer noch wahrend der Sendung in An=
rufen bemangelten ("LaBt Henke endlich ausreden!" usw), immer wieder
gehindert wurde (u.a.durch Nina, aber auch durch v.Buttlar), hatte der
Moderator nichts Besseres im Sinn, als ausgerechnet mich gegen Ende
der Sendung zu ermahnen, die anderen nicht immer zu unterbrechen. Zwi=
schendurch listete der Moderator aus einem Buch eine ganze Reihe von
UF0-Stimuli auf - doch das machte auf die anwesenden UFO0-Glaubigen
natirlich keinen Eindruck...

Adamski ist nicht tot zu kriegen

Obwohl mir vor der Sendung von der Redaktion versichert wurde, daB nur
"UF0"-Fotos aus v.Buttlar’s Buch gezeigt werden, griff der Moderator
sogleich zu einer Mappe, als Rizzi in die Runde hineinfragte, ob je=
mand schon mal was von Adamski gehért hatte. Nun gut, das Fernsehen
lebt halt von Bildern - und ein unbewegtes ist "besser", als gar kei=
nes -, aber man hatte es sich wirklich ersparen kdnnen, diese ollen
Kamellen zum tausendsten Mal zu prasentieren! (Zumal langts als Schin=
del widerlegt, siehe so auch die CENAP-Dokumentation Uber Adamski.)
Immerhin versuchte der Moderator wiederholt, in Rizzi"s Marchen Wider=
spriche zu eruieren, was im Grunde jedoch UberfliBig war, denn Rizzi’'s
Geschichten sprechen fir sich, wie auch die in Bezug auf den Kontakts=
ler Uberwiegend negativen Zuschauer-Reaktionen gezeigt haben...

Der Moderator scheint angetan von der Vorstellung, daB es im Weltall
von Leben nur so wimmle, denn er lieB es nicht zu, daB ich gegen Ende
der Sendung die Wahrscheinlichskeitsspekulationen Uber Leben im Kos=
mos kritisierte, und zum guten SchluB wollte er harmonisieren (Regel
Eins der Moderatorenschule...), indem er alle Teilnehmer dazu bewegen
wollte, sich wenigstens dieser These anzuschlieBen (wobei ich als
einziger nicht mitmachte). Sein SchluBwort aus 1.Mos.6Kap.scheint eben
falls eine mehr oder weniger verdeckte Pro-Haltung anzudeuten: Da stie
gen die Soéhne der Gotter herab und haben mit den Menschen Riesen ge=
zeugt. V.Daniken, der dieses Zitat selbst benutzte, lieB gruBen...

Die unglaublichen Geschichten des Herrn Rizzi
- "Lesen Sie Uber die Atome, dann wissen Sie, woher die UFOs kommen® -

Nun, als Laborant und ehemaliger Student der Biologie mit erstem Ne=
benfach Chemie habe ich wohl mehr Uber Atome gelesen, als der Mecha=
niker bzw Vertreter Rizzi, doch woher die (Rizzi“schen) "UFOs" kommen,
dariber konnten mir meine "Atomstudien" bislang keine Auskunft geben.
Rizzi hat -und das muB man ihm lassen- ein groBartiges Erzahltalent
und erinnert nicht nur damit, sondern auch in seiner wettergegerbten

Erscheinung sowie in seiner &duBerst lebhaften Gestik in der Tat an
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Oben: Walter Rizzi scheint die Welt umarmen zu wollen...
Louis Trenker, wie W.Walter treffend feststellte. Seine "Unheimliche
Begegnung der Letzten Art" ist dagegen weit weniger eindrucksvoll:

Im Juli 1968 sei er, wdhrend er als Vertreter unterwegs war, in den
Dolomiten zu seiner Tante gefahren und dabei in eine Nebelbank gera=
ten. Da die Sicht schlecht war, habe er das Auto geparkt und sei da=
rin eingeschlafen. Um 1 h nachts vernahm er einen brenzligen Geruch
wie von einer Dampflock (?) und sah ein "wahnsinniges Licht" auf einer
Almwiese. Er nahm ein Raumschigg von 80 m Durchmesser und 4-5 m Hohe
wahr. Ich gab zu verstehen, daB dann der MaBstab der typischen Unter=
tassenzeichnung, die der Moderator préasentierte, nicht stimmen kénne,
was Rizzi sogleich bejaht.(Zugegeben, die Frage von mir war schlecht
formuliert: Ich hatte fragen miuBen, ob die Zeichnung die Proportionen
des Objektes genau wiedergebe, um anschlieBend meinen "Joker"” zu brin=
gen. Aber das macht nichts, denn Rizzi kam bei 3/4 der Zuschauer so
oder so schlecht weg!)

Rizzi "wuBte gleich, daB es UFO0" sei, was natiirlich bldédsinnig ist,
den UFO heiBt ja nichts weiter als "unidentifiziertes fliegendes Ob=
jekt". Das UFO war fiUr Rizzi nicht "unidentifiziert", sondern als aus=
serirdisches Raumschiff sofort erkannt...! Rizzi: "Ich bin Gberhaupt
skeptisch, denn ich bin Schitze. Immerhin zeigt dieser Ausspruch, daB
Rizzi zumindest in Bezug auf die herkémmliche Astrologie nicht skeps=
tisch ist. Er sei dann auf das UFO bis auf ca 50 m zugegangen. In ei=
ner Entfernung von ca 20 m konnte er sich dann nicht mehr rihren, sah,
wie auf der Unterseite des Raumfahrzeuges ein Strahl von 2 m Durchmes=
ser herunterfiel, in dem ein Humanoider herabschwebte. Der Moderator
zeigt abermals eine Skizze: Dort wird die Lange des Wesens im MaBstab
als 4,60 m angegeben. Wie Kollege H.J.Kéhler nachtraglich zu Recht be=
merkte, hdtten die ETs bei einer Raumschiffshdhe von 4-5 m ganz schén
die Kopfe einziehen missen... Spéter fragte Riedler nochmals nach der
Lange des Wesens, und plétzlich gab Rizzi die Zahl von 1,60 m an...
Die schlanken, geschlechtslosen Wesen seien sehr schén gewesen, mit
schéneren Augen als bei den schénsten Mddchen. Einmal behauptete Riz=
zi, sie hatten mit jedem Schritt ca 3 m Uberbrickt, dann wieder behaup=
tete er, sie seien geschwebt... Rizzi wurde von einem Glicksgefihl ge=
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packt. Das Wesen habe ihm per "mentaler (Ubertragung" eine Menge Uber
seine Herkunft erzahlt: Es kame aus einer anderen Galaxis (!); seine
Rasse erforsche die Planeten. Das Raumschiff h&tte Motorschaden.

Sein Wohnplanet sei 10x groBer als die Erde mit einer wesentlich hé=
heren 02-Konzentration, befinde sich in einem Doppelsternsystem (mit
grofler und kleiner Sonne), und der Tag auf dem Planeten sei viel
langer als auf der Erde. Es gabe dort riesige Baume. Die Vegetarier-
Wesen wirden mit Hilfe von "Zellgeneratoren" 5 bis 10.000 Jahre alt,
wobei sie ihre Nachkommen "mental" (!) produzieren. Den Weltraum
Uberbricken sie, indem sie ihre bis zu 10 km im Durchmesser groBen
Raumschiffe ent- bzw. rematerialisieren. Auch hatte der ET Rizzi von
Schwarzen Lochern erzahlt...

Das alles ist naturwissenschaftlich purer Unsinn und klingt verdéachs=
tig nach Perry Rhodan (Stichworte: Zellaktivator, Hyperraum, Kugelrau
mer), so daB 1ich mir noch wadhrend Rizzi"s Erzahlung eifrig Notizen
machte. Doch als ich mich zu Rizzi’s Marchen &uBern wollte, drangelte
sich recht unemanzipatorisch Nina mit der Parole "Ladys come first"
vor... Was sollte ich machen? Mich gleich von Anfang an als "Macho"
aufspielen (es waren noch weitere Damen anwesend...) ? Nun, zum Gli=
ck war es dann Riedler, der wenigstens einen Widerspruch einbrachte.
Ein 10x groBerer Planet als die Erde besitzt natirlich auch eine we=
sentlich hohere Schwerkraft, so daB dort allenfalls pfannkuchenfla=
che Wesen leben konnten. V.Buttlar versuchte Riedler”s Einwdnde dann
jedoch zu relativieren. Auch kann es um Doppelsterne keine Planeten
geben; und so riesige Planeten wirden Jupiter oder Saturn &hneln,
besdBen keine 02-Atmosphdre und wirden sich viel schneller als die
Erde um sich selbst drehen, besdBen also einen wesentlich kirzeren
Tag als die Erde! Auch ein wesentlich hoherer 02-Anteil wdre probles=
matisch, wirde es auf dem betreffenden Planeten dann doch standig
Uberall brennen...

Als ich erwdhnte, daB es Hunderte &hnlicher Kontaktlergeschichten
gdbe, winkte Rizzi nur ab: Die seien ja nur "Schmah"... Das ist ja
nichts Neues fir uns, stellt doch ein Kontaktler den anderen als Lig=
ner hin in der betreffenden Szene... Die Adamski-Anhadnger halten Bil=
ly Maier's Geschichten fir erfunden und umgekehrt usw usf.

Dennoch h&lt Rizzi samtliche Praastronautik- und UFO-Marchen fir glaub
wirdig - letztere, "weil es ja in der Zeitung steht". Mein Einwand,
wonach nicht alles, was in der Zeitung stinde, wahr zu sein brauchte,
wurde Ubergangen. Der Name Hesekiel fiel. "Weisheiten", wie die folgen
den fielen: "Der ganze Kosmos ischt Atohm. Jeder Stern hat seine ato=
marische Entwicklung..." Ich forderte von Rizzi nachprifbare Beweise
fir seine Story. Die hatte der Marchenerzahler auch schnell parat: Der
ET hatte ihn bereits 1968 Uber Schwarze Ldécher sowie Uber die Atlan=
tikspalte aufgeklart. Es gabe Planeten (!), die alles im Umkreis von
Hunderten von Lichtjahren an sich zégen...

Ausnahmsweise kam mir jetzt auch einmal v.Buttlar zu Hilfe, indem er
bemerkte, daB Schwarze Ldcher schon im 1.Weltkrieg postuliert worden
waren. Und Riedler stellte lakonisch fest, daB Planeten natirlich
keine Schwarzen Ldécher sein konnen...! Plotzlich brachte Rizzi Adam=
ski ins Spiel ("Wissen Sie Uberhaupt, wer Adamski war?!"), worauf der
Moderator dann entsprechende Fotos hervorzog. Adamski ist in den Au=
gen Rizzi"s glaubwirdig, da er bereits einmal beim Papst vorgespros=
chen hatte (zur Entkraftung siehe die dazu vom CENAP herausgegebene
"Dokumentation Uber Adamski"). Im Laufe der Nacht wurde zunehmend ich
Zielscheibe von Rizzi"s missionarischen Bekehrungsversuchen. Der Me=
chaniker wurde von Minute zu Minute erregter und witender. Immer wie=
der machte er Ausholbewegungen, so als wolle er mir eine herunterhau=
en (auf dem Video in Zeitlupe deutlich zu sehen). So verzichtete der
Kameramann ausnahmsweise darauf, nur ihn oder mich ins Bild zu brin=s
gen, sondern zeigte meist uns beide zusammen. Ich versuchte ruhig und
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gelassen zu bleiben, was den Kontaktler noch mehr auf die Palme zu
bringen schien: Ich sei "psychisch belastet", und ob ich mir erkla=
ren koénne, daB Flugzeuge verschwanden und Tage spdter anderswo wie=
der auftauchten? Das sei mir neu, wandte ich ein. Aber das stinde do=
ch in der (BILD-??)Zeitung, war Rizzi’s "entwaffnende" Antwort...

Als Rizzi behauptete, ihm seien nach der Begegnung "die halben Haare
ausgefallen" (sind zum Gluck vollstadndig wieder nachgewachsen, wie
man sieht) und er sei danach "6 Monate impotent" gewesen (fir die

Psychologie interessant...!), entgegnete ich, er solle mir nicht bédse
sein, aber das konne ich halt nicht mehr nachprifen. Darauf Rizzi
enerviert: "Sie tun mir leid; Sie sind ein unglicklicher Mensch." Und

ob ich Uberhaupt an Gott glaube? Meine bejahende Antwort schien er
nicht erwartet zu haben, denn er fihlte sich durch sie noch mehr ge=
reizt. In jeder Heiligen Schrift stinde doch etwas Uber UFOs. Das -
namlich die Religion- sei doch gar nicht unser Thema, warf ich ein.
Doch Rizzi hielt es kaum mehr auf dem Sessel. Mit wilder Gestik fors=
derte er mich auf, "Uber die Atohme zu lesen", dann wiBte ich, woher
die UFOs kamen. Aber "mit meinem Gehirn" koénnte ich "das sowieso ni=
cht begreifen". Seine Ausdrucksweise wurde zunehmend bildhafter: "Als
die gelbe Rasse herunterkam", hdtte "sie schrittweise alles abgemetz=
gert", doch im letzten Moment hdtten die Soldaten Shivas mit Laser=
strahlen eingegriffen...(was er damit meinte, blieb unklar, doch ver=
mutlich bezog er sich, wie schon v.Daniken, auf Abschnitte im Mahab=
harata-bzw.Ramayana-Epos Indiens).

Auch die Pyramiden brachte der Eiferer zur Sprache. Die kdnne man mit
heutigen Mitteln nicht bauen, wobei er auf die technischen Probleme
bei der Verlegung der Abu Simbel-Statuen hinwies. Als ich entgegnete,
daB der Pyramidennachbau ausschlieBlich ein finanzielles Problem sei
und ich ironisch bemerkte, daB durch den Bau Arbeitsplatze geschaf=
fen worden waren, wendete sich Nina empdrt an mich. "Sie sind unmen=
schlich!" Rizzi gab nicht auf und sprach immer wieder neue "Beweise"
der "UFOlogie" bzw "Prédastronautik" an. Da war von einem 100 m durch=
messenden UFO Uber Mailand die Rede, das von einer Wolke umhillt ge=
wesen sei. Ironisch bemerkte ich: "UFO tarnt sich als Wolke." (Worauf
ich abermals von Nina mein Fett abbekam.) (Interessierte Forscher wer=
den den Mailand-Fall richtig als Palermo-Fall deuten, welcher sich als
Halbmond in Wolkenschicht erkldren 1aBt, siehe entsprechende CR-Beri=
chterstattung.)

Dann berichtete Rizzi mit lebhaften Handbewegungen Uber einen Piloten,
bei dem (wdhrend einer UFO-Begegnung?) plétzlich "die Instrumente ver=
flimmerten." Als ich ihm recht gab, daB es sehr viele Piloten gibt,
die etwas gesehen haben, das sie nicht kennen, wurde der Kontaktler
abermals witend: Ich sei ein "verlorener Mensch", erregte er sich Uber
mich. Als der Moderator scheinbare Widerspriche bei der Beschreibung
von Rizzi“s Raumschiff entdeckte, wand sich der Kontaktler wie ein Fi=
sch im Wasser: Strahlen, oder nicht Strahlen, hieB die Frage. Rizzi:
"Es waren keine Strahlen..." Dann kam Rizzi auf Paranormales zu spre=
chen: Ob jemand in der Runde sei, der an psychische Materialisation
glaube. Wieder wendete er sich provokativ an mich: "Was sagen Sie da=
zu?" Ich entgegenete, daB das "v6llig irrelevant fir unser Thema" sei.
Daraufhin Rizzi emport: "Na Sie gefallen mir...!" Er kam dabei auf ei=
nen "Krippel" namens Setti zu sprechen, der in Florenz gestorben sei
und goldene Ringe und Ketten materialisieren konnte. Dazu miBe ich do=
ch einfach etwas sagen, wandte sich Rizzi fast verzweifelt wieder an
mich. Reaktion: "Kein Kommentar."

Warum WeiBe und Neger kein Blut ibertragen konnen...

UFO0s mischten sich laut Rizzi nur dann ein, wenn die Erde in Gefahr sei.
Die Arche Noah’s sei natiUrlich auch ein Raumschiff gewesen bzw auf Ge=
heiB von ETs gebaut worden. Ob ich Uberhaupt an die Arche glauben wir=
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de, oder ob ich an Adam und Eva glaubte? Dann -wieder an mich ge=
wandt: "Wissen Sie Uberhaupt, warum WeiBe und Neger kein Blut Uber=
tragen konnen?" (Das ist natirlich Unsinn: Den Neger fehlt ein Blut=
gruppenfaktor, was aber nicht bedeutet, daB sie kein Blut Ubertra=

gen konnen. Ich war zu diesem Zeitpunkt von Rizzi“s und Nina’s Ge=
schwdtz bereits zu genervt, um darauf noch etwas zu entgegnen.) Rizzi
erganzend: "Wissen Sie Uberhaupt, wo wir herkomennen?!" Darauf ich:
"Ich weiB zumindest, wo ich herkomme..." Nachdem Nina wieder einmal
auf die Uberirdischen Farben "ihres UF0s" zu sprechen kam, "kannte"
der Mechaniker Rizzi "naturlich" sogleich die Ursache dafir: "...kom=
mt vom magnetischen Feld." SchlieBlich wurde er geheimnisvoll: Man
kénne hier ja nicht alles sagen, aber in seiner (UFO-)Gruppe sei das
ganz anders. Als ich Nadheres Uber Rizzi’s Gruppe wissen wollte, misch=
te sich schnippisch mal wieder Nina ein: Natlirlich sprache Rizzi von
einer Gruppe, von was denn sonst?: "Sie sind ja ein Analytiker - wahns=
sinnig...! Eine Eins kriegen Sie von mir."

Ich wies auf das innere, sich selbstbestdatigende System entsprechender
Gruppen hin, worauf diesmal v.Buttlar spottisch meinte: "Wie bei CE=
NAP..." Ich entgegnete, daB CENAP keine Sekte sei und wir durchaus
unterschiedliche Meinungen vertreten wirden. Wie Nina, kam auch Rizzi
vom Hundertsten ins Tausendste: Ob wir etwas Uber die "4.Dimension"
wiBten. Buttlar sagte, das sei die Zeit.

Rizzi"s ResUmee am Ende: Sein Charakter habe sich seit seiner UFO-Er=
fahrung total (!) gewandelt und er liebe alle Leute. Als ich humorvoll Oben:
einwarf "nur mich nicht", gab es ringsum lautes Gelachter. Nina (zu
mir): "Er merkt es nur nicht." Auch Rizzi wurde nun halbversdhnlich
und meinte, daB er mich am meisten modge, klarte uns aber auch Uber den
Grund dafir auf: Weil ich "ein armer Hund" sei und er "mir nicht hel=

UFO0-Nina und ihre erhdéhte Sicht zum Weltraum...

zis dann Jesus und zeigte ihr alle méglichen UFO-Typen. Nina erzahlte
und erzahlte, und da man oftmals den Eindruck hatte, daB sie nur um
des Erzahlen willens etwas loslies, gehe ich davon aus, daB sich v.

fen" kdnne... Rizzi, der von allen 7 Teilnehmern die l&ngste Redezeit Buttlar zuvor mit ihr abgesprochen hatte und man sich darin Ubereinges=
hatte (22,5 %) war es denn auch, der das letzte Wort hatte: "Ischt kommen war, Zeit zu schinden, um ja die Gegenseite nicht zu Wort koms=
wahr", bemerkte er, als der Moderator sein merkwirdiges SchluBzitat men zu lassen... Dieses Konzept ging dann auch zumindest quantitativ
vgrlaﬁ. Nach der Sendgng kam 81221 sgglelch auf mich zu, zwang sich gesehen auf: Nina hatte die zweitl&dngste Sprechzeit (21 %).

ein Lacheln ab und meinte: "Nichts fir ungut, Herr Henke." Somit kann es nicht verwundern, daB Nina offenbar mit v.Buttlar's Re=
Die Lebensphilosophie der Nina Hagen lativierungs-Taktik wohlvertraut war, denn auch sie behauptete, daf
Nina trieb die Absurditaten von Rizzi noch auf die Spitze: Im Einver= ) tln.ande;en Galax}en andere atomare Gesetze" gabe{ wobei Rledle?
nehmen mit v.Buttlar lieB sie keine Gelegenheit aus, mich zu unterbre= natirlich nicht zustimmen konnte. Dann stellte sich in der Runde die
chen, oder gab nicht erst zu Wort kommen zu lassen. Abgesehen von ih= Frage, warum sich UFOs nur bestimmten Menschen ndhern. Nina meinte,
ren zahlreichen halbverdauten Lebensweisheiten, die sie zum Besten gab daB sie sich nur solchen Menschen ndhern, denen sie keinen gesundheit=
und die meist mit der UFO-Thematik nicht das geringste zu tun hatten l;chep Schaden ZUfUQGT k?"“e“ (jetzt kann ich es auch verstehgn, WIS
(was dem Moderator seltsamerweise nicht auffiel), verhielt sie sich e S?Ch halb- Oqer vollig versponnenen Mgns?hen zuwerep: Be} denen
auBergewdhnlich brav, klammert man einmal die Niedlichkeiten aus, die ist nicht mehr viel kaputtzumachen...). Nina’s Motto "Zeitschinden um
sie mir wiederholt an den Kopf warf und welche mich wieder und wieder jeden Preis" wurde z.B.besonders deutlich, als ich einen CENAP-Astro-
zum Schmunzeln brachten. Offenbar war sie vor der Sendung von ihrem Fall vorstellte und sie Rizzi dazu aufforderte, dessen Geschichte noch
Manager bzw v.Buttlar eindringlich ermahnt worden, diesmal das liebe, ausfuhrllghe? dgrzulegen. Dabei halte lfh Nina nicht fir Sl dumm, als
unschuldige Madchen zu spielen. Ja, sie traute sich noch nicht einmal, daf SR lez; nicht durchschauven konnte! Ich L LG ) daB ge=
das Wort "Schiss" auszusprechen. Da, wie mir nach der Sendung einige r@de die kleinen Falle zur.Losqu der ve?me19t11§h groBen beitragen -
Einheimische berichteten, viel den Club 2 nur deswegen sahen,weil die ein Punkt, den zu betonen 1ch f9r e JEmET V1Chtlg halFe, lagtet doch
"Skandal-Nina" auftrat - so war es kein Wunder, wenn sich einige Zu= das Hauptargument der UFO-Glaubigen immer wieder: Es ginge hier doch
schauer von Nina enttduscht fihlen, weil sie keine neuen "Obszénités nicht um kleine Sterne - die hdtten mit den "wirklichen" Fallen nichts
ten" zur Schau stellte, sondern nunmehr Geschichten Uber Marienerschei= 2y tU”! . . . X . .
nungen in Umlauf brachte... Nach Nina wirden sich UFOs auch fernhalten, weil sie den Haustieren ni=
Nachdem Rizzi seine Begegnung der allerletzten Art zum Besten gegeben cht schaden wollt?n (ein m.E:volllg neves Argument im W1de;sche1n el
hatte, schloB sich also Nina mit ihrer eigenen Story an: Auch sie hat= sogenannten Verstimmelungs-Fallen in USA und Kanada). Als ich v.Butt=
te geschlafen (!), doch nicht in einem Auto, sondern in einem Bungalow lar’s "groBten Fall" ansprechen wollte, fiel mir Nina (nach erster Abs=
"natirlich" am high society-Strand von Malibu Beach (Kalifornien,USA). wehr v.Buttlar®s) auch dlgsma} ins Wort (dle b81dgn hatten sich gut ab=
Es war 1981, und sie war im 4.Monat schwanger, wie sie immer wieder be gesprochen) und sprach pldtzlich von Marienerscheinungen und damit zu=
tonte. Sie wachte auf und sah ein rundes Objekt mit vielen unirdischen sammenhdngenden angeblich eingetroffenen Prophezeiungen. DaB sie dabei
Lichtern. Auch sie konnte sich nicht mehr bewegen und war Uberglick= (anhand eines unzutreffenden fallbelsplels) den 303ahylgen Krieg kS
lich, endlich ein UFO gesehen zu haben. Spater begegnete ihr im Traum 16.Jahrhundert verlegte und die Menschen an der Malaria (!) und nicht

an der Pest sterben "lieB", konnten ihr zahlreiche Zuschauer, die sich
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telefonisch noch wahrend und brieflich danach an den Sender gewendet
hatten, nicht verzeihen... Natirlich brachte sie auch das Fatima-Er=
eignis zur Sprache, das sie nach Spanien verlegte. Ich brachte ent=
sprechende Einwdnde dagegen vor (z.B., daB nicht alle das Ph&dnomen
beobachteten), doch das hatte als (erwartetes!, aber kaum schlagba=
res!) Gegenargument nur zur Folge, daB halt nicht jeder fir die Sch=
wingungen empfanglich sei; daB das bei ihr jedoch besser geworden sei,
seit sie kein Fleisch mehr esse...

Dann kam die Sprache plotzlich auf Jesus - und mir blieb dieselbe weg,
denn was hatte das mit UFOs zu tun? Das bemerkte ich auch spdttelnd,
worauf Nina giftete: "Wir sind immer bei Jesus." Nina’s (/v.Buttlars)
Zeitschindetaktik lief auf vollen Touren. Der Moderator war inzwischen
entweder eingeschlafen, bestochen, oder dimmer als ein Packchen Omo,
denn nun wollte Nina von ihren Traumen erzahlen - und auch das durfte
sie (es folgte die Jesus-UFO-Typen-Vorfihrungs-Geschichte). Nun konnte
ich nicht mehr anders, sondern warf sarkastisch ein, ob ich anschliess=
send auch noch etwas von meinem Hamster berichten durfte...

Danach schweifte Nina immer mehr vom eigentlichen Thema ab (dem Modera=
tor wars bis dahin seltsamerweise immer noch recht). Sie sprach vom
Leben nach dem Tod, von der Umweltverschmutzung usw- Dann sagte sie ets=
was, das im Widerspruch zu ihrer angeblich objektiven UFO-Erfahrung
steht: "Ich glaube, daB wir nicht die einzigen Wesen sind." Auch die=
ses ambivalente Phadnomen ist in Kontaktlerkreisen nichts Neues: Da er=
zdhlen Kontaktler erst die unglaublichsten Geschichten, dann wieder
"glauben" sie plotzlich wieder nur, was ihre Geschichten in der Tat
nicht eben glaubwirdig macht. Ob Rizzi, oder A.Schneider - bei beiden
finden wir diesen Widerspruch, der darauf schlieBen 1aBt, daB ents=
sprechende Protagonisten in der Tat primdr glauben, sekundédr aber Ge=
schichten erfinden, um ihrem Glauben nach auBen hin Gewicht zu verlei=
hen...! Mit anderen Worten: Sie liugen sich in die eigene Tasche, ein
Punkt, auf den auch die reizende Psychologin G.-Krapp zu sprechen kam.

Im Zusammenhang mit den Marienerscheinungen verhielt sich Rizzi das er=
ste und einzige Mal mit einem guten Argument skeptisch: Warum das nur
bei den Katholiken passiere, fragte er. Nina verstand die Frage nicht
und sprach stattdessen von dem indischen Heiligen Babadschi sowie von
dem umstrittenen angeblichen Materialisations-Medium Sai Baba.

FOr Nina gibt es aber auch schreckliche Negativkrafte im Kosmos, Wesen,
denen sie - "brr - nicht begegnen mdéchte", wobei die UFOs dieser Bodsen
andere Farben aufwiesen. Und auch sie hofft auf die Rettung durch Aus=
serirdische. Ich wendete ein, daB ich eine Gefahr in solchen Phanta=
sien sehe, doch abermals wurde ich von der Sadngerin unterbrochen, kon=
nte mich aber spater noch dazu &uBern.

Nina (zu Riedler): "UFOs sind vorhanden, wie du und ich. Ich glaube es
zu wissen, denn ich habs ja selbst erlebt." Was denn nun? Glaube, oder
Wissen...? Dann klagte Nina Uber Unterwasser-Atombombentests und vers=
riet damit wieder einmal ihr oberflachliches Halbwissen. Als Riedler
sich fragte, warum die ETs, wenn sie doch so intelligent seien, sich
dann niemals offen zeigten, konterte Nina mit der Carter-Sichtung. Als
ich entgegnete, daB das Carter-"UFO" die Venus gewesen sei, wurde ich
von Nina erneut angepflaumt: "Sein’s doch nicht so gemein! Sie sind ja
richtig waschpulvrig! Sie schaumen ja geradezu wie ein Besessener!"
Riedler gab nicht auf und forderte, daB die UFOs doch mal auf dem Roten
Platz von Moskau landen sollten, doch Nina meinte,d as tdten sie des=
halb nicht, um uns nicht zu erschrecken.

Als ich spater erneut auf v.Buttlar’s "bestbeschriebenstes UF0" (BILD-
Serie) vom 23.9.86 eingehen wollte, versuchte Nina massiv zu stodren,
indem sie im Hintergrund gleichzeitig redete und redete... Laut Nina
hédtte ich nicht die ganze UFO-Literatur gelesen, was ich in bezug auf
die Kontaktlerberichte auch zugab mit dem Hinweis, daB wir uns nur mit
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objektivierbaren Phé@nomenen beschédftigen. Die "vielen" Leserbriefe
sind fir Nina ein Zeichen, daB viele Sichtungen Raumschiffe beinhal=
ten. Ich entgegnete, daB das Glaubenssache sei. Als ich nochmals auf
den Arnold-Fall einging, indem ich ihn als SchliBel zum Verstédndnis
des UF0-Phanomens erklarte, brachte Nina erneut ihr Licht, das sie
gesehen haben wollte, zur Sprache und verlangte eine klare Stellungs=
nahme von mir dazu. Ich wies darauf hin, daB wir die Sichtung wissen=
schaftlich untersuchen miBten und daB das, was im Studio abliefe, ni=
chts mit Wissenschaft zu tun habe.

Nina: "Ich mochte gern mal eine Hypnose machen (lassen)." Humorvoll
entgegnete ich: "Ich weiB aber nicht, ob ich das kann." Nina beleidigt
"Seien Sie doch mal bitte etwas ernsthafter!" Es miBe da etwas passie=
rt sein, daB sie nicht wiUBte, wie sie nach ihrem Erlebnis zurick ins
Bett gekommen sei. Mein ironischer Kommentar: "Das weiBl ich manchmal
auch nicht."” Nina: "LaBt uns doch mal nicht Uber Wolken reden, sondern
Uber Falle, in denen sich Leute plétzlich in einer anderen Lokalisa=
tion wiedergefunden haben." Zum GliUck kam es dazu nicht. Stattdessen
fragte sie mich, ob ich eine Erkldrung fir die Marienerscheinungen héats=
te. Ich sagte, daB es sich dabei um ein psychosoziales Phd@nomen handle
und erganzte, daB an den UFO-F&llen nichts dran sei. Aber am Rizzi-Fall
sei doch viel dran, konterte Nina. "Vielleicht zu viel...", meinte ich
- was aber Nina offenbar wieder einmal nicht verstand.

Als ich dann mal wieder im Clinch mit v.Buttlar stand, drohte Nina:
"Der Tag der Wahrheit wird bald kommen..." Ich erwiderte, daB das doch
religidose Dinge seien, Uber die man seperat diskutieren kdénne. Nina
tat darauf so, als wolle ich sie darn hindern mitzudiskutieren, wobei
v.Buttlar sofort in diesselbe Kerbe schlug und gespielt vorwurfsvoll
mich "anfuhr", ich kdnne Nina doch nicht ins Abseits stellen. Diese
Doppeltaktik versuchten die beiden den ganzen Abend hindurch anzuwens=
den, und es war fur mich wahrhaftig nicht leicht, mich dabei durchzu=
setzen.

Immer wieder, wenn ich versuchte, auf verobjektivierbare Aspekte des
Phéanomens einzugehen, wich Nina ins Subjektive aus: "Sie mit ihren ge=
nauen Daten!" Hatte sie jedoch zuvor zweimal von ihrem UFO-Glauben ge=
sprochen, stellte sie ihre angebliche Sichtung nun pldétzlich als "obs=
jektives Phanomen" hin. Daraufhin ich: "Objektiv heiBt doch, daB es

fir uns andere auch zugdnglich sein muB, z.B.fir Prof.Riedler." Nina
wich aus: So viele Sichtungen kénne ich doch gar nicht bearbeitet ha=
ben (wie es géabe). "Aber genug", lautete meine Antwort. Nina: "Es gibt

Milliarden (!) Sichtungen." Ich bemerkte, daB dieses "Argument der
groBen Zahl" haufig von UFO0-Glaubigen benutzt wirde, daB man aber auch
aus 1 Milliarde Misthaufen kein Quédntchen Gold gewinnen konne. Es fol=
gte mal wieder eine herabsetzte Bemerkung von Buttlar’s.

Als sie spater Riedler fragte, ob er an ein Leben nach dem Tod glaubt
(man erinnere sich in diesem Zusammenhang an Rizzi, der mich fragte,
ob ich an Gott glaube...), bejahte dieser, doch auch er meinte, daB das
doch nichts mit dem Thema zu tun hatte. Als ich mich dann mit Riedler
nicht einig erkladrte, daB wir nicht die einzigen im All seien, war ich
fir Nina ein "Stoffel". Irgendwann sagte sie auch einmal, ich sei echt
fies. Als v.Buttlar mal wieder eine seiner zahlreichen Sticheleien ge=
gen mich loslieB und ich abermals betonte, daB CENAP unterschiedliche
Meinungen vertrete, legte Nina erneut los: "Sie haben keine Meinung;
Sie haben Korken" und ich hatte ein niederes Niveau. Giera-Krapp’'s
psychologische Deutung des Phanomens verstand Nina offenbar mal wieder
nicht: "Ich habe keine Psychologie studiert."

Doch spater wurde auch Nina wieder verséhnlicher - das ganze war ja so=
wieso nur Show, um mich aus dem Konzept zu bringen: Nachdem sie einen
Begriff nicht fand und ich einen passenden nannte, bedankte sie sich
Uberschwenglich: "Herr Henke, Sie sind soo sUB." Als wir nach der Sen=
dung bei einem Glas Wein zusammensaBen, blickte mich Nina aus grofen
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Oben: Nina Hagen muBte sich an den Kopf greifen, oder zeigte sie das
berihmte "Végelchen"?

Kulleraugen an: "Herr Henke, Sie sind ein sehr interessanter Mensch."
Der UFO-Baron und der UFO-Henker

Es war wohl das erste Mal, daB sich v.Buttlar Uberhaupt in einer Pro-
und Kontra-Diskussion stellte und das allererste Mal, daB ein CENAP-
Vertreter die Moglichkeit hatte, ihn 6ffentlich zur Rede zu stellen.
Man warnte mich vor der Sendung, daB er gar nicht gut auf uns zu spres=
chen sei und sogar eine rechtliche Klage gegen Werner Walter’s Anti=
dokumentation zur BILD-Serie erwage. Den Grund fir seine Verargerung
erfuhr ich von ihm selbst kurz vor der Sendung: Er bezog sich auf mei=
nen "diffamierenden Artikel" zum Marsgesicht in einem CR - es freut
mich natirlich, daB der Artikel seine Wirkung somit nicht verfehlte!
Obwohl der UF0-Baron sich nicht alleingelassen zu fihlen brauchte -gab
ihm doch seine Verbindete Nina stdndig Schitzenhilfe-, wirkte er im
Gegensatz zu seinen RTLplus-Auftritten doch sichtlich nervds. Seine
Haupttaktik bestand aus drei Aspekten: 1.in plumpen persdnlichen Sti=
cheleien, die aber meist zur Heiterkeit hervorriefen; 2.in der tota=
len Relativierung wissenschaftlicher Tatsachen; 3.in der Benutzung még=
lichst vieler wissenschaftlicher Ausdricke, mit denen er sich wie mit
einem Panzer umgibt und die ihn auf den wissenschaftlichen Laien als
sachkundigen Wissenschaftler wirken lassen.

Nachdem Riedler auf physikalische Widerspriche der Rizzi-Geschichte
hingewiesen hatte, erhielt letzterer v.Buttlar indirekt Schitzenhilfe:
Wir koénnten bei der Frage nach Leben im All nicht von unseren Verhdlt=
nissen ausgehen; es konnte Wesen mit anderer molekularer Zusammenset=
zung geben usw usf. Dann begannen seine lustigen Namenssticheleien mit
mir: Wiederholt sprach er mich mit "Herr Henker" an, was ich recht am{
sant fand. Als wir auf Groschenromane zu sprechen kamen, erwahnte ich,
daB ich in meiner Jugend Perry Rhodan gelesen hdtte. Das entspriache ja
meinem Niveau, konterte er. Als ich in diesem Zusammenhang von "Jugend
sinde" sprach (ich weiB, diesen Begriff hétte ich nicht verwenden sol=
len), drehte v.Buttlar den SpieB plétzlich um und erkléarte, Perry Rho=
dan sei doch gar nicht so schlecht...

Immerhin gab v.Buttlar mir recht, indem er sagte, daB es fir ihn logi=
sch sei, wenn man in objektive Phadnomene subjektive Wirklichkeiten hin=
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Oben: Der UFO0-Baron von Buttlar stichelt wieder...

einprojizierte. Doch gab ich der Runde zu verstehen, daB fir v.Butt=
lar der UFO-Mythos doch eine physikalische Realitat darstellte. Der
Baron erwdhnte in diesem Zusammenhang angebliche Metallspuren beim bes=
rUhmten Socorro-Fall. Ich konterte, indem ich erklarte, daB es sich
dabei um Quarzspuren gehandelt habe. Nun war die Situation da, die ich
befirchtet hatte und die dem thematisch uninformierten Zuschauer ni=
chts bringt: Aussage steht gegen Aussage. Mit Nachdruck forderte ich
daher v.Buttlar auf, Uber Falle zu sprechen, die wir beide untersucht
hatten. Doch er redete mich nieder und fragte mich, was ich zum JAL-
Fall meinte. Da hakte es bei mir aus, denn mir war nicht bewuBt, daB
er damit den Zwischenfall Uber Alaska gemeint hatte. Eine gute Gele=
genheit war somit vertan, doch zum Glick konnte ich spater noch auf
andere "groBe v.Buttlar-F&alle" kritisch eingehen.

Obwohl v.Buttlar in seinen Bichern biologische Wahrscheinlichkeitsrech
nungen zitierte, wonach es im gesamten All eigentlich kein Leben geben
dirfte, gab er in der Sendung bekannt, daB andere Zivilisationen mit
ziemlicher Wahrscheinlichkeit existieren wirden. Dummerweise stimmte
ihm Riedler zu. Auch die Mdglichkeit auBerirdischer Besucher sei "re-=
lativ hoch". Man kdénne, wie ich, doch nicht alle Zeugen als pathologi=
sche Spintisierer abtun. Ich gab dem UFO-Baron recht, was diesem den
Wind aus den Segeln nahm. Der Wega-Fall, den ich zuvor besprochen
hatte und der ein Paradebeispiel dafir ist, was Menschen bereits in
kleine Sternchen hineinsehen, war v.Buttlar "zu kleinkarriert". "Wir
konnen gerne auch Uber die “groBkarrierten” F&alle sprechen", erwiderte
ich -doch kam ich nicht weiter zu Wort. Er bemerkte voller Stolz, daB
er sich schon seit Uber 30 Jahren mit UFOs befasse und einen kleinen
(spater sprach er von "winzigen") Prozentsatz der Berichte fur real
hielte, ganz gleich, was ich als CENAP-Vertreter "verzapfte". Hatte er
anfangs Rizzi“s und Nina’s Berichte als subjektive Erlebnisse bezeich=
net, gab er nun plotzlich zu verstehen, daB die beiden Erlebnisse "so
passiert” seien. Abermals bat ich um 5 Minuten Zeit, um auf v.Buttlars
"groBten Fall" einzugehen, doch Nina drédngelte sich mit ihren Marien=
erscheinungen vor... Das Stichwort Fatima fiel. Spater hakte v.Buttlar
hier ein und erwdhnte Fiebag”s Buch Uber Fatima, das er Uber den gru=
nen Klee hinweg lobte. Es hatte viele Augenzeugen gegeben und bei den
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"ganzen" Marienerscheinungen ware immer wieder eine rotierende Sonne
erschienen. Nun "erlaubte” mir Nina etwas dazu zu sagen: Ich erwdhnte,
daB nicht alle Leute etwas gesehen hatten und daB das Objekt genau am
Sonnenstandpunkt stand. v.Buttlar meinte, daB ich mich tauschte, denn
er hdtte mit einem Zeugen aus Heroldsbach dariber gesprochen. Wieder
stand Aussage gegen Aussage.

Dann ging der Baron auf UFO-Kontaktler ein. Einige hatten keinerlei
Erwartungshaltungen gehabt, sondern seien von dem Phanomen Uberra=
scht worden, was jedoch von der Psychologin sogleich relativiert wur=
de. Es gabe ja auch Radar- und Theotoliten-Messungen, Brandspuren etc,
die man nicht psychologisch erklaren kénne. Dann versuchte er Frau G.-
Krapp (und spater auch Riedler) dazu zu bringen, die Mdéglichkeit der
physikalischen Existenz von UFOs zu bejahen. Doch der Psychologin war
dies relativ egal (W.Walter wirde gesagt haben: "wurscht").
Selbstsicher wirkte v.Buttlar immer dann, wenn er ins wissenschaftlis=
che Schwafeln kommen konnte: In wenigen Satzen benutze er folgende
Begriffe: G-2-Stern, subatomar, den Namen des Physiker Capra, Einstein
-Rosen-Prodolsky-Effekt, Holismus, Raum-zeit-Wirklichkeit, morphogene=
tisches Feld, Bell-Theorem... Es versteht sich von selbst: Nur jemand,
der selbst eine entsprechende naturwissenschaftliche Vorbildung besi=
tzt, kann darauf eingehen. Ich hatte das gern getan, doch wieder mal
drangelte sich Rizzi dazwischen.

Der UFO-Baron an der Wand

Nun wurde es spannend: Der Moderator zeigte einige Adamski-Fotos. Wie
wirde v.Buttlar darauf reagieren? Der UFO0-Baron stand unter Zugzwang.
Wenn er die Fotos als Schwindel bezeichnete, wirden ihm das einige
UF0-Glaubige nicht verzeihen. Doch da er wuBte, daB die meisten UFO-
Anhanger keine Adamski-Glaubigen sind, entschied er sich notgedrungen
fir das kleinere Ubel: Er bezeichnete alle gezeigten Fotos als Féal=
schungen! Er gab dann zu, daB Fotos "problematisch" seien, bezeichnete
dann aber die beriUhmten Trend-Fotos als "echt", als Aufnahmen "gesteu=
erter Flugmaschinen". Auf meinen Einwand, daB die Fotos einen Millei=
merdeckel zeigten, wurde wieder einmal nicht weiter eingegangen. Ein
Foto zeigte eine Wolke, und ich fragte v.Buttlar, was diese Aufnahme
besagen sollte. Daraufhin entlarvte sich v.Buttlar selbst: "Ich habe
eine ganze Reihe von Aufnahmen, ohne zu qualifizieren, ob sie echt o=
der nicht echt sind" (!) eingebracht. Ich verwies auf die Bildunter=
schrift, auf der "UFO-Aufnahme" stinde. Buttlar: "Es gibt Aufnahmen,
auch wenn sie vielleicht (!) nicht in diesem Buch sind, von denen ich
ausgehe, daB sie echt sind." Als ndchstes konnte ich selbst eine Auf=
nahme auswdhlen - die berihmte Knopf-Aufnahme. V.Buttlar gab sofort
zu, daB es sich dabei um eine Falschung handelt !! Endlich hatte ich
den UFO0-Baron dort stehen, wo ich ihn schon immer gern gehabt hatte -
namlich an der Wand! Ein Entrinnen fir ihn gab es nicht mehr. Was hat=
te er auch tun sollen? Er muBte sich denken, daB ich mich Uber die Ge=
schichte des Fotos informiert hatte - also konnte er sie nicht als echt
ausgeben, denn dann hatte er indirekt zugegeben, daB er sehr schlecht
recherchiert hat. Er konnte nur den Ausbruch nach vorne wagen, in der
Hoffnung, daB mich sein freimitiges Zugestdndnis zur Sprachlosigkeit
bringen wirde. Nun, diese Hoffnung erfillte sich nicht, denn wieder
wies ich auf die Bilderunterschrift hin und fragte mit allem Nachdru=
ck, warum das Foto als UFO-Aufnahme gekennzeichnet worden war. Buttlar~
s ganze Hilflosigkeit lag in der nun folgenden Antwort: DAS SPIELT
DOCH GAR KEINE ROLLE. Daraufhin griff ich ihn frontal an und betonte,
daB er seine Leser hinters Licht fihre.

Nun rickte zunehmend ich in den Mittelpunkt des Interesses. Zum drit=
ten Mal machte ich einen Anlauf, um v.Buttlar's "bestbeschriebendstes
UF0" zu demontieren. Wieder versuchte der "Astrophysiker" abzulenken:
Warum ich eigentlich so schwitze, fragte er provokativ. Da er Fremdwdrs=
ter so sehr liebt, stellte ich eine Gegenfrage. Ob er schon was von
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Hyperhidrosis gehdért hatte? Mit diesem medizinischen Begriff wuBte

er natirlich nichts anzufangen... Endlich kam das besagte "UFO" vom
23.9.86 zur Sprache, wobei ich darauf hinwies, daB es sich dabei um
eine der bestbeschriebenen Meteorerscheinungen gehandelt habe (es vers=s
steht sich fast von selbst, daB wahrend meiner Erklarung Nina wieder
zu storen versuchte...). Ob ich neidisch auf die BILD-Serie sei, war
v.Buttlar®s schwache Antwort.

Dann konnte ich endlich den Arnold-Fall zur Sprache bringen. Als ich
darauf hinwies, daB Arnold entgegen v.Buttlar's Darstellungen keine
Scheiben, sondern flugzeugartige Sicheln gesehen hatte, kam es zu ein=
em kurzen "0j..!"(?) Uber v.Buttlar's Lippen. V.Buttlar stritt zwar ab
die Form verschwiegen zu haben und griff zu seinem Buch, das er jedoch
gleich wieder weglegte. Natirlich kam nun auch der langst erwartete
Einwand zur BILD-Serie: Die sei ja vom Verlag "redigiert worden"...

Es bleibt noch zu erwdhnen, daB sich v.Buttlar den Rest der Sendung
auf keine Diskussionen mit mir mehr einlieB, sondern sich auf hin und
wieder eingestreute herabsetzende Bemerkungen ("unter Niveau", "sind
ja nur neidisch" etc) beschrankte. Gegen Ende der Sendung gab er dann
sogar zu, daB interstellare Reisen so gut wie unmdglich seien, korri=
gierte sich aber kurz darauf und verwies auf "UFO"-Hohlenbilder, wobei
ich einwendete, daB man darin alles Mdgliche hineinsehen kénne. Ja,

am Ende sprach er sogar von seinem "GLAUBEN", was die "REALITAT" von
UFOs anginge, womit er seine zuvor angeknackste Glaubwirdigkeit wieder
zu korrigieren suchte nach dem Motto: Ich bin ja kein Fanatiker! Auch
der Moderator hielt dies "fir ein schones SchluBwort"... Nachzutragen
ware noch, daB der UFO0-Baron nach der Sendung als erster mit ausge=
streckter Hand auf mich zukam und (sinngemadB) meinte, daB ich gar ni=
cht so schlecht gewesen sei und man sowas mal wieder machen sollte...
Redezeit: 13,5 %.

Frau Horacek: "Abenteuerliche Dinge am Himmel"

Frau Horacek -eine Grazer "wissenschaftliche Buchh&ndlerin"- gehodrt

zu jenen Zeugen, mit denen wir es in der Regel zu tun haben. Seit Ok=
tober 1979 sieht sie in der Steiermark, in der sie sich zur Ferienzeit
aufhalt, immer wieder "UFOs". Alles begann mit einem "sich drehenden,
rotel Kreisel"” aus "loderndem Feuer", der sich "auf und ab bewegte"
(man braucht kein "UFO"-Experte zu sein, um zu ahnen, was sich hinter
dieser Beobachtung verborgen haben dirfte...). Seit diesem Ersterlebs=
nis beobachtet die Dame mit dem Fernglas stundenlang den Himmel - und
die "UFOs" lassen nicht auf sich warten.

Fir sie stellen die Objekte "technische Gebilde" dar. Sie hatte durchs
Fernglas auch schon eine Andockung gesehen - auch "Masten" seien zu
sehen (erinnert an die Fernglastduschungen, wie sie z.B.beim Fall Fis=
sen-Reutte auftraten, siehe JUFOF 3.88). Weitere Beobachter "mit be=
achtlichem Bildungsgrad" sowie ihr eigenes Enkelkind hatten ihre Wahr=
nehmungen bezeugt. Doch Riedler zeigte sich skeptisch. Warum sie nie
einen Fotoapparat mitgenommen habe. Das habe sie, doch auf den Aufnah=
men sei nur ein kleines struckturloses Pinktchen zu sehen gewesen. Sie
sprach von einem "kleinen fliegenden STERN". Riedler fragte dann allen
Ernstes, ob sie nicht Kugelblitze gesehen haben kdnnte. Doch Frau Ho=
racek "kennt" Kugelblitze...! Da wiuBte sie mehr als die Wissenschaft,
warf ich dazwischen und gab zu bedenken, ob sie nicht auf helle Ste=
rne oder Planeten hereingefallen sein kdnnte. Es folgte die Ubliche
Antwort: Sie wiBte ja, wie Sterne aussehen und ob ich schon mal Sterne
gesehen hatte, die auf Handbewegungen reagierten. "Sicher", entgegnete
ich und berichtete von dem Wega-Fall. Frau Horacek, die nach eigener
Aussage auf die Objekte "warte" und sie "gerne sehe", blieb davon un=
beeindruckt.

Als Nina spater auf das Verhaltnis von UFOs zu Haustieren zu sprechen
kam, hakte Frau Horacek mit der Frage, warum Hahne in der Nacht kréahs=
ten, ein. Meine Antwort, wonach als Ursache auch ein Fuchs in Betracht
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kommen kdénnte, stieB auf Unglauben. Frau Horacek wurde zwar als
wissenschaftliche Buchhandlerin vorgestellt, doch scheinen ihre wis=
senschaftliche kenntnisse begrenzt, ist sie doch der Meinung, daB
durch unsere Atomwaffen etwaige ETs im All gefahrdet werden kdnnten.
Aber immerhin kennt sie die UFO-Literatur, denn sie brachte das Stichs=
wort FOO-FIGHTER ein. Riedler konterte, indem er darauf hinwies, dafB
das eine Selbstiberschdtzung unserer Mdglichkeiten ware und das gesam=
te All von Atomkraft beherrscht werden. AmiUsant auch, daB Frau Horacek
sich unter dem "Blauen Buch" offenbar ein richtiges Buch vorstellte,
das nicht mehr erhaltlich und vergriffen sei. Von Buttlar und ich kor=
rigierten sie dann in Bezug auf jenen Punkt. Nur "zu dumm", daB Ried=
ler, der ebenfalls immer wieder sich in der Oststeiermark aufhalt,
dort noch nie ein "UFO" sah. Redezeit: 9,5 %

Riedler - der Prasentierprofessor als Aussteiger

Riedler, der nie ein Buch Uber UFOs gelesen hatte, gab sich betont zu=
ruckhaltend, aber auch er konnte bisweilen ein Lacheln nicht verknei=s
fen, als sich das Karusell des Absurden immer schneller drehte, und ab
und zu kam auch ihm eine ironische Bemerkung Uber den Mund. Ja, was
sollte er auch zu Marienerscheinungen, zum Leben nach dem Tod, zu Ma=
terialisations-Phdnomene sagen? Gegen Mitte der Sendung lehnte er sich
dann zurick, kaute geniflich (oder aus lauter Verzweiflung?) Chips

und wuBte nicht mehr, was er zu all dem geduBerten Unsinn sagen sollte.
Er hatte denn auch von allen Teilnehmern die kiUrzeste Redezeit (rund

B %) und war fir mich keine allzu groBe Stitze.

Zu Beginn der Sendung versuchte der Professor noch auf physikalische
Ungereimtheiten bei Rizzi"s Marchen hinzuweisen. Doch gegen v.Buttlars
Relativierungen wollte oder konnte er nichts einwenden. Als ihm die
Psychologin fragte, ob es von UFOs Radarechos gébe, verneinte er und
betonte, daB er als Physiker in erster Linie an der objektiven Kompo=
nente des UFOPs interessiert sei. Immerhin -und das verwunderte mich
doch sehr- glaubte er anscheinend an Kugelblitze und stimmte v.But=
tlar zu, daB es im All noch weiteres intelligentes Leben gabe. Doch
gehdrten UFOs fir ihn mehr in den Bereich der Religion. Auf die Frage
des Moderators, ob er die Geschichte von Rizzi und Nina fir "Humbug"
halte, antwortete er diplomatisch: "Ich halte sie fur nicht real."
Interessant wurde es, als Riedler auf zwei auch uns nicht unbekannte
UFO0-Stimuli mit Fallbeispielen hinwies: Einmal auf die Bariumwolken,
die anfangs in Nordschweden fir UFO-Alarm gesorgt hatten, doch inzwi=
schen hatte sich die Bevdlkerung an diese Erscheinungen gewdhnt und es
kamen keine UFO-Meldungen mehr aus dieser Gegend. Das andere Mal be=
richtete er von tetraederformigen Hohenballons, die ebenfalls in Schs=
weden zu zahllosen UFO-Meldungen gefihrt hatten. Spater unterstitzte
er mich bei der Wolkeninterpretation des Buttlar-Fotos, indem er von
der Eindringlichkeit sog.Nachtwolken sprach.

Als Nina von "negativwesen" sprach, konnte sich auch Riedler nicht mehr
zurickhalten: Chips kauend entfuhr ihm ein ironisches "Schrecklich...!"
Doch auch Riedler entpuppte sich am Ende als Glaubender, h&lt er doch
die Existenz von AuBerirdischen durch Wahrscheinlichkeitsrechnungen fir
real. Ich versuchte zwar herauszuheben, daB es innerhalb der Wissen=
schaft auch gegenteilige Meinungen gabe und die Rechnungen anzweifel=
bar seien, doch hatte ich keine Gelegenheit, diesen Standpunkt naher
zu erlautern. Nach der Sendung fragte ich ihn, ob er einen solchen
Zirkus noch einmal mitmachen wirde, worauf er ein wenig hilflos nur
mit den Achseln zuckte. Ich muB gestehen, daB ich mehrmals der enormen
Versuchung unterlag, mich wie Riedler aus der "Diskussion" auszuklin=
ken, und ich hatte das mit Sicherheit getan, wenn ich als Einzelperson
aufgetreten ware...

Frau Giera-Krapp: Unverstandene Botschaften?
Frau G.-Krapp, eine Psychologin, die nicht ins Klischee-Bild des ernsts=
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Oven: Frau Giera-Krapp als Vertreterin der Jungianer beim ORF...

en, hornbebrillten Psychologen paBt. Obwohl ohne jegliche Medienerfah=
rung wirkte sie doch ungemein locker und besaB jene positive Ausstrah=
lung, von der Nina und Rizzi sténdig sprachen, die sie aber nicht be=
sitzen. Sie wahrte immer die Distanz, ohne jedoch distanzlos zu sein.
Wenn in dieser Runde jemand der immer wieder beschworenen Selbstvers=
wirklichung am nachsten kam, dann sie. Ich konnte von Glick reden, dafB
das ORF meinen Vorschlag, einen Jung-Schiler einzuladen, auch aufgegrif
fen hatte. Von ihr hatte ich, wenn auch mehr indirekt, die grdBte Un=
terstitzung, und gegen Ende der Sendung Ubernahm sie sogar die Rolle
des schwachen Moderatoren.

Es amisierte mich, als sie vor Beginn auch v.Buttlar fragte, ob dieser
Medienerfahrung besé@Be. Der reagierte sichtlich pikiert. Aber es soll
halt auch Leute geben, die den UFO-Baron nicht kennen... Schade nur,
daB Frau G.-Krapp neben Riedler die kirzeste Redezeit in Anspruch nahm
(rund 9 %), aber da die Botschaft, die sie heriberbringen wollte, keine
langen Erklarungen bendtigte und sich immer wiederholte, sollte der auf
merksame (!) Zuschauver begriffen haben, worum es ihr ging. Natirlich
ist auch sie als Vertreterin einer ganz bestimmten psychologischen Schu
le in ein entsprechendes ideologisches Begriffsnetz eingebunden, aber
das ist halt bei jedem so, der sich fir eine bestimmte Theorie ent=
scheidet.

Als erstes bekam ich von der Jungianerin mein fett ab, als sie mir mei=
ne Wertung der Rizzi-Geschichte (=Groschenroman-Story) vorhielt; es
handle sich bei Rizzi"s Bericht vielleicht nur um eine Naivitat in der
Darstellung. Ob UFOs eine physische Realitat darstellen, oder nicht,
interessiere sie weniger, gab sie zu verstehen. Dann stellte sie die
enorme Emotionalitdt von Rizzi, Nina und Frau Horacek heraus. Auch sie
bemerkte, daB erstere zur Nachtzeit (im Schlaf?) ihre Erlebnisse hat=
ten. UFOs i.e.S.kdnne es zwar geben, doch waren es nicht die Objekte
selbst, die dem Kontaktler Botschaften zukommen lieBen, sondern das
individuelle bzw kollektive UnterbewuBtsein projiziere mythologische
Bilder hinein. Nachdem das Thema Fatima erwdhnt worden war, stellte
Frau G.-Krapp fest, daB die "Botschaften" oft in Notsituationen auf=
treten (was man u.a.bei den Marienerscheinungen nur bestatigen kann).
Es sei auch kein Beweis fir die Objektivitdt einer unheimlichen Begegs=
nung, wenn das BewuBtsein nichts registriere, wendete sie sich gegen v.
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Buttlar, denn entsprechende Ph&nomene triten auch und gerade bei be=
sonders rationalistisch eingestellten Menschen auf...

Qegen Ende der Sendung wollte die charmante Psychologin dann etwas
Uber meinen Standpunkt erfahren. ich erklérte, daB UFO-Zeugen, die be=
sonders spektakuldr erscheinende Erlebnisse hatten, einem stérkeren
Wunderglauben aufwiesen, daB es in unserer Video-Welt kaum noch the=
matisch unvorbelastete Zeugen gdbe (was Frau G.-Krapp jedoch bestritt)
und machne aus lauter Einsamkeit heraus dem UFO-Glauben verfielen.
Dann berichtete ich, daB es zwei Arten von Zeugen géabe: thematisch
vorbelastete und nicht vorbelastete. Tausende von Leuten sahen einen
hgllen Planeten am Himmel, und fast alle reden sich ein, daB es wohl
ein Stern sei, aber einer von den Tausend sidhe darin eine Untertasse,
versuchte ich zwischendurch auf das Projektions-Phanomen einzugehen.
Wie ich vom Paulus zum Saulus geworden wére. Ich versuchte klarzuma=
chen, daB man nach soundsovielen F&llen irgendwann zu dieser Haltung
gelangen wirde. Die Jungianerin gab sich mit diesen Antworten jedoch
npch nicht zufrieden. Mir sollte es recht sein, hatte ich doch endlich
einmal wieder Gelegenheit, mich ohne Unterbrechungen ausfihrlich &us=
sern zu konnen. Warum es dieses Phdnomen gébe? Sie sprach von verlors=
enen religiésen Werten, wobei ich ihr zustimmte. Auch sei der UF0-Glau=
be mithin Ausdruck unseres Materialismus; die Menschen winschten sich
einen Gott zum Anfassen, betonte ich.

Auch die Fragem ob ich das Phénomen nicht auch als Auswegsversuch aus
unserer bedrohten Welt s&he, konnte ich nur bejahen. Doch sie lieB im=
mer noch nicht locker: Warum ich dieses Verhalten so stark abwerten
wirde. Ich versuchte klarzustellen, daB ich nicht die Menschen selbst
abwertete und daB ich Verstandnis dafir hatte, wenn sich Menschen ent=
sprechenden Themen zuwenden und sie der Auffassung sind, daB ihnen das
etwas gibt. Was fir mich das Gefadhrlichste am UFOP ware? DaB die Leute
durch die Medien verdummt wirden, war meine Antwort.

Qegen Ende der Sendung wandte sich Frau G.-Krapp Nina zu: Warum sie
ihr Erlebnis nicht als subjektives Phanomen akzeptieren kdonnte, und wa=
rum sie dieses SendungsbewuBtsein an den Tag legte. Auch die Polarisie=
rung von Gut und Bése sei Ausdruck von bedrohungsphantasien bzw Omni=
potenz:Vorstellungen. Ich versuchte sie zu ergédnzen, indem ich Uber
d§s Phangmen der kleinen Wesen mit dem kindlichen Kérper und den groBen
Kopfen einging, wurde jedoch vom Moderator zurechtgewiesen. Die Haupt=
bopschaft der Dozentin hieB: Wir miBen uns unserer Projektionen bewufBt
sein, um uns selbst helfen zu kénnen. Wir kénnten unsere Hoffnung ni=
cht auf die AuBerirdischen setzten, ergénzte ich. Im SchluBwort gab
sie zu verstehen, daB sie eine Wende beim Phénomen sihe. Es handle si=
ch dabei um die Suche nach einer verlorenen realitat, und der Sinn mis
se innen und auBen gefunden werden.

Reaktionen wihrend und nach der Sendung

Noch wdhrend der Sendung riefen iGber 230 Personen beim ORF an, was mehr
als das Vierfache des Club 2-Durchschnitts betrédgt. Daneben erreichten
mehr als 400 briefe die Redaktion - ebenfalls seit langem ein Rekord.
D}e meisten Reaktionen bezogen sich diesmal nicht auf Nina, sondern auf
Rizzi. Der neue Club 2-Star braucht sich deswegen jedoch nicht gesch=
meichelt zu fihlen, denn er war auch der, welcher die schlechtesten
Noten bekam. Nina fanden viele zu fade, andere beklagten sich (ber ihre
schlechten Geschichtskenntnisse. G.-Krapp“s Ausfihrungen blieben zum
groBten Teil unverstanden. Ich kam -fir mich héchst Uberraschend- im
Durchschnitt sehr gut weg, was auch die Reaktionen im Freundes- und Be=
kanntenkreis best&tigten. Natirlich darf man nicht erwarten, daB ein
GEP-Mitglied einem CENAP-vertreter Uber den grinen Klee hinweg loben

:ird, und ebenso klar ist es, daB es jeder "natirlich besser gemacht"
atte...

Treff mit INTERKOSMOS-Vertreter: Henke im "Bermuda-Dreieck"”
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Am ndchsten Tag traf ich dann mit Karl Grin in meinem Wiener Hotel
zusammen. Grin sollte urspringlich ja selbst an der Sendung teilneh=
men und war natlirlich dariber enttduscht, daB er wieder "ausgeladen"
worden war. Aber verwunderlich ist das wohl nicht, ist doch INTERKO0S=
MOS eine Pro-Gruppe, und hatte man Grin statt mich als CENAP-Vertreter
eingeladen, wdre das Pro zu Kontra-Verhdltnis noch einseitiger ausge=
fallen... Somit ist es auch kein Wunder, daB Grin mich entsprechend
kritisierte. Er spielte freundlicherweise den Fremdenfihrer und zeig=
te mir einige Sehenswirdigkeiten von Wien. Dabei schlenderten wir au=s
ch durch das berichtigte "Bermuda-Dreieck", aus dem wir allerdings
wieder heil auftauchten... Bei Palatschinken berichtete der Wiener
dann Uber die Arbeit von INTERKOSMOS. In seiner Gruppe ware Platz fir
alle, auch fir Leute wie Rizzi, gestand Grin. Die UAP-Quote dieser
Gruppe liegt jedoch &hnlich hoch wie bei uns: bei ganzen 4 %...

Es bleibt noch zu erwdhnen, daB ich weder wahrend des Hin- noch wah=
rend des RiUckfluges trotz meist hervorragender Sicht ein UFO sichten
konnte.

Versuch eines Resimees

Noch wahrend der Sendung hatte ich den festen Eindruck, viel zu kurz
weggekommen zu sein, doch der subjektive Eindruck tduscht eben oft:

So hatte ich nicht erwartet, daB ich nach Rizzi und Nina die dritt=
langste Sprechzeit (rund 16 %) hatte - immerhin ein recht beachtli=
ches Ergebnis, wenn man bedenkt, wie sehr ich mich gegen die "UF0-Ma=
fia" durchschlagen muBte und anscheinend auch den Moderator nicht auf
meiner Seite hatte. Zu kurz kam leider die Arbeit von CENAP als Gan=
zes. Ich machte zwar nicht den Fehler, immer im Singular zu sprechen,
sondern benutze zumeist das "wir", doch ergab sich leider keine Gele=
genheit, fir CENAP Eigenwerbung zu machen. Aber da bin ich in Gesell=
schaft, denn auch v.Buttlar stellte nach der Sendung gegeniber Nina
fest, daB sie es versdumt hatten, auf die Schneider-Veranstaltung im
Oktober hinzuweisen...

Wie dem auch sei, jeder, der sich ernsthaft fir uns und unsere Arbeit
interessiert, hat ja die Mdglichkeit Uber den Sender an uns heranzu=
treten. ZurlUckziehen wie Riedler konnte ich mich leider nicht, da ich
ja eine Gruppe zu vertreten hatte. Ich war mehrmals versucht, laut
"Hilfe!" schreiend aus dem Studio zu rennen, weil ich die unzahligen
Absurdheiten nicht mehr hdren konnte. Der fir mich gréBte Erfolg der
Sendung war, v.Buttlar Unredlichkeit in Sachen Prédsentation von "UFO0"-
Fotos bloBstellen zu kdnnen. Ob und inwieweit dies dessen Lesern klar
geworden ist, vermag ich nicht zu beurteilen. Trotz dieses Erfolges
werde ich ein derartiges Spektakel nicht mehr mitmachen. Ich glaube
erkannt zu haben, daB es dem Fernsehen -zumindest in einer solchen
Sendung- nicht um Informationsvermittlung, sondern in erster Linie um
den Show-Effekt geht (wie ja auch der Begriff Talk-Show nahelegt). Am
wichtigsten sind die Einschaltquoten - wie sie zustande kommen, spielt
offenbar eine untergeordnete Rolle: Je verrickter und unkonventionel=
ler man sich anstellt, desto groBer ist die Chance, daB man erneut pra
sentiert wird (siehe Nina).

Es hat z.B.keinen Zweck, sich die Fdlle gegenseitig abspenstig zu ma=
chen, denn wer von den Zuschauern kann schon nachprifen, ob etwa im
Socorro-Fall Quarz- oder Metallspuren entdeckt wurden? Dann steht Aus=

sage gegen Aussage - und nichts ist gewonnen. Und wenn das Phanomen
versubjektiviert wird (nur die "Lieben" sehen UFOs...), wird es eben=
falls problematisch... Uber die Thematik selbst kommt man also kaum

weiter. Nur wenn es, wie etwa im Falle v.Buttlar, gelingt, die Perso=
nen, welche die Themen vertreten, unglaubwirdig zu machen, ist etwas
zu erreichen. Die UF0O-Glaubigen werden sich immer auf jenen "winzigen"
Prozentsatz angeblich unerkldrbarer Erscheinungen zurickziehen, und
auch wir -geben wir es doch ruhig zu- haben nicht fir jeden Fall eine
auch fir den Laien plausible Erkldrung parat...!
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Soweit also Rudolf Henke mit seinem CR-Beitrag. Erganzend dazu ein
Leserbrief von Karl Grin zum Umfeld "Spacepeople" und DU-Konferenz
Ende Oktober 19839 in Frankfurt:

"Wenn wir auch nicht immer einer Meinung sein sollten, umso mehr sol=
lten Einigkeiten hervorgehoben werden. Ich meine Ihren Artikel in CR
151/152 betreffend den sauberen Geschaften der Starpeople-vereingten
Hesemann-Schneider. Sind die pseudoreligidsen Kontaktler-Storys ni=
cht genug, so stellt diese Symbiose (oder lieber parasitdrer Befall)
zwischen Channeling und Fliegenden Untertassen eine mehr als zweifel=
hafte Bereicherung der Szene dar.

Unlangst bekam ich wieder (nobody knows why) das Magazin 2000 zuge=
sandt. Hauptthema war UFOs. Selten so gelacht und noch seltener so
geargert. Zuerst dachte ich mir, ich sollte einen Beitrag fur den
Neuen Kosmos schreiben. Doch dann wurde mir bewuBt, daB ein solcher
Artikel gegen derartige Stromungen ohne weiteres als Werbung aufgefalit
werden konnte. Die Gefahr sehe ich nicht so sehr in der finanziellen
Seite. Ein Problem stellt meiner Ansicht nach die Manipulierung der
Psyche in einer Weise dar, wie Sie und ich sie von Gruppen wie Sciens=
tyologie und Co kennen.

In Amerika gibt es (oder gab?) eine Telefonnummer, wo Leute, die eine
CE-III gehabt hatten, ihren Schock von der Seele reden konnten -ahn=
lich wie bei einer Vergewaltigung. Das sollte ja auch mit eine Auf=
gabe der UFO-Forschung sein, neben der rein mechanischen Identifizies=
rung des Objektes, dem Zeugen eine psychische Stitze zu geben. FUr ihn
ist eine UFO0-Sichtung etwas vollig Unerwartetes. deswegen finde ich,
daB Psychologen mit zu den wichtigsten UFO-Forscherklassen gehdren.
Sicher schadlich sind dann Individuen, die nichts besseres zu tun has=
ben, dann den Leuten zu erklaren, dieser Lichtpunkt sei ein Scoutship
der unendlichen Armada Mervins und er, der Zeuge, sei einer der Auser=
wdhlten und muB daher unbedingt weitermachen, da von ihm das Schicksal
der Welt abhange.

Ich hoffe, daB Sie, Herr Walter, in Deutschland ein waches Auge auf
diese kosmologischen Haschies halten."

Natirlich, werter Herr Griun, wird CENAP in dieser Sache nicht auBlen
stehen und seiner Verantwortung in Sachen "Psycho-Hygiene" nachkommen.
Gerade auch weil Hesemann/Schneider als hinterricks-Drahtzieher der
modernen UFOlogie in Deutschland heranwachsen und schon jetzt mit den
auch beim ORF Club 2 aufgetretenen Promotern der UFO-Konzeption Hand
in Hand arbeiten. So ist es auch nicht weiter verwunderlich, daB He=
semann am Tag nach der Sendung W.Walter anrief und frech Uber die
organisatorischen Peinlichkeiten sprach, die Rudolf Henke in Wien ers=
fahren muBte (was man auch als Sabotage bezeichnen kann) und beinahe
den Termin im Studio verpaBt hatte. Wie Hesemann das als Nichtbeteili=
gter wissen konnte ist kein Ratsel: halt er doch zu Nina Hagen und

dem UFO-Baron Kontakte auf freundschaftlicher Basis und wird von ihnen
unterrichtet! Wie sagte schon Henke in seinem Bericht: "Die UFO-Mafia
steht." Wie auch immer, Hesemann kam dann bald zu diversen geschlecht=
lichen Beziehungen und Verhdltnissen, so als wenn nach der ORF-Sendung
"jeder mit jedem ins Bett gestiegen sei", wobei R.Henke "doch gestun=
ken haben muB, wie ein Bock" und auch von Buttlar mit besonderen Sex=
praktiken Erwahnung fand. Walter war dies recht peinlich, aber Hese=
mann mag ja solche verbalen Obszdnitaten-Zurschaustellungen via Tele=
fon...

Kurz nach der Lidenscheider-Frihjahrestagung streute Hesemann das Ge=
richt aus, wonach Spanien und seine Regierung im TV gestanden habe, es
gdbe auBerirdische Besucher. Hesemann nannte dies schlicht den grossen
Durchbruch und die Sensation fir die DU-Konferenz (allein der Begriff
DU-Konferenz erinnert an eine Schwulen-und Lesben-Veranstaltung). Was
aus der SENSATION wurde, daridber mehr im nachsten CENAP REPORT...
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Dialog mit
= dem Universum




Oben: Johannes von Buttlar und Psychologin G.-Krapp wadhrend der
ORF CLUB-2-Runde. Von Buttlar muBte dieses Mal einiges eins=
stecken und gab sich als oberflachlicher UFO-Rechercheur
zu erkennen, welcher wissendlich in seinen UFO-Bichern Fotos
einbrachte, die gar keine "authentischen" und exotischen Ob=
jekte sind!

Oben: CENAP-Vertreter Rudolf Henke in der Club-2-Arena; zur Not
greift er auch mal entnervt auf Salzstangen zurick und ge=
nieBt den ufologischen Zirkus ala v.Buttlar und Nina Hagen.
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