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... FRA REDAKSJONEN

Dette nummer berer preg av fa, men
relativt grundige artikler. Av den
grunn ma vi utsette vére faste spalter,
astronomi og astrologi. Vi tar imidler-
tid sikte p4 & ha dem med i kommende
nummer, som ventes 4 bli utgitt i mé-
nedsskiftet juni-juli.

I Rapportnytt denne gangen presen-
teres selvsagt de siste innkomne rap-
porter til Rapportsentralen. I tillegg er
det en god del ekstrastoff, bl.a. oppkla-
ringen av en fotosak som ble bragt i
forrige nummer. Vi far ogsi en liten
instruksjon i hvordan man kan lage et
“ekte” UFO-foto med ganske enkle
midler. Vi lar herved oppfordringen
ligge med hensyn til 3 fglge eksempe-
lets makt... ’

I forbindelse med det sékalte pioner-
prosjektet som ble presentert i forrige
nummer, bringer vi en artikkel bygget
over en rapport som kan implisere mu-

lig nzrkontaktsopplevelse. Tre kvin-
ner pa Pstlandet opplevde ved en an-
ledning tidlig i fjor hgst, et tidstap pé
ca. en time. Samtidig observerte de et
merkelig, rakettlignende fenomen.
Det hele kan indikere at de kanskje
opplevde mer enn de er i stand til &
huske pa det ndverende tidspunkt.

Vér kontaktperson i slike saker, lege
Jan Marius Junge, har vart i kontakt
med dem angdende mulig hypnotisk
regresjon. Han har ogsd skrevet en
egen artikkel for vére lesere som be-
skriver hypnose som terapi og middel
til 4 fa frem fortrengte minner. Han er
akkurat nd engasjert som terapeut for
fire personer som UFO-NORGE har
kommet i kontakt med, og som alle
mener de har hatt nzrkontaktsopple-
velser. Vi vil bringe rapporter fra hans
arbeid med jevne mellomrom her i
UFO.

PROJECT HESSDALEN-ansvar-
lig, Erling Strand, var i Australia i fjor
hgst. Han reiste sammen med to andre
og formélet var & undersgke jordlys-
fenomener som har vart rapportert i
det nordgstlige Australia. I sin artikkel
bringer han inntrykk fra reisen, samt
presenterer noen av de observasjone-
ne og instrumentelle registreringer
som ble gjort.

Til slutt vil vi f4 henlede lesernes opp-
merksomhet pd at Rapportsentralen
har flyttet fra Gyland tilbake til Tgns-
berg igjen. For dem som ikke har fétt
det med seg, star den nye (gamle)
adressen pé side 2. I tillegg er det gitt
flyttemelding pé side 14 i Rapportnytt
i dette nummer.

Mentz Kaarbg

Open letter to R

aquired film.

hoax. Please reply,

antilli
Today we view the results of your actions around the alleged Roswell-footage. The UFO-
Society is devided in the belief weather the film is genuine or not. As time passes more and
more people doubt the reality of both the film and the cameraman.

At this state your credibility is at stake in this matter. You have stated that you and the alleged
cameraman have a piece of the original footage in your custody, hence you are not dependent
on Volker Spielberg and his negative stance in letting the world not take part in his newly

Accerding to Bob Shell, Kodak in Denver needs only 60 frames of film containing the autopsy
scenes, in order to conduct an exact dating of this footage.
UFO-NORWAY feels, this is the only decent thing to do in this matter. Make your contributi-
on to resolve this case once and for all, to prove whether or not the footage is genuine or a

Odd-Gunnar Rged
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GouoRGEM

JOoRDBOER

HAR. DU SoveT
GooT !

Det sa lenge ut til at denne spalten bare kunne presentere et meget begrenset antall
rapporter i dette nummeret. Men typisk nok raser det inn flere bunker med
rapporter like for deadline. Det viser seg at i mange tilfeller star Venus sentralt i det
som rapporteres; det er med andre ord ikke bare NRK og TV 2 som feiler angiende

Mange ganger far jeg spgrsmél om
hvor mange henvendelser vi mottar i
aret. Svaret er mellom 300-500. Av dis-
se sitter vi igjen med 30-40 uoppklarte
saker. Er vi heldige har vi kanskje bare
én riktig godbit & henvise til pr. ar. For
4 forklare dette litt naermere ma vi si-
tere avdgde Dr. J. Allen Hynek som
uttalte at “vi arbeider ikke med UFO-
fenomener, men med UFO-rappor-
ter”. Med dette menes at vi kun mottar
rapporter fra publikum og som vi skal
forsgke a finne ut av. Med andre ord
skal det som disse menneskene oppfat-
ter og fgrer i pennen tolkes og analyse-
res pa en objektiv méate, noe som egent-
lig er en selvmotsigelse. Vi far selvsagt
ikke en objektiv gjengivelse av hva som
har skjedd der og da, men kun en indi-
kasjon pa hva som har foregatt. Der-
som flere observatgrer kan bekrefte
rapporten vil den selvsagt fremsta med
stgrre grad av sannsynlighet, men dette
er forholdsvis sjelden.

Som vi har vart inne pé i et par artik-
lerifjor, kjemper vi en neermest haplgs
kamp mot var egen fantasi og fortolk-
ning. Nar det gjelder astronomiske ob-
jekter som f.eks. Venus ser vi dette
med all mulig tydelighet. Svaert mange
mennesker har i vinter rapportert & ha
sett et sterkt lys, som langsomt forsvin-
ner ivest og som ansl3s til & vere alt fra
500 meter til noen kilometer unna. Lys-
et skifter farve, hopper opp og ned,
beveger seg fram og tilbake, roterer og
spruter gnister; - bare for 4 nevne noen
av de mange levende beskrivelsene.
“Alle” er skrasikre pa at dette ikke kan
vaere Venus, men derimot et “objekt”
som befinner seg mye narmere. Og
hva med alle disse merkelige effektene
(bevegelser, fargeendringer etc.)?

De nevnte effekter er et resultat av
vind, turbulens, iskrystaller, fuktighet
mm. som gjgr at atmosfaren blir urolig
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var sgsterplanet i vest.

og delvis forvrenger lyset fra Venus og
andre astronomiske objekter. I tillegg
har man hver enkelt (ofte utrenede)
observatgrs subjektive oppfatning av
hva som observeres, og som altsa kan
avstedkomme svart livlige og over-
drevne beskrivelser.

I og med at mennesker over hele lan-
det har observert dette fenomenet til
samme tid, i samme himmelretningetc.
gir dette entydige indikasjoner om at
det ma vere det samme objektet, og at
avstanden er betydelig.

Rapportoversikt

Der hvor ikke annet er angitt, er illu-
strasjonene hentet fra rapportskje-
maene, tegnet av observatgren(e) selv.

E-18 ved Songe i Aust-Agder

Dato: 16. mai 1978
Tidspunkt: Ca. kl. 20.00
Varighet: Ca. 15 min. (kanskje mer,

E-18 ved Songe i Aust-Agder, 16.05.78

mulig tapt tid)

Farve: Metallisk sglvgré

Lyd: Svak susende, gjentagende “me-
lodi”; kraftigere sus ved “take off”
CE-I, mulig CE-1V

Gammel amerikansk campingvogn
Vi lar observatgren (dengang 22 &r)
fortelle:

“Jeg kjorte 1 bil pa E-18 i retning mot
Arendal; det var tgrt og fint sommer-
fgre. Bilen, en Renault 20, var kun et
halvt &r gammel. Jeg hgrte pa radioen
og klokka var rundt 20.00 da det plut-
selig spraket i hgyttalerne. Deretter
dg¢de radioen ut. Like etter forsvant
lysene pé bilen, alt det elektriske fulgte
etter og til sist stoppet ogsa motoren.
Jeg trillet til en plass ved siden av veien.
Da jeg gikk ut av bilen ble jeg klar over
to ting: For det forste en motgéende
rgd Opel Rekord (muligens modell
1700) med samme problem - og et eller
annet som hang rett over tretoppene.
Utseendet var som en gammel ameri-

lll.: Carsten Bjerndal



UFO-NORGE

RAPPORTSENTRALEN

Situasjonsrapport
1. desember 1995 - 15. mars 1996

: 5046,49 _
g 34,35,36 5, 1. Suapanjarge 22. Féyang 43. Klzebu
45 40 5, 2. Songe 23. Evje 44. Leirvik
29 3. Leirfjord 24. Skedsmokorset 45. Hyllestad
14 29 4. Mosjoen 25. Vegardshei ~ 46. Dombés
64 38 5. Meloy 26. Skedsmokorset 47. Tromsg
6. Vag 27. Alvik 48. Leirfjord
7. Fygle 28. Svarstad 49. Dombas
64 8. Mosjoen 29. Lillehammer  50. Lesja
6] 17,2(‘_4}6 9. Grubhei 30. Venabygd 51. Sandnessjgen
28 13‘$ , 10. Narvik 31. Eikelandsosen 52. Solfjellsjoen
2 41 %2362 11. Narvik 32. Skiptvet 53. Sandnessjgen
25/},.ﬂ ;:;\ / 12. Kristiansand ~ 33. Borgenhaugen 54. Solfjellsjgen
13. Saltstraumen  34. Bogverdalen 55. Sandnessjgen
2 14. Steinklep 35. Boverdalen 56. Sandnessjgen
12 15. Ulvsvag 36. Boverdalen 57. Dimmelsvik
16. Rarvik 37. Skien 58. Solfjellsjgen
17.Skedsmokorset 38. Landasbygda 59. Bjerkvik
18. Svelvik 39. Tjerholm 60. Otta
19. Ulvsvag 40. Kvam 61. Gjettum
20. Ulvsvag 41. Moss 62. Tomter
21. Ulvsvag 42. Finnas 63. Nannestad
64. Hemsedal
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Oversikt over de viktigste observasjonene som er registrert i tiden 1. desember 1995 til 15.
mars 1996. Rapporter hvor observasjonsstedet er merket med *, er omtalt i artikkelen.

Observa- Begynnel- Varighet Observasjons- Antall Beskrivelse Ewvt. identifi-
sjonsdato  sestidspunkt sted vitner kasjon
Februar 1931 Kveld 5 min 9845 Suapanjarga 1 Rund sort gjenstand m. hale
16.05.78 Ca. 20.00 Ca. 15 min E-18 4909 Songe 1+1 Busslignende farkost over
treerne *
Okt/nov 83° Ca. 20.00 10-20 min 8890 Leirfjord 2 Stor gulhvit gj.stand mot sar
1/5.02.85 0745 NNT  2-3 min 8800 Mosjgen 1 Lysende matt kule
06.02.85 19.55 NNT  Noensek. 8174 Melay 1 Lysende gj.stand oppe i lia *
25/27.09.85 16.00 NNT  2-3 min 8090 Vag 2 Sigarformet obj. foran fjell
10/20.11.85 Ca.18.00NNT 10-30 min 8374 Fygle 3 Stor redgul kule mot sar
13/15.08.86 00.03 NST 3 min 8800 Mosjogen 6 Kjegelformet lys, lyste ned
1 mot fjellomrade
9/10.08.87 02.10NST  0-15 min 8610 Grubhei 4 2x Manens starrelse, halv-
veis opp bak fjellet
02.09.87 C.23.00NST 1-5 min 8500 Narvik 2 Gj.stand m. 3 lys i trekant
Ca.20.10.87 Ca.03.30NNT Ca. 2t 8500 Narvik 8 Lysfenomener naer bakken *
28.10.87 22.05. NNT 1 min 4624 Kristiansand 1 To lysende objekter m. 10
sek. mellomrom
7/10.02.88 Ca.06.00NNT 10 min 8056 Saltstraumen 2 Lysende kule, 2x Mdnen  Opplyst sky?
Aug. 1991 23.30 NST 4 sek 5897 Steinklep 1 To ildtunger frem bak Eksplosjon?
askam
Sept. 1993 Ca.18.30NST 5 min 8276 Ulvsvag 1 Gul kule m. grgnn lyskje-
gle i havet
23/25.12.93 Ca.00.00NNT Usikkert 7900 Rarvik 1 Gj.stand m. kuppel over
Rarvik
Jan/feb 94 Ca.02.00NNT 30-45 sek 2020 Skedsmokor- 1 Skjaerende lys, 100 m
set ‘ oppe i luften *
12.08.94 Ca. 23-24.00 Sekunder 3060 Svelvik 1 To runde kuler. Senere ble
NST skarpt lys sett
05.03.95 18.50 NNT 3 min 8276 Ulvsvag 2 Lydlgst fenomen mot nord Mulig fly?
05.03.95 2320 NNT 2 min 8276 Ulvsvag 2 Stor lyskule m lyskjegle
ned mot bakken
28.03.05 23.05 NST 10 min 8276 Ulvsvag 2 Lydlyst fenomen mot nord Mulig fly?
15.06.95 Ca.20.00NST Ca.2sek 2634 Favang 2 Stor rund lysende gj.stand Meteoritt?
v/tretopper i stor fart mot
bakkeniva
13.07.95 Ca.13.00NST Ca. 10 min 4660 Evje 6 Sigarformet gj.stand *
17.07.95 Ca.03.30NST Ca.2sek 2020 Skedsmokorset 1 Intens, lysende oval kule  Meteor(itt)
19.07.95 23.15NST 25 min 4930 Vegardshei 2 To parallelle lys m. beve-
gelse, forsvinner m.enorm
hastighet
25.07.95 Ca.01.00NST 2t Arizona, USA 2 Uident. obj. i lek m. jager-
fly *
25.07.95 Ca.04.05NST 6-8 min 2020 Skedsmokorset 1 Lyskule naer bakken, traer
Aug. 1995 Ca.07.00NST Noensek 5614 Alvik 1 Tallerkenformet fenomen
pa kloss hold *
Div. aug. 95' Rundt midn. > 1t 3275 Svarstad 2 Sterkt lys pa himmelen pa Mulig stjerne
samme sted
31.08.95 23.40 NST 10 min 2600 Lillehammer 2 Skarpt lys mot sgr
01.09.95 2350NST 1t 2632 Venabygd 2 Skarpt V-formet lys
17.09.95 Ca.20.40NST C. 5 min 5640 Eikelandsosen 2 Sekskantet lys i bev.
18.09.95 21.32 NST  30-45sek 1816 Skiptvet 1 Lys mellom traerne m. en-
dring av form
23.09.95 22.00 NST 1t 1739 Borgenhaugen 5 Stjerner i sikk-sakk over
himmelen
19.10.95 20-21.00NNT 5 min 2687 Boverdalen 4 Lys m.kurs,hastighet og
hoydeendringer
30.10.95 Ca.04.00NNT Ca.5min D.o, 5 km unna 3 Lys som steg opp, forsvant
D.o. (7) Kveld 2 sek D.o. flere Lys 100 m diam. over Energiutlad-
tjern. Tre blé&/hvite blink ning?
kvelden for
21.10.95 Ca.18.40NNT 15-30 sek 3717 Skien 1 Gij.stand lavt, opplyst *
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Observa- Begynnel- Varighet  Observasjons-  Antall Beskrivelse _ Ewvt. identifi-
sjonsdato  sestidspunkt sted - vitner . . ~ kasjon
29.10.95 Ca.17.15NNT iCa. 5min 2818 Landasbygda 3 Orange/mdt bllnkende Iys ‘
, ‘ ,‘ . - 2 fra vestmotser
29.10.95 2250 NNT  2-3 min 4443 szrholm Lys pé bakken v/daman—
V . legg* .
06.11.95 Ca.06.55NNT 20-30 sek 2650 Kvam  Sterktlys mot f]eﬂsaden e
11.11.95 16.15NNT  Ca. 15 min 1533 Moss 1 Gyllen flekk p& himmelen  Sky?
13.11.95 20.34NNT  1,5min 5437 Finnds - Lys pa osthimmelen, lager
; 2 sirkler, forsvinner bratt
27.11.95 2230 NNT = 4-5 min 7060 Klebu Lys som bev. seg og sto
: o , stille med og uten lyd. Det
~ ; 1 bletatt flere fotos *
03.12.95  17.30/18.30 8 min 5940 Leirvik ~ Klartogstortlysiro, for-  Stjerne?
NNT , , 1 svantbratt ﬁ
03.12.95 19.15 NNT 10 min f‘5942 Hyllestad - Ukjent lys som blinker i
. . 2  lakmedlly L
Jan. 1996  Kveld 20 min 2660 Dombés 1 Stortlysisakte bev. motNV Mulig Venus
06.01.96 1550 NNT 20min 9018 Tromsg 5 Stort lys i sakte bev. motNV  Mulig Venus
13.01.96 Ca.16.45NNT 1560 min_ 8890 Lerrf;ord - Stort lys sto stille, beveget Mulig Venus
o - 3  seg sa sakte vestover .
16.01.96 18.00 NNT 15 min 2660 Dombés ~ Stortlys med bev. for- Mulig Venus
‘ o 2  svantlangsomt : e
16.01.96 18.00 NNT 13 15 min 2665 Les;a 1 Stort lys i sakte bev. motV Venus
17.01.96  Ca.17.00NNT 45min 8800 Sandness;aenj‘ 1 Stortlys isakte bev. motV Mulig Venus
17.01.96  18.05NNT  Ca.25 min 8820 Solﬂel!smen - Stortlysisakte bev. mot MuligVe-
' . . o V, forsvant bak et fiell som nus? ‘
. 1 blenoe opplyst . ;
17.01.95 Ca.18.15NNT 45 min 8800 Sandnessj@ehf '3 Sion Iysaretn sv  MuligVenus
17.01.96  Ca.18.00NNT Ca. 20 min 8820 Solfjelisipen 5  Stort lys i sakte bev. mot V Mulig Venus
17.01.96  Ca.18.00NNT 20 min 8800 Sandnessjgen 2 Stort lys i sakte bev. mot V. Mulig Venus
17.01.96 Ca.18.00NNT 30-40 min 8800 Sandness;aen;” - Stortlysi sakte bev. mot  Mulig Venus
. ' . ’ -1 vest. Videofilmet
19.01.96  23.20NNT  3-4 min 5464 Damme!swk} - Gijstand m. rgde, hvite og
, . 5 gulelysdaﬁenedbakenés .
20.01.96 1854NNT 5min 8820 Solf;ells;zen - Farveblinkende lys i sakte Mulig Venus
o . o 3  bev.motvest o
26/28.01.96 21.00 NNT 1 min 8530 Bjerkvik 2  Stortlysifart mot nord -
08.0296  1830NNT 10min 2670 Otta . ~ Tre orange lysstriper fra  Bakkelys/lys-
- N 1 bakkenog opp:luften  kastere?
13.02.96 Ca.10.00NNT 4-5 min_ 1346 G]ettum 1 Sigarformet gj.stand * -
13.02.96 Ca.21.20NNT 5-6 min  1825 T omter ' ~ Blalig lys m. kraftige kur-

 2305NNT

19.02.96
200296

kansk campingvogn, bare mye stgrre.
Det var lys i ”vinduer” langs hele siden
ogilyskastere som vendte ned mot oss.

Paralysert

Jeg folte meg paralysert, greide ikke &
rgre meg av flekken. Jeg tror jeg sto der
i ca. 5-10 minutter, men tiden ble lik-
som borte. Det var en dame i Opelen,
men hun gikk aldri ut av bilen.

Like plutselig som den hadde dgdd
ut, kom radioen pé igjen. Deretter
slukket lyskasterne og “tingen” drei-
de ut over Songevatn og forsvant de-
retter pd himmelen. Opelen startet i
det samme og kjgrte sin vei. Jeg prov-
de senere & sgke etter damen i et
radioprogram, men uten hell. Kan-

40 min
2x5min

2030 Nannpstad

skje noen av UFOs lesere kan hjelpe
meg? (UFO-NORGE har navn og
adresse.)

Likblek
Jeg folte meg ganske skjelven da jeg
satte meg 1 bilen for & kjgre til dem jeg
skulle besgke i Arendal. Ved ankom-
sten var det fgrste fruen i huset sa:
“Neimen, “Frank” - er du syk? - du er
jo helt hvit!”Jeg fortalte hva jeg hadde
sett, og de lo og sa, “ja, sikkert!” Dagen
etter mente fruen at jeg skulle ringe
Kjevik flyplass. Jeg gjorde dette og fikk
greie pa at flere hadde sett “noe” den
kvelden, men Kjevik hadde ingen for-
klaring pa hva det kunne vare.
Opplevelsen star like klart for meg na

_sendringer, stor hastighet o
. ‘Grefnt/radt !ys mot @st

- som om det skulle skjedd i gér! Jeg
folte meg uvel i flere dager etter hen-
delsen og armbandsuret stoppet ngy-
aktig 24 timer senere!

Det passerte ingen biler under obser-
vasjonen, og det tok tid fgr jeg mette
noen. Jeg har en formening om at det
har “forsvunnet” rundt 20 minutter
som jeg ikke kan gjgre rede for.

Farkosten sa ut til 4 vaere ca. 50 meter
lang, 15 meter bred og 10 meter hgy.
Den var ikke mer enn 10 meter unna.
Jeg herte en susende lyd og en slags
gjentagende melodi. Da det “tok av”
tiltok suset i styrke. Det dreide utover
Songevatn og gkte hastigheten i stigen-
de retning fgr det forsvant med meget
hgy hastighet pa himmelen.”
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Vassdalsvik, Melgy i Nordland, 06.02.85

Det hele varte i (minst) 15 minutter.

Vassdalsvik, Melgy i Nord-
land (CE-I)

Dato: 6. februar 1985

Tidspunkt: kl. 19.55

Varighet: Noen sekunder

Farve: Som en intens sveiseflamme
Lyd: Ingen hgrbar

Holdt oppe av lysstraler?
Observatgren kom kjgrende fra Halsa
om kvelden og skulle rekke fergen i
Vassdalsvik like ved Torrissens indu-
strianlegg. I utgangen av en krapp U-
sving oppdaget han et merkelig lys
oppe i fijellsiden. Lyset var svart in-
tenst og minnet om en sveiseflamme.
Han kjgrte videre mens han sendte sta-
dige gyekast opp mot det kraftige lyset.
Noen hundre meter lenger framme
fikk han se noe oppe i fjellsiden som
gjorde ham bade redd og forfjamset.

Der sto, eller hang, en tallerkenfor-
met gjenstand med en diameter pa fle-
re meter. Det virket som om gjenstan-
den sto pé bakken ved hjelp av fire-fem
kraftige lysstraler. Han hgrte ingen lyd
inne i bilen. Frykten tok na fullstendig
overhdnd og han tro gassen i bann for
a komme seg unna.

I ettertid angret han pa at han ikke
stoppet for & iaktta fenomenet nerme-
re. Han anslo avstanden til gjenstan-
dentil 4 veere mellom 100 og 150 meter,
og han er selv ikke i tvil om at det var
en sakalt “flyvende tallerken.”

I avisene ble det antydet at Venus var
en mulig forklaring p& denne observa-
sjonen, siden det i angjeldende periode
hadde strgmmet pad med henvendelser
fra personer som hadde sett planeten.

I dette tilfellet kan vi imidlertid - hgy-
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Ankenesfjellet ved Narvik, 20.10.7

lll.: Carsten bjerndal

st sannsynligvis - se bort fra denne mu-
ligheten, da lyset ble sett under lokal
horisont (i fjellsiden).

Ankenesfjellet ved Narvik i
Nordlan(i

Dato: 20. oktober 1987

Tidspunkt: Ca. kl. 03.30

Varighet: Ca. 2 timer

Farve: Lysende blanke, av og til rgde.
Lyd: Ingen hgbar

Opplyst terreng

Kjell Ivar Berg, en annen voksen per-
son samt syv ungdommer befant seg pa
Hardhaushytta pd Ankenesfjellet i
Nordland, eiet av Rgde Kors.

Berg forteller:

“Utpa natten ble vi voksne vekket av
ungdommene, som hadde fatt gye pa
noe som lyste péd himmelen. Da jeg sto
opp og sa ut av vinduet fikk jeg gye pa
seks til atte lys pd himmelen (minimum
seks). Lysene beveget seg opp og ned,
deretter bortover, nesten som om de
“skrev” bokstaven H. Lysene hadde
ogsé en del andre tilfeldige bevegelser
som er vanskelige & beskrive. De var
sépass kraftige at de lyste opp terreng-
et, og et av lysene var s& ner hytta var,
ca. 200 meter, at det lyste opp omgivel-
sene og ei hytte som sto der. Ett av
lysene gjorde ogsd en bevegelse som
kunne beskrives som en loop.

Det nzrmeste lyset sa ut som en 1000
watts sol, som lyste rett ned.

Da grélysningen kom, forsvant alle
lysene 1 gstlig retning. De beveget seg
da mye raskere enn et fly.”

Aven eller annen grunn ble Kjell Ivar
Berg avhgrt om hendelsen av frem-
medpolitiet en tid senere.

lll.: Carsten Bjernfdal

Skedsmo Kirke, Skedsmokor-
set i Akershus (CE-I)

Dato: Januar/februar 1994
Tidspunkt: Ca. k1. 02.00
Varighet: 30-45 sekunder

Farve: Orange-rgd og hvit

Lyd: Intens metallisk, hgyfrekvent

Skjzrende lyd

Tidlig i 1994 var Anita Kjus (20) ute pd
en spasertur. Da hun passerte busshol-
deplassen ved Skedsmo kirke hgrte
hun en gjennomtrengende, kraftig lyd,
som ble sterkere og sterkere. Hun had-
de aldri hgrt noe lignende; det var om-
trent som om noen slo et stykke arme-
ringsjern mot et veiskilt.

Hun kikket opp og ca. 100 meter over
hodet hennes, s hun en rekke lys pa
rekke, med lik innbyrdes avstand. De
var store og rgd-orange i farven; alle
var symmetrisk plassert i forhold til
hverandre. Lysene narmet seg bak-
ken, samtidig som de gled bortover i
gstlig retning mot en skolebygning og
den lokale Shellstasjonen. Lysene for-
svant bak noen trar ved skolen, sam-
men med lyden, og da var fenomenet
enna enormt stort. Hun anslo stgrrel-
sen til & veere over 20 meter og hastig-
heten til ca. 30-40 kilometer i timen.
Hun husker spesielt at gjenstanden
passerte foran skolebygningen og
treerne fgr det forsvant.

Evje i Aust-Agder

Dato: 13. juli 1995
Tidspunkt: KI. 13.00
Varighet: 10 minutter
Farve: Metallisk

Lyd: Umulig 4 hgre.

Sigarformet objekt

Denne hendelsen har vi rekonstruert
ved & sammenstille rapportene til de
impliserte:

To biler i fplge kom kjgrende sgrfra
mot Evje. De hadde akkurat passert
Evje Mineralpark, da passasjerene (fa-
milien Andreassen i den ene bilen og
Elin Solstad (42) med ektemann i den
andre) far gye pa en flyvende gjenstand
pé himmelen, uten vinger og haleparti.
Av og til forsvant den bak trer mens
den fulgte parallelt med veien.

Bilfprerne fant ingen god plass &
stoppe der og da, derfor matte de ob-
servere gjenstanden 1 fart. Forgvrig
kunne de se at gjenstanden noen gang-
er sto stille og andre ganger gkte has-
tigheten. De konstaterte ogsé at gjen-
standen var sigarformet og grablank i
farven.

Nesten framme pa Evje fant de omsi-
der et stoppested. Da var gjenstanden
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Evje i Aust-Agder, 13.07.95

i ferd med 4 fly bak et fjell. (Det fjellet
som har en pdmalt hvit hest, lett synlig
for alle som narmer seg Evje sgrfra.)
John Gunnar Andreassen (40) fikk
raskt fram videokameraet. Men akku-
rat i det han hadde stilt inn kameraet
og skulle til & filme, kom det plutselig
et lysglimt og objektet forsvant bak fjel-
let. Det eneste som vises pa filmen er
lysglimtet, som varer mellom ett og to
sekunder.

Senere viste det seg at de ikke hadde
sett akkurat det samme: Elin Solstad sa
flere lysblaff i det gjenstanden forsvant
helt for henne. Hun si den ikke mer,
men hgrte at de andre like etterpa rop-
te at “der forsvant den bak fjellet!” I
ettertid ble de litt forvirret da det kom
frem at de ikke hadde opplevet siste
del av observasjonen likt. Tidsrommet
mellom forsvinningene var kun brgk-
delen av et sekund. Men det var mer-
kelig at de ikke oppfattet forsvinningen
likt.

Det var i alt seks personer i de to

2«

bilene, som sd “sigaren”.

Mellom Los Ugseleso Phoe-

nix i Arizona, USA (C

Dato: 25. juli 1995
Tidspunkt: Ca. kl. 01.00
Varighet: 2 timer
Farve: Lysende rgd
Lyd: Ingen

lll.: Carsten Bjerndal

Norsk student med merkelig opplevel-
se i USA

En norsk student (21) og hans vennin-
ne kjgrte nattestid mellom Los Ang-
eles og Phoenix, Arizona, - for & slippe
trafikken om dagen. Omtrent midt
mellom de to byene ble de oppmerk-
somme pa flere lys pa himmelen. De
kjgrte av hovedveien, ut pa en liten
grusvei, og fortsatte til de fikk en &s
mellom seg og hovedveien for & unngd
det sterke lyset derfra. Der gikk de ut
av bilen for 3 se bedre.

Det syntes som om flere jagerfly var
pa jakt etter de lysene de forst hadde
sett. Disse flgy né rett fram for deretter
a snu i rette vinkler for & unng3 flyene
som fulgte etter. Ved et par anledning-
er stoppet “UFOene” helt opp. De
kunne ogsd passere rett over hodene til
de to observatgrene, tilsynelatende
uten en lyd, i grell kontrast til flyene
som stgyet betydelig. Det virket som
om jagerflyene prgvde & holde falge,
men ble utmangvrert hele tiden. P4 det
meste var det 10 UFOer og like mange
fly p4 himmelen. Etter en stund for-
svant flyene sgrover (et kart viste sene-
re at flybasen i Yuma ligger i denne
retningen). Da de omsider startet bilen
og kjgrte videre holdt “skuespillet”
fremdeles pa.

Forsvaret stiller spgrsmal
Venninnen dro tilbake samme veien

dagen etterpd. Pé en rasteplass mgtte
hun to militeere personer som stilte
sporsmal til alle som var der. Det gjaldt
bl.a. om noen hadde sett noe merkelig
der i det siste. Etter en stund dro de
avsted rett ut i grkenen, retning sgr, i
en umerket jeep.

Var student kjenner ikke til noe som
med dagens teknologi kan mangvrere
slik disse lysene gjorde denne natten.

Han fikk ogsé inntrykk av at jagerflyene
byttet pa & dra tilbake til basen for &
tanke, mens andre overtok forfalgelsen.

Klokken resatte seg

Han fikk ingen psykiske eller fysiske et-
tervirkninger av hendelsen. Imidlertid
skjedde noe merkelig, i det klokken
hans, en elektronisk, kvartsstyrt klokke
med LCD-display resatte seg da fenom-
enene hadde minsteavstand til ham (an-
slatt ca. 300 meter). Det skjedde pa sam-
me mate som nér strgmmen kuttes ved
batteriskifte. Etter ny innstilling fungerte
klokken normalt etter hendelsen.

Det er var medarbeider Frode G. Ol-
sen som har innhentet disse opplys-
ningene og han har de beste skussmal
a gi studenten som er fra Nord-Norge.
UFO-fenomenet var omtrent ukjent
for ham fgr denne hendelsen, da han
ikke var interessert i emnet.

Vikedal ved Alvik i Horda-
land (CE-I)

Dato: August 1995
Tidspunkt: KI. 07.00
Varighet: 5 sekunder +
Farve: Lysende metallisk
Lyd: Summende, buldrende

Eg vart paff og sa: Dra til sjgs, so gjekk
eg. Eg sa meg ikkje tilbake!
“Det var ein morgon i august ifjor da eg
giekk den vante morgonturen min og
kom opp i den siste svingen pa skogsvei-
en. S vart det eit sus, sd kom det ein
flygande ting ganske nzr og brastoppa
foran meg, s& kom det og sto over meg
med svare lys og det susa og gjekk.

Eg vart paff og sa: Dra til sjgs, so
gjekk eg. Eg s& meg ikkje tilbake.”

Aldri interessert seg for UFO
Ovenstdende beretning sto pa et til-
leggsark i forbindelse med en rapport
nedtegnet av Jgrgen Dahl (70). Han
omtaler en hendelse han var utsatt for
tidlig pa ettersommeren i fjor. I samta-
le med sin sgnn kom det fram at Dahl
aldri har interessert seg for UFO-fen-
omenet, og at han bestandig har ledd
avdet hele. I fglge sgnnen var det desto
stgrre grunn til 4 ta faren alvorlig etter
at han kom hjem fra en skogstur med
en slik beretning.

UFO 1/96 9



Skien i Telemark
21.10.95

Mellom Los Angeles
og Phoenix i Arizona,
USA, 25.07.95

lll.: Carsten Bjerndal

Tallerkenformet objekt

Forst gjorde fenomenet en sving og
stanset 30 meter foran ham, for deret-
ter 4 forflytte seg til det sto rett over
hodet hans. Det var da sé nzrt at han
kunne slétt til det med stokken. Det var
tallerkenformet oginnhyllet i et intenst
lys som var vondt & se pa. Han folte seg
observert. Hele tiden varierte lyden fra
summende til buldrende.

At fenomenet var s& nart som et par
meter, ble ikke anfgrt 1 den skriftlige
rapporten. Det kom imidlertid frem 1
en senere samtale med Rapportsentra-
len i begynnelsen av mars i ar.

Han anslo hastigheten til & vaere et
sted mellom 200 og 300 kilometer i
timen.

Skien i Telemark (CE-I)

Dato: 21. oktober 1995.

Tidspunkt: Ca. kl. 18.40

Varighet: 15-30 sekunder

Farve: Metallisk hvit og rgd, varieren-
de lysstyrke

10 UFO 1/96

Lyd: Vislende, brummende

Stor rund gjenstand opplyst av gatelys
En kveld i slutten av oktober i fjor var
Ruth Stromstad var ute i parken. Med
ett fikk hun gye pa en stor stjerne. Hun
forteller: “Mens jeg gikk videre oppo-
ver oppdaget jeg plutselig noen sma
rgde lys pa denne stjernen. Den var da
litt lavere pd himmelen og kom rett mot
meg. Jeg hgrte en brummende lyd og
trodde det var et fly. Det var nd kom-
met opp pa siden av meg, i sméflyhgy-
de. I det jeg passerte et hus og noen
treer sé jegigyekroken at lyset plutselig
slukket og det ble helt stille. Jeg gikk
tilbake ca. 10 meter og sa opp pa him-
melen. Over hodet mitt, et stykke over
hustaket, sa jeg rett opp i en metallisk
bunn, med et sort rundt hull i midten.
Jeg tenkte at det var derfra lyset kom.
Jeg anslo stgrrelsen til mellom 5 og 10
meter i diameter. Det virket som om
det tok farve av himmelen og skinte i
blatt. Rundt kanten av hullet var det
tett i tett med sma vinduer cller lykter.

Glassene bulte utover, for jeg kunne
skimte blafarven fra himmelen gjen-
nom noen av dem. Jeg kunne ogsa se
skinnet fra en gatelykt i den metalliske
bunnen, som faktisk hadde en del ri-
per.

Etter en liten stund ble de rgde lysene
tent igjen. De var smé og lignet flylys,
men det var flere avdem enn pa et fly,
ca. tre pé hver side - kanskje flere. Det
kom et svisj, og farkosten tok av 1 90
graders vinkel pa fartsretningen. Med
ett var den kommet et godt stykke av-
gérde. Der ble det hvite lyset tent, og
den brummet avgérde som et fly. Gjen-
standen hadde underveis hatt lysene
bade av og pa.

Fidjeland ved Tjgrhom i Vest-
Agder (CE-II)

Dato: 29. oktober 1995

Tidspunkt: Kl. 22.50

Varighet: 2-3 minutter

Farve: Hvit, gulhvit, orange og grgnn
Lyd: Ingen



UFO-landing ved damanlegg?

Synngve Fidjeland (53) forteller: “Ca.
1 kilometer i luftlinje fra huset vart er
det en fyllingsdam, Degdammen. Den
er 90 meter hgy og ligger 664 ‘meter
over havet. Det stér ogsa en Telenor-
mast til venstre for dammen. Jeg var et
rend ute pa altanen og ble oppmerk-
som pa et sterkt lys pa venstre side av
demningen. Det foregér fra tid til an-
nen arbeid der, s& min fgrste tanke var
at det var en gravemaskin, men ukedag
og tidspunkt passet ikke. Etter 1-2 mi-
nutter slukket lyskasteren og noe steg
opp i lufta med blinkende lys. Gjen-
standen kom sé rett mot gst i jevn has-
tighet, det blinket vekselvis i grgnt og
orange (bak og framme). Jeg tok kik-
kerten da gjenstanden narmest var
rett over vinduet der jeg sto. Jeg sa da
to gul/gulhvite lys pa sidene, som en
firkant. Gjenstanden forsvant over

Hillknuten (1207 moh.) til hgyre for en
linkstasjon. Da si det mer ut som et fly.
Jeg har etterpd prevd 4 se med kikkert
mot fly, men det kan ikke sammenlig-
nes angdende lysstyrke og fart. Det var
stille og klart veer, men ikke en lyd var
4 hgre.”

Klabu i Sgr-Trgndelag

Dato: 27. november 1995
Tidspunkt: Kl. 22.30
Varighet: 4-5 minutter
Farve: Hvit, rgd og grgnn
Lyd: Bade lydlgs og kraftig

Nattelys pa bilde

Solveig Trolie (27) og hennes samboer
Per M. Langrgd hadde en underlig
opplevelse den 27. november i fjor. De
sé et lys over Vassfjellet (pa Klebusi-
da). Det var en stor gulhvit kule uten

lyd, som sto stille i ca. 1,5 minutter.
Deretter begynte det & bevege seg,
forst sakte uten lyd, sa raskere med lyd.
Lyden kunne beskrives som svart va-
rierende, til tider hgy og susende. Far-
gen skiftet nd mellom rgdt -
rgdt/gront/hvitt og hastigheten var
ujevn.

Solveig Trolie tok en del bilder, bade
mens objektet sto stille og mens det var
i bevegelse.

Det sé ut til & bevege i sgrvestlig ret-
ning, mot huset deres, deretter nord-
over og til slutt nordvestover mot
Bratsberg. Farten var fgrst ganske stor,
objektet sto deretter stille i lav hgyde,
mens det blinket rgdt. Over Bratsberg
ble fargen mer intens rgdlig, slik at det
sa som om det landet.

10 minutter etter at observasjonen
var over ringte observatgrene Grékal-
len radarstasjon. Der ville de ikke opp-

Merkellg lysfenomen var Venus

Undertegnede var blant de mange som fikk seg litt av
en stokk, da Kveldnytt p& NRK 1 bragte nyheten om at
et merkelig, uidentifisert lysfenomen var observert over
Osloi kveldstimene. Det var ved 22.30-tiden tirsdag 13.
februar at denne sjokkmeldingen gikk ut over eteren,
og antennene gikk rett i vaeret hos alle oss UFO-inter-
esserte. Dette ikke minst fordi det var den vanligvis
sveert sa edruelige Christian Borch som var nyhetsopp-
leser.

Videre het det at fenomenet var tilsynelatende ubeve-
gelig; imidlertid kunne man ved hurtigspoling av video-
bandet spore en svak bevegelse i vestlig retning. Mel-
dingen ble illustrert av et videoopptak av lysfenomenet:
Forst kunne man se et relativt svakt lys i det fjerne,
deretter ble det zoomet inn og lyset syntes & bli noe
sterkere. Noen sekunder senere kunne en ogsa se et
rutefly pa vei opp fra Fornebu.

Fortumlet over disse fantastiske meldinger ute fra det
jordnaere kosmos, var det savidt man fikk summet seg.
Undertegnede kontaktet sporenstreks Odd-Gunnar
Roed ved Rapportsentralen og vi lurte begge to pa hva
det neste kunne bli. En snikende mistanke hadde alle-
rede begynt a gjore seg gjeldende for telefonnumme-
ret ble slatt; det samme viste seg & veere tilfelle for
innehaveren av Rapportsentralen. Etter raskt & ha kon-
sultert almanakken (i begge ender av rgret), fant man
i felleskap ut at det med overveiende sannsynlighet var
snakk om observasjon av VENUS - hverken mer eller
mindre!

Vi besluttet der & da a avvente sttuas;onen dvs se
om TV 2 i deres nyhetssendmg kl. 24. 00 ogsé ville gé
rett i baret.

Det viste seg dessverre & vaere nkt»g oppleser Trude

Teige kunne melde om det samme uidentifiserte “lys-

fenomenet” som var observert tidligere samme kveld

over Oslo. | tillegg kunne hun avsigre at det senere pd

~ kvelden ogsé var sett fra Kristiansand og Bergen .

ansand og Bergen)

Ogs4 meldingen pa TV 2 ble axkompagnen av et
videopptak, tatt fra Kristiansand. Opptaket viste en
svart himmelbakgrunn med “fenomenet” gverst, samt
lys fra bebyggelse i forgrunnen. Det hele kunne i grun-
nen ha veert hva som helst.

Deretter - det var n4 like over midnatt - tok underteg-
nede nok en gang telefonen i bruk og kontaktet Odd-
Gunnar Roed. Det ble raskt enighet om at sistnevnte
(som pressekontakt) skulle kontakte NRK og TV 2 som
snarest for a bringe vart syn pa saken.

Halvannen time senere var ogs& NTB, Verdens Gang
og Dagbladet kontaktet, - for sikkerhets skyld slik at
ingen misforstaelser fortsatt skulle gjare seg gjeldende
den pafelgende dag. Den eneste instans som ikke
svarte pa vare henvendelser var NRK; paradoksalt nok
siden de var de forste med denne meldingen.

Dagen derpd, onsdag 14. februar startet friskt for
UFO-NORGESs vedkommende. Den samme Trude Tei-
ge kunne i TV 2s morgennyheter (fra klokken 06.30 og
fremover) opplyse at det nok var Venus som hadde blitt

feiltolket kvelden for. Med i innslaget var det ogsa et i

denne sammenheng omfattende telefonintervju med
0Odd-Gunnar Reed. Han forklarte ngkternt hverdan det
hele hang sammen, mens et foto av ham med navn og
organisasjonstitharighet sto pa skjermen. Meldingen
ble avslutningsvis bragt i nyhetene klokken 18.30.

Samme dag var saken ogs& omtalt i flere aviser (se
ogsa Presseklipp annet sted i bladet).

NRK hadde en kort omtale av fadesen i Dagsrevyen
samme kveld. De refererte imidlertid - neer sagt som
ventet - til professor Kaare Aksnes, som deres veileder
uti astronomiske sparsmal. lkke et ord om UFO-NOR-

- GE!

Til slutt m& det nevnes at det programposten “Egent-
hg den pafelgende lardag (17. februar) ble papekt at

“journalister m& lzeres opp... f.eks.'pasto béde NRK 1
.. oglvaal Venus var et UFO!I”

Det bie papekt at “det matte ha vaert hoyt i atmosfee-
ren”; folk “hadde beskrevet det som :ldkuler” (l Kristi-

Det skulle bare mangle at visse nyhetsredaks;oner
ﬁkk sine pass péskrevet etter dette.
o 4 4,N;—Me‘n;tz& Kaa(ba
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Klaebu, 27.11.95

lyse noe, men satte oss over til flytarnet
pa Varnes (sivilt). Eneste fly pa ving-
encidet aktuelle tidsrom kom fra Ber-
gen og skulle lande 22.39. Operatgren
mente imidlertid at det ikke kunne
dreie seg om dette grunnet lysene, ret-

ningen og hgyden.

Fotoapparatet var et Pentax 70 med
zoom. Bildene er tatt pa frihdnd med
blitz, sa det er tydelig at lyskilden har
vaert kraftig. Det ble benyttet en vanlig
100 ASA film.

Bildene virker gode og vi vil i lgpet av
korttid se nermere pa dem. De gjengir
bade stillestdende lys og lys i bevegelse.

Gjettum ved Sandvika i Akers-
hus

Dato: 13. februar 1996
Tidspunkt: Ca. kl. 10.10
Varighet:: 4-5 minutter

Farve: Huvitt til sglv med sort band
Lyd: Ingen

Sigar i 500 meters hgyde

Ola Hanche-Olsen (76) fra Gjettum i
Sandvika har hatt en opplevelse ute-
nom det vanlige. Som arkitekt har han
heller ikke hatt problemer med a tegne
hva han sd. Vi lar han beskrive hendel-
sesforlgpet:

“Om formiddagen tirsdag 13. februar
sto jeg utenfor mitt hjem og kikket opp
pa en skyfri, bld himmel. Med ett fikk
jeg oye pé en svaer, sylindrisk gjenstand
med butte ender som beveget seg fra

UFO fotografert over Holteskaret i Hemsedal, pasken 1953

kule tydelig kunne sees i full fart over himmelen.

Nygifte pa skitur

fikk hun knipset et bilde.

men gjorde ikke noe mer med saken.

Som en sol

typen fenomener gkte betraktelig nd i 90-&rene.

Flere fotografer

fototeknisk forklaring pa fenomenet vi ser pa bildet.

En av véare lesere gjennom flere ar, Esther Wilberg, tok
bildet nede til hoyre i pdsken 1953. Hun har til dags
dato ikke vaert i stand til & finne en fornuftig forklaring
péa det underlige fenomenet, som i form av en lysende

Det nybakte ekteparet Wilberg var pé skitur i Holteska-
ret, et omrade som ligger over tregrensen i Hemsedal.
Midt pa lyse dagen fikk de plutselig aye pa en lysende,
redaktig kule som beveget seg i bedagelig tempo og
forsvant inn i en sky. Esther Wilberg reagerte kjapt og
instinktivt, og med kameraet hun hadde rundt halsen

Ingen av dem hadde den gang hart eller lest om
UFO-fenomener. De stusset litt over hva de hadde sett,

Lyskulen var pa storrelse med solen, med svaert tyde-
lige konturer, samt med en “hale” som strakk seg langt
bak selve kulen. Solen sto pa dette tidspunkt langt
hayere pa himmelen, slik at det ikke var mulig a ta feil.

Etter at filmen ble fremkalt og kopiert, ble bildet satt
inn i familiealbumet og deretter nzermest glemt. Det ble
ikke tatt frem fgr den almenne interessen for denne

For & prove a finne en forklaring, viste hun ferst bildet
til en fotograf i Oslo som i begynnelsen trodde det
dreide seg om en drape pa filmen. Etter et naermere
studium matte han imidlertid g fra denne forklaringen.
Ogsa var ekspert pa film og foto, Dag Rune Markeng,
helte til denne lgsningen i starten. Han matte ogsa gi
opp og konstatere at det ikke finnes noen umiddelbar

Det som taler mest mot drapeteorien er den store og
langstrakte “halen” som ikke kan formes slik av tilfeldi-
ge draper. Det faktum at fru Wilberg knipset noe hun
vitterlig kunne se, understreker jo ogsa at noe faktisk
var tilstede p& himmelen den dagen.

Meteor?

UFO-NORGE kan pr. idag ikke peke pa noen klar arsak
til hva som har frembragt det avfotograferte fenomen.
Vi ser imidlertid ikke bort fra at det kan dreie seg om
en meteor som naermer seg Jorden, sannsynligvis i en
tilnaermest horisontal bane gjennom atmosfaeren. Det
ville da veert naturlig at de kunne hgre den relativt
tydelig (omenn i etterkant av selve observasjonen),
noe de imidlertid ikke gjorde.

Innen neste nummer vil vi prove & forelegge bildet for
en astrofysiker. Vedkommende vil forhdpentligvis vaere
i stand til & kaste mer lys over saken.

-Odd-Gunnar Roed
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gst mot vest (se kartskisse). Den flgy
fullstendig jevnt og rettlinjet anslagsvis
500 meter over meg. Gjenstanden var
hvit eller meget lys sglvfarvet og hadde

et svart band pd midten, dobbelt sd
bredt som sylinderens diameter. Det
var ingen lyd 4 hgre, og det fantes ikke
tegn til vinger, haleror eller vindusap-

ninger. Farten kunne sammenlignes
med et langsomtgéende propellfly.

Jeg fulgte den med gynene i noen fa
minutter (jeg sa dessverre ikke pa klok-
ken for den var ute av syne) til den
forsvant bak Kolsés.”

P& spgrsméal om hva han selv tror han
sa svarte Hanche-Olsen at det maétte
vaere et slep (f.eks. et fly med et rekla-
mebanner), men som han konkluderer,
det var ingen som slepte og det var
ingen motordur. Det er heller ikke fgr-
ste gang vi stgter pd denne spesielle
formen, som kanskje best huskes fraen
observasjon ved Lillestrgm i 70-arene.

Hemsedal i Buskerud (CE-I)

Dato: 20. februar 1996
Tidspunkt: KI. 21.45
Varighet: 2 x S minutter
Farve: Blahvit

Lyd: Ingen

Farkost 40 meter fra bilen
Observatgren (50) hadde vert pé be-
spk hos sin svigerinne pé hytta hennes
i Lykkja i Hemsedal. Hun forteller:
“Svigerinnen ville fglge meg ut til bilen.
Kiokken var ca. 21.45, og det var kaldt,
stjerneklart og ingen mane. Da vi kom
ut av hytta, sa vi straks tre store, pulse-
rende lys. Hvert av dem var mye stgrre
[sterkere?] enn en stjerne. To av lysene
fulgtes ad, det tredje var frittstdende.
Sisnevnte, som ogsd pulserte i samme
takt som de to andre, ble plutselig til et
rgdt lys som steg oppover og ble borte.
Etter omtrent ett minutt dukket det
opp igjen litt bortenfor der det farst
hadde forsvunnet.

Det var da det ene lyset skiftet farve,
at de to andre lysene (som var svart
nzr hverandre) begynte 4 bevege seg
nordover 1 relativt sakte fart og fly inn
over et vann som heter Hunsemvann.
Avstanden til dette var ca. 3 kilometer,
og vi kunne se fjellkjeden bak (hgyeste
fjell her er 1729 moh.). Ikke en lyd var
a hgre.

Jeg matte imidlertid kjgre hjem, sa
jeg satt meg inn 1 bilen. Etter & ha kjgrt
ca. 7 kilometer, kom noe stort med to
pulserende lys glidende bakfra fra hgy-
re og over bilen. Jeg stanset og gikk ut
av bilen, for & forsikre meg om at jeg
kunne fortelle min svigerinne om at det
vi hadde sett ikke var fly. Fenomenet
var helt lydlgst. Jeg satt meg deretter
inn i bilen igjen og kjgrte videre, mens
gjenstanden skle pa skrd over bilen,
svingte litt og gikk ganske rett, litt pa
skrd framfor bilen for det ble borte

Til venstre: Hemsedal i
Buskerud, 20.02.96

lll.: Carsten Bjerndal
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over tretoppene.

Jeg fikk et ganske godt inntrykk av
formen pé objektet. De to pulserende
lysene som jeg hadde sett tidligere var
pa samme objekt. Lysene hadde sam-
me farve som stjernene; under dem
befant det seg en slags kropp som var
opplyst med “vanlig” lys. P& det nzer-
meste var farkosten ca. 40 meter unna,
og den var opplyst bade innvendig og
utvendig. Stgrrelsen kunne vaere mel-
lom 12 og 15 meter i diameter.” O l

ABONNER PA UFO! l

Rapportsentralen har
T fyttet

UFO-NORGEs kontor og Rap-i
portsentral har flyttet pa seg, og
‘er nd tilbake pa den tidligere

adressen: Postboks 24, 3133
DUKEN. Telefonen er ogsa den
gamle, nemlig 33 38 65 00 og
med faxnr. 33 38 33 68.

Den tidligere adressen Rygg
4448 GYLAND, med telefonnr. 38
37 68 30 er fremdeles inntakt, i og
med at UFO-NORGE avd. Sar er
a finne der ved avdelingsleder
Torfrid Urdal.

Vi ber vare lesere som heretter
vil henvende seg til RS, vennligst
huske pa adresseforandringen.

Kulelyn
Av Knut Berg

| forbindelse med artikkeleni UFO nr. 3/4 1995 kom jeg
til & tenke pa to tilfeller av merkelige lyn som hadde
sine besgk pa var hytte i Dstfold. Selve lynene var nok
ikke noe kulelyn, men de viser bare at lyn ikke nadven-
digvis ma ha sin vanlige form og sitt vanlige nedslags-
monster. Disse to lynene som jeg skal fortelle om
hadde savisst ikke noe vanlig preg over seg, og begge
hadde en tur innom stua i den fgr omtalte hytta.

Vi har en hytte som er bygd ca. 1965 og som ligger
pa fiellgrunn. Kjelleren har delvis fiellgulv som til tider
er relativt fuktig. Det er mye fjell rundt selve hytta, men
ogsd omgitt av en del furutreer. Jeg tar med dette
ettersom det kanskje kan forklare noe av lynets opp-
farsel for de som har greie pa geologi og lyn.

Det er tordenveer her som alle andre steder i Norge,
men lydopplevelsen er helt annerledes enn andre ste-
der jeg har veert. Hytta ligger ved Heleskilfjellene i
Moklegard pd utsiden av Fredrikstad, helt ytterst i
Oslo-fjorden. Som sagt er tordenopplevelsene her ute
ganske spesielle. Lyden far en kraftig rumling som
holder seg lenge og kan vaere skremmende nok for de
fleste

Den forste spesielle opplevelsen skjedde en gang i
1960- eller 70-arene, hvor bl.a. min onkel var pa hytta.
Han satt i en gyngestol ca. en halv meter pd innsiden
av noen store vinduer i stua. Det var tordenveer ute.
Det var under et av disse lynnedslagene det skjedde.
Hvor lynnedslaget var er usikkert og det er ikke sikkert
at opplevelsen hadde noe med et direkte nedslag &
gjore. Men med ett slo et “mini” lyn inn i vinduskarmen
helt nederst, og gikk gjennom denne for s& & ga videre
til ringen pa min onkels finger. Det hele skjedde ganske
raskt, og han tok ingen fysisk skade av det hele, men
jeg mener han har fortalt at det ble en sprekk i selve
vinduskarmen. Etter denne opplevelsen liker han aldri
& sitte pd det samme stedet noe mer, og det er vel
forstaelig.

Neste opplevelse skjedde p& midten av 80-tallet, og
er litt lettere & fortelle eksakt ettersom undertegnede

selv s& det hele. Det var dessuten flere vitner.

Vivar samlet en del venner og familie pa hytta denne
sommeren, jeg tipper en 8-9 personer. Utpd ettermid-
dagen/kvelden begynte det & tordne kraftig, og de
fleste spkte tilflukt inne i hytta. Min far og onkel derimot
ble sittende ute for & bivane det hele. Selv satt jeg i en
sofa sammen med to andre. Sofaen sto langs kortsi-
den av hytta omtent midt p& veggen. Gulvet under
sofaen besto av golvplanker, og under der igjen var
den &pne kjelleren. Det var ikke isolasjon under gulvet.
Tordenveeret gkte pa og naermet seg raskt. Plutselig
kom det et lyn og smell s& hayt at min far og onkel som
fremdeles satt ute, spratt opp av stolene sine samtidig,
tydelig sjokkert over det hoye smellet. Lyden kan vel
naermest sammenlignes med dynamittsprengning pa
f& meters avstand, og var s& gredevende at vi alle folte
et stikk av redsel.

Visom satti sofaen derimot ble nok mer sjjokkert enn
de fleste, for der midt i mellom de to som satt der kom
det opp en flamme som var ca. 50-60 cm hgy. Den for
opp fra gulvplankene og forsvant like fort som den
kom. Den gav fra seg en del varme, og de som satt
naermest flammen (ca. 20 cm) felte varmen langs
leggene. Jeg som satt ca. en meter unna, mener selv
4 ha folt en varme langs bena.

Flammen var virkelig nok, men hvor kom den fra?
Lynet ma& ha slatt ned like i naerheten, men senere
undersgkelser kunne ikke gi svar pa hvor. Gulvet ved
sofaen hadde ikke spor av svimerker, og da vi under-
sokte gulvet underfra fant vi fant vi ikke antydning til
skader.

En teori er at lynet har slatt ned ikke langt fra hytta,
og derfra fulgt en vannére eller det fuktige fjellet opp
under selve stuegulvet, og derfra rett opp gjennom
gulvet. Hvorfor den valgte veien opp gjennom gulvet
er en gate for oss, men kanskje noen “lyn-eksperter”
kan gi oss svaret pa det. Vi har ihvertfall aldri folt oss
sikre under tordenvaer pa den hytta etter dette.
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UFO-foto oppklart!

| UFO nr. 3/4 i fjor brakte vi et bilde pa baksiden som
viste to mystiske “horn” som stakk opp gjennom sky-
dekket. Bildet var tatt i fjor fra et av Braathens rutefly
(BU 278) pa innflyvning fra nord til Stavanger Lufthavn,
Sola.

N4 viser det seg imidlertid at denne saken har fatt sin
oppklaring, omenn fra uventet hold.

Nordsjoen igjen

Undertegnede var igjen pa ute tur blant Nordsjeens
gatelgse bysamfunn for & holde foredrag. Mot slutten
av etavdem, holdt pa Gullfaks B i begynnelsen av mars
i &r, mens jeg viste bl.a. dette bildet, ropte en tilhgrer i
salen: “Det der har jeg ogsa sett!” Denne uttalelser:
gjorde at kvelden fikk en ny vri, og diskusjonen var
snart i full gang. Vedkommende hadde sett det samme
fenomenet fra et rutefly mot nord fer innflyvningen til
Stavanger Lufthavn. Han mente det matte vaere Kérsto

gasskraftverk, som skal ha to hgye t&rn som kunne
passe til utseendet pa de to “hornene”.

Naermere noen lgsning kom vi ikke denne kvelden.

Da Gullfaks C ble besgkt pa foredragsturneen var
undertegnede igjen heldig. | salen satt en person som
etter foredraget raskt gikk opp i biblioteket pa plattfor-
men. Da han returnerte hadde han med seg desember
1995 utgaven av fagtidsskriftet Offshore Engineering.
Han plantet bladet resolutt i bordet pa scenen og sa
“her har du fenomenet ditt!”

Det var ikke tvil om at det var det samme fenomenet
som var fotografert fra flyet. | tillegg viste det seg at
denne personen (Roger M. Jensen), til alt overmal
hadde jobbet helt oppe i toppen av disse to “hornene”,
eller kranen som det egentlig var. Det hele dreiet seg
nemlig om verdens hgyeste og starste kranskip, itali-
enske Micoperi 7000. Kjempekranen er, med sine 220
meter over havet, lett synlig pa lang avstand, ogsa nar
nar mesteparten er innhyllet i take.

Skipet ligger vanligvis i havn rett nord for Stavanger
sentrum, pd innflyvningen til rullebane 18 (mot sar) pa
Sola. Det pleier endog 4 ligge to skip av samme type
pa dette stedet.

Ved lavt skydekke er det altsd ikke uvanlig at bom-
tuppene stikker opp over skyene, og er dermed godt
synlig fra flytrafikken.

Det hartes derfor noe underlig ut at flyverne, pa
foresporsel fra passasjerene, ikke kunne bekrefte & ha
sett denne kranen etter flyturen hvor observasjonen
ble gjort.

Dobbel s& hgy som en oljeplatt-
form

Vi ser pd bildet at loftetdrnene er
dobbelt s& hgye som oljeplattfor-
mens hgyeste del (sistnevnte er vel
100 meter hay).

Flere av tilhgrerne i salen kunne
ellers fortelle at det ikke var uvanlig
a komme inn for landing pé plattfor-
mene i Nordsjoen kun nar flamme-
tarnet var synlig. Resten av plattfor-
men ville da vaere dekket i et skylig-
nende takelag.

Igjen viser det seg at det dukker
opp nye innfallsvinkler pé tilsynela-
tende uforklarlige fenomener nar en
meter publikum pé& foredragsturne-
ene. Det er f.eks. ikke lenge siden vi
harte om 360 graders regnbuer (et
sveert sjeldent fenomen ifelge me-
teorologer) som ved flere anledning-
er ble observert fra plattformene.

Det kan fra tid til annen vaere inspi-
rerende & oppsgke en verden som
er totalt annerledes fra ens egen,
“landkrabbeorienterte” tilveerelse.
Det er med andre ord ikke bare vi
som overfor publikum kan gse av var
erfaring med UFO-fenomenet, det er
i hgyeste grad ogséa snakk om toveis
kommunikasjon.

-Odd-Gunnar Roed
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Forsidebildet

Pa forsiden av tidsskriftet har vi denne gang forsgkt &
“lure” dere med et “ekte” UFO-bilde. Dette er imidlertid
(selvfolgelig) en fotomontasje. Det er bergenseren
Theo Martinsen som er mester for bildet, og som vi her
viser slik det egentlig ble tatt, for ca. 5 ar siden. Selve
“objektet” er en utskaret Adamski-tallerken inspirert
tredase, som holdes svevende ved hjelp av gatt og en
fiskestang. Denne formen for montasje er ganske van-
lig der det gjores forsgk pa & jukse med “UFO bilder”.
Noyaktig stedsangivelse er Hauglandslia ved Bergen.

Det er lett & gjore denne type forfalskninger, men det
finnes ogséd metoder for & avslere disse. Hvisdere igjen

tar en titt pa forsiden vil dere se at bildet der er en del
grovere i kornene enn det pa denne siden. Det kommer
av at bildet pa forsiden er mer forstarret. Det vil derfor
alltid veere stor grunn til mistenksomhet dersom vi
konfronteres med bilder som er grove i opplasningen,
da dette kan indikere manipulasjon. En god regel er
alltid & be om & fa se negativet.

En annen mate & avslare denne type bilder pa er &
foreta en dataanalyse. Da vil det relativt enkelt kunne
avsleres om gjenstanden er hengt opp i tr&d eller ikke,
uansett hvor tynn denne matte veere.

-Odd-Gunnar Roed
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LESERBREYV

SKRIV TIL: UFO-NORGE, postboks 24, 3133 Duken. Merk konvolutten “Leserbrev”.

Mantell- og

Roswell-saken

Mantell-saken fra Lousville, Kentucky
den 7. januar 1948, m4 sies 4 vare en
klassiker. Ifglge skriftlige kilder ble fle-
re jagerfly sendt opp etter at et ukjent,
flygende objekt var observert av en
rekke personer. I 10 500 meters hgyde
fikk piloten Thomas Mantell nzrkon-
takt med UFOet. Mantell rapporterte
at gjenstanden var enorm, ca. 70 meter
i diameter, og skiveformet. Videre at
en kuppel pé oversiden roterte “vanvit-
tig raskt” rundt vertikalaksen. Mantell
skal ogsd ha rapportert at objektet
hadde vinduer. Klokken 15.18 ble for-
bindelsen mellom tarnet og jagerflyet
plutselig brutt. Da flyvraket senere ble
funnet, skal det ha veert perforert med
tusenvis av sma hull. Mantells klokke
hadde stanset pa ngyaktig 15.18.

En mer sensasjonell og tilsynelatende
troverdig UFO-kontakt enn dette kan
vel knapt tenkes. Det overrasker meg
derfor at jeg nesten ikke har lest noe
om Mantell-saken i UFO ide 3-4 arene
jeg har vart abonnent. Jeg minnes en
bisetning om at saken visstnok skulle
vaere “oppklart” - kan dere utdype
denne angivelige oppklaringen?

Vedrgrende Roswell-saken vil jeg
anfgre folgende argument mot rom-
skipsteorien: At et romskip med te-
knologi til & reise mellom stjernene
skulle finne pa noe sa banalt som &
krasjlande her pé jorden, er kort og
godt for dumt! Et slikt fartgy ville selv-
sagt vare spekket med idiotsikre syste-
mer mot en slik katastrofe.

Vedrgrende obduksjonsfilmen med
de angivelige humanoidene, er det to
ting som virker helt ulogisk:

1) At myndighetene, som ellers var
hysterisk opptatt av hemmelighets-
kremmeriet rundt krasjet, skulle la en
fotograf sitte igjen med store mengder
film fra obduksjonene.

2) At samme fotograf deretter lar de
sensasjonelle opptakene stgve ned i
nesten 50 ar. Ikke minst i det sensa-
sjonsgale USA matte jo mannen skjgn-

Benyttede innlegg kan bli redigert.

ne hvilken bombe han satt pa!
Derimot ma det innrgmmes at en del
av vitneutsagnene i saken virker meget
troverdige, og skulle det fremkomme
vanntette bevis for at obduksjonsfilmen
virkelig ble tatt opp 1 1947, mé alle
skpetikere revidere sine standpunkter.
STIG A. JOHANNESEN

Svar:

Mantell-saken var lenge en klassiker
blant ufologene. Personlig har jeg lest
om historien i diverse utgaver, den ene
mer fantasifull enn den andre. Mang-
elen pé bekreftede, objektive data var
helt tydelig. I senere ér er saken gjenn-
omgétt av mer serigse aktgrer pa dette
feltet, og svaert mye tyder pa det at Man-
tell egentlig jaktet virkelig var en Skyho-
ok-ballong, slik den offisielle forklaring
lad. Plassen her tillater ikke at jeg gar i
detalj, men jeg kan referere til serigse
begker og oppslagsverk, slike som The
Encyclopedia of UFOs (red. Ronald D.
Story) samt The UFO Definitive Case-
Book av Peter Brookesmith.

Angéende dine reservasjoner med
hensyn til Roswell-filmen deler jeg
dem fullt ut. Det er i det hele tatt svaert
mye som taler mot dens ekthet, selvom
ingen avde mange argumenter som har
vaert fremsatt til nd fgrer noen definiti-
ve bevis. Dens autentisitet star og faller
med en grundig analyse hos Kodak, en
mulighet som har vart dpen for filmens
bakmenn (Ray Santilli og Volker Spi-
elberg) i lang tid (se ogsé artikkel pa
side 211 dette nummer). At de s langt
har vegret seg mot dette, kaster et mis-
tenkelighetens lys over hele prosjektet.

RED

Forsinkelser

Jeg synes det er péfallende at UFO-
NORGE narmest i samme dndedrag
unnskylder forsinket utgivelse (ogsa
hendt tidligere), samtidig med & opp-
fordre til & betale abonnementet sa
snart som mulig da en del av leserne er
sene.

VIOLET TUN-ANDERSEN

Svar:
Jeg ma fa slutte meg til denne uttalel-
sen og si meg hjertens enig. Det virker
nok ganske provoscrende pd mange
denne kontradiksjonen. Men hvis vi
tenker etter kjzre lesere, jo flere for-
sinkelser vi utsettes for jo senere er vi
stand til & fa bladet ut. Ikke misforsta,
det er ikke lesernes skyld at vi er sene,
men det er et faktum at alle de invol-
verte 1 UFO-NORGE:s ledelse arbei-
der med UFOlogi pa fritiden, uten be-
taling. Det er klare grenser for hvor
mye som kan utfgres pa fritid uansett
hvor interessert en kan vare i et tema
over tid. Du verden hvor enklere alt
ville vert hvis vi kunne heve lgnn for
var innsats. Undertegnede, som har
forspkt a drive med dette pa heltid vet
hvor mye som kreves for 8 oppna resul-
tater. Tenk om hver og en avvére tusen
abonnenter gremerket en hundrelapp
i aret til & holde en person tilnzrmet
gkonomisk oppegéende. Da ville en
ikke vare avhengig av 4 tjene penger
for & spise seg mett. Dette ville vaere en
pnskesituasjon og jeg tror det ville gitt
resultater. Men vi méa forholde oss til
dagens realiteter, det vil si at vi far sta
pa videre & forspke & overholde friste-
ne sa godt vi kan. Og det hjelper oss
meget om vi slipper & bruke tid og
energi pa 4 purre ungdvendig pa sene
innbetalinger.

ODD-GUNNAR RGED
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NARKONTAKT VED RADE I GSTFOLD

Av Odd-Gunnar Roed

Den 26. august 1995 opplevde tre kvinner et tidstap pa ca. en time pa veien mellom
Fredrikstad og Moss. I tillegg observerte de en rakettlignende gjenstand tett innpa
bilen. Hva var de utsatt for? Og vil vi fa vite svaret gjennom hypnose?

Nattetur med forviklinger

Klokken var 01.45 natt til lgrdag den
26. august 1995. Tre kvinner setter seg
inn i bilen for & kjgre hjem fra en venn-
inne 1 Fredrikstad. Vi kaller dem Eva
(50), Kari (37) og Berit (32). Vivil ikke
benytte navnene deres da deres syn pa
offentliggjgring kan oppfattes annerle-
des etter en eventuell hypnose.

Vi lar sjafgren (Eva) fortelle, da hun
i tillegg til & vare mer oppmerksom pa
veien, sa minst til fenomenet. Derfor
har hun supplert underveis med utrop
og uttalelser de andre kom med:

“Berit, Kari og jeg var pa vei hjem fra
Fredrikstad natt til 26. august. Jeg kjgr-
te bilen. Ute pa Gressviksletta utbryter
Berit at hun ser noe som ma vare en
UFO. Vistopper, gér ut avbilen og star
ved siden av den mens vi speider etter
objektet. Berit og Kari ser at gjenstan-
den, som ser ut som en flyvende stjer-
ne, forsvinner bak en sky. Jeg fikk ikke
pye pa den fgr den forsvant. Jeg sier at
vi bgr komme oss inn 1 bilen og kjgre
videre, det er kjglig og jeg fryser.

Mens vi kjgrer videre snakker vi om
hendelsen, om hva det kunne vare.
Etter en stund, 1 det vi passerer Spare-
land kjgpesenter i Réde, skjer det plut-
selig noe. Kari roper; “Ah, se! Det der
md da vel vere en UFO!” Plutselig ser
jeg en gjenstand komme i mot oss. Den
stanser et gyeblikk og henger liksom i
lgse lufta. Plutselig farer den avsted 1
en utrolig fart pa venstre side av veien.
Jeg snur meg og ser etter den sé lenge
jeg kan uten at det gar ut over bilkjg-
ringen.

Berit som satt bak hevdet at hun s
UFOen passere langs veggen pa Spa-
reland kjgpesenter. Kari som satt foran
ved siden av meg, hevder 4 ha sett
UFOen idet den kom fra hgyre og flgy
foran bilen og svinget slik at den ble
stdende 1 lufta pa venstre side av bilen,
noen meter framfor. Det er i dette gye-
blikket jeg blir oppmerksom pa den
(syeblikket fgr den stanser og blir
hengende i lufta).

Motoren fusket

Men det skjedde ogsa andre underlige
ting i forbindelse med de to observa-
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sjonene!

Da vi kjgrte videre fra Gressviksletta
etter fgrste observasjon, oppdager vi at
lysene pé bilen ikke virker. Lys m/fjern-
lys er slatt pa, jeg sjekker det enda en
gang, men lysene virker ikke. Etter en
stund kommer lysene pa. Det samme
skjedde etter at vi s& UFOen utenfor
Spareland, men naé skjer det ogsa noe
med motoren. Den virker ikke slik den
skal. Det er akkurat som om motoren
ikke far nok bensin, eller at batteriet
ikke gir fra seg nok stréem. Motoren
“hoster”, bilen gér i “rykk og napp” en
stund, men den stopper ikke helt. - Vi
legger ogsa merke til at bade pa Gres-
sviksletta og utenfor Spareland er ga-
telysene slukket. Hvorvidt de har vart
tent 1 det hele tatt pa disse strekning-
ene vet jeg ikke. Men da billyktene
sloknet la jeg ogsa merke til at veilyse-
ne ikke var pa.

Noe som ogsa er underlig er tidsfak-
toren. Kari og jeg mener vi startet fra
Fredrikstad kl. 01.45 (dette har vi fatt
bekreftet fra venninnen vi var hos), Be-
rit mener vi startet noe senere. Poenget
er at hvis vi startet 01.45 og var i Moss
03.20, da har vi brukt 1 time og 35
minutter pa en strekning vi normalt
bruker 35 til 40 minutter pa”.

Kloss hold

Nar vi ogsé tar med at de anslo avstan-
den til den rakettlignende gjenstanden
til bare & veere noen fa meter fra bilens
venstre side (Kari sa “pa kloss hold” og
Berit mente ca. 10 meter), sé er det

uansett klart at er dette nart. Anslatt
lengde av fenomenet var mellom 10 og
15 meter.

Parallell hendelse

En hendelse som Evas mann opplevde
parallelt med denne hendelsen er ogsa
verd & nevne. Ca. kl. 02.15 kjente han
et kort blaff av en svovelaktig lukt inne
istua. Ca. kl. 02.45 dpner han veranda-
dgra og kjente samme lukten en kort
stund fgr den forsvant like bratt som
han hadde kjent den. I denne perioden
oppferte ogsa dataskjermen seg mer-
kelig der den flere ganger serverte
uforklarlige beskjeder. Da Eva kom
hjem og la seg klokken 03.30, kjente
han “et kort blaff av en svovelholdig
lukt fra hiret hennes, som forsvant
umiddelbart”.

Hadde mannens opplevelser noe 4 gjg-
re med kvinnenes? Kan det sterke fami-
licbandet ha overfert deler av konas
opplevelser ad psykisk vei? Dette kan vi
vanskelig ta stilling til, da det ligger godt
innenfor rammene til paranormal forsk-
ning, og UFO-NORGEs mening kun
blir spekulasjoner. Vi hgrer gjerne fra
eventuelle spesialister pa omradet.

Séer det spgrsmalet om tiden somble
borte. Hva har da hendt? Har damene
hatt en fellesopplevelse der de alle
spiller en rolle? Dette gir uansett en
god mulighet til & finne ut mer om
sakalte “tapt tid” saker. Tre personer
med samme opplevelse er, tror jeg,
ganske unikt, og det kunne vare veldig
interessant & finne ut om de har felles
opplevelser i underbevisstheten.

Felles for hvert fall Eva og Kari, var
at de hadde en del ettervirkninger av
episoden. Sarlig gjaldt dette fglelsen
av manglende energi. Kari sliter ennd
med dette, over tre maneder etter hen-
delsen. Svimmelhet, neseblod og ster-
ke drgmmer har de ogsa lidd av. Kari
har sagar hatt endel sterke dagdrgm-
mer og noe hun kaller overleveringer
som hun har skrevet ned. Dette gar
mest pa personlige plan og mulige
fremtidige hendelser.

Noe for Pionerprosjektet
Hvis dere leste om UFO-NORGEs



pionerprosjekt i UFO nr. 3-4/95 vil
dere se at vi har anledning til 4 benytte
profesjonell ekspertise i enkelte slike
saker. Og dette er faktisk en sak lege
Jan Marius Junge har sagt ja til 4 un-
dersgke.

Det har allerede vart et mgte mellom
Junge, “Eva”, “Kari” og UFO-NOR-
GE. Dette var meget positivt og vi ble

enige om 4 starte opp pa nyaret.

Det ble foretatt en ngye gjennom-
gang om hva hypnose er og hva det
innebaerer & hente ting fram fra under-
bevisstheten. P4 denne maten har de
hele tiden mulighet til & stanse opp,
dersom minnene blir for traumatiske.

UFO-NORGE har som sagt mottatt
fyldige rapporter fra alle tre kvinnene,

itillegg til at vi altsa har hatt mgte med
to avdem. Vi har ingen grunn til & tvile
pa deres historie og ser fram til 4 bista
det videre arbeid dersom de velger &
lukke opp for det som kan ha foregatt
i den manglende timen.

Vi kommer tilbake til denne saken i
nr. 2/1996.

Om UFO-fenomenet og hypnose

Av Jan Marius Junge

| forrige nummer av UFO var det en artikkel om et tilfelle
av mulig naerkontakt av 4. grad. Det refereres her til
tilfellet Finn C.

Litt opplysning om hypnose farst:

Hypnose innebaerer en tilstand karakterisert ved et
endret kvalitativt bevissthetsnivd. En person hensatt i
hypnose far etter rddende teoretiske betraktninger til-
gang til informasjon lagret i underbevisstheten. Dette
kan veere informasjon personen ikke er seg bevisst i
normal, vdken tilstand. Det kan eksempelvis veaere
glemte minner fra barndommen som pa denne maten
kan bevisstgjores. | kyndige hender og utfert med
méatehold innebzerer ikke hypnose noen risiko .

Det har i de senere ar dessverre vist seg at ikke alle
terapeuter er seg mateholdslinjen bevisst. Jeg tenker
da forst og fremst pa den sdkalte regresjonsterapi-far-
sotten som pagér i USA.

Under hypnose gar en her tilbake til barndommen for
a finne arsaken til aktuelle psykiske problemer. Det
viser seg da i et stort antall av tilfellene at det fremkom-
mer opplysninger om angivelig incest-overgrep.

Sa langt alt vel. Incest er noe som utvilsomt forekom-
mer, og det ma jo i utgangspunktet vaere bra 8 komme
til kjernen i aktuelle psykiske problemer. Himmelen er
imidlertid ikke s& rosenragd som en her i utgangspunk-
tet skulle tro.

I mangetilfeller dreier det seg om relativt velfungeren-
de individer med moderate psykiske problemer. Etter
at den angivelige sannheten kommer for en dag er det
mange av disse som ikke greier & takle dette. Konse-
kvensene har i flere tilfeller vaert utviklingen av meget
alvorlige psykiatriske tilstander.

Sa& kommer ngkkelspgrsmalet: Representerer de
opplysninger som har kommet frem under hypnose
reelle fakta, eller er det underbevisstheten som har spilt
bade terapeut og pasient et puss?

| mange tilfeller kan de opplysninger som kommer frem
etter lange serier med regresjon beviselig ikke gjenspeile
virkeligheten. Det som imidlertid er et faktum er at den
aktuelle pasient reagerer pa den informasjon som kom-
mer frem som om den er utrykk for noe reelt. Og i
kjelvannet her ligger det mange personlige tragedier.

Den skisserte problematikk omkring incest har ogsa
relevans for hypnose i samband med péstétte naerkon-
takter med utenomjordiske vesener. Den informasjon
som kommer frem under hypnose vil av pasienten
oppfattes som som reell uavhengig av om den gjen-
speiler reelle hendelser.

Man har i utlandet, farst og fremst i USA, relativt stort
materiale med hypnose utfert p4 personer som angi-
velig har veert utsatt for naerkontakt av 4. grad. Det
fremkommer da et angivelig monster i disse kontakt-

formene. Pasientene pragver som regel hypnoterapi for-
di de har drammer/mareritt som vedrgrer utenomjordi-
ske, intelligente vesener (humanoider). Det kan ogsa
dreie seg om flashbacks med de samme elementene.

Under hypnose kan det da fremkomme sakalte iso-
lerte incidenter, eller mere sammensatt/komplisert in-
teraksjon som pagar over tid. Det som imidlertid er
kjernepunktet er at pasientens psyke oppfatter infor-
masjonen som har kommet frem under hypnose som
en gjenspeiling av reelle fenomener. Pa den annen side
er det blant fagekspertisen bred enighet om at infor-
masjon fremkommet under hypnose ikke ngdvendig-
vis gjenspeiler virkeligheten.

Anvendt pa tilfellet Finn C. kan en dermed anta at han
opplever fremkommet informasjon som en realitet. Det
vet jeg fra personlige samtaler at han ogsa gjer. Det vil
imidlertid vaere hgyst uprofesjonelt av undertegnede a
si annet enn at det som har fremkommet under hyp-
nose kun gjenspeiler et mulig hendelsesforlap.

En m& ogsa soke alternative forklaringer. En lgsning
kan selvfglgelig veere at tilfellet overhodet ikke har
noen befatning med nzerkontakt av 4. grad.

Finn C har gjennom flere ar sokt en tilfredsstillende
lasning pa hva han opplevde pa Ringkollen. Etterhvert
kom han til at naerkontaktsfenomenet var den mest
sannsynlige forklaringen. Etter dette har han tilegnet
seg kunnskap om humanoider gjennom litteraturen.

P& denne maten kan man s& tenke seg at hans
underbevissthet har veert kontaminert (“tilsmusset”) av
denne litteraturen, og at han kun gulper opp en passe-
lig dose av dette som samsvarer med hva han forme-
ner har foregatt pa Ringkollen.

P& den annen side m& en holde daren apen for at
Finn C. kan ha opplevd noe som far “X-files” til &
fremstd som rene barnematen.

| alle tilfelle har han nd integrert det som for ham star
som som reelle fenomener i sin psyke, og han foler na
at han har et relativt avslappet forhold til hva han
formodentlig har opplevd. Det ma her nevnes at under-
tegnede over tid har bidratt med aktiv stotteterapi
overfor Finn C. Han faler seg dog i mange henseende
vesentlig mer velfungerende enn han gjorde fgr han
fikk avklart episoden pa Ringkollen gjennom hypnose.

Sa langt tilfellet Finn C. som undertegnede gjerne vil
belyse mer utfgrlig i neste nummer av tidsskriftet.

Det kan nevnes at undertegnede pt. har kontakt med
fire personer som angivelig har opplevd naerkontakts-
fenomener. Ett tilfelle dreier seg om en episode med
mulig neerkontakt av 4. grad som involverer to av disse
personene, og utgjor sdledes et meget spennende
forskningsobjekt.

Mer om dette i neste nummer!
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BOKANMELDELSER

Ved Ole Jonny Breenne

Stjernefolket blant oss - de frivillige og
deres misjon
Knut Aasheim
INCA v/Knut Aasheim, 1995.

Sommeren 1972 mgtte jeg den norske
ufologen Knut Aasheim. Han kom pa
besgk til mitt barndomshjem 1 Soder-
talje sammen med Sten Lindgren samt
en hollandsk ufolog. Aasheim og un-
dertegnede hadde mye til felles pa den
tiden. Vi var begge sterkt influert av
Sten Lindgren og diverse new age-ufo-
logi. Knut Aasheim var med og dannet
Riksorganisasjonen UFO-Norge 11979
og 1979-1981 var han redaktgr for
UFO-Norge Nytt. Med tiden ble un-
dertegnede en kritisk ufolog mens
Aasheim fortsatte sitt engasjement in-
nen den nyreligigse ufologien. Den 14.
oktober 1990 ble han intervjuet i det
svenske TV-programmet Sjunde sin-
net og fortalte om sine telepatiske kon-
takter med rommennesker.

Stjernefolket blant oss - de frivillige
og deres misjon er tittelen pa den bok
som Aasheim har utgitt pa eget forlag
11995. Den er nok ikke noen oppbyg-
geliglesning for en vitenskapelig orien-
tert ufolog. For meg fales det som & bli
kastet tilbake til den verden av mystisk
berusning og absurditeter som jeg lev-
de ipa begynnelsen av 1970-tallet. Men
Aasheim forlot aldri denne verden. I
boken forteller han om sine telepatiske
kontakter med rommennesker som Si-
rius, Talmod, Zedar (fra Saturn), Ko-
ma, Sandu, Sa-dat med flere. Som tit-
telen antyder er et sentralt emne i bok-
en forestillingen om rommenneskene
som lever blant oss, enten reinkarnert
fra andre planeter eller landsatt med
flyvende tallerkener som en slags fem-
tekolonne. Aasheim forteller at det
kom som et sjokk for ham da han gjen-
nom et medium fikk vite at han ogsa var
et reinkarnert rommenneske.

Nar man som vitenskapelig orientert
" ufolog skal bedpmme denne type litte-
ratur finnes det to metoder for kritisk
granskning. Dels en religionspsykolo-
gisk tolkning av opplevelsene, deis en
granskning av budskapets psykologi-
ske, sosiale og politiske konsekvenser.
Det fgrste og sentrale spgrsmalet er
selvsagt om det er sannsynlig at Aas-
heim har kontakt med Zedar fra Sa-
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turn etc? Her kan man bruke den gam-
le filosofiprofessoren Ingemar Hede-
nius resonnement om den intellektuel-
le moralens maksime, det vil si & ikke
tro pa noe som det ikke finnes noen
fornuftige grunner til & skulle vere
sant. Med fornuftige grunner mener
man da vitenskapelige sddanne.

En klassisk religionspsykologisk tolk-
ning av Aasheims telepatiske budskap
er at de har sitt opphav i hans eget
psyke. Det er en grunnleggende kun-
skapsteoretisk feil & tro at indre stem-
mer og syner gir kunnskap om den ytre
virkeligheten eller en &ndelig verden.
Som adskillige religionspsykologer har
klarlagt er de bare gjenspeilinger av
det underbevisstes innhold. Man fér
tilbake det som en gang har blitt puttet
inn der. Opplevelsene kan vare svart
oppskakende, men de er dog bare en
slags drgmmer 1 dagsbevissthet. Alle
mystikere og visjonazre, inklusive
UFO-kontaktpersoner, presenterer
ulike og helt uforenlige budskap. Men
ettersom mystikerne aldri gransker an-
dres budskap ser de ikke motsigelsene.
I AFUs arkiv finnes tusenvis av bud-
skap fra ulike rommennesker. Om man
forspker & bygge opp et samfunn utfra
noen av disse budskapene havner man
rett i en religigs autoritetstro.

En stor del av boken handler om
hvordan man skal vite om man er et
inkarnert rommenneske. Aasheim
henter mye av materialet fra den ame-
rikanske forfatteren Brad Steiger som
populariserte begrepet star people pa
1970- og 1980-tallet. Stjerncmenne-
sker barer ofte pa en stor ensomhets-
falelse, opplever seg som fremmede,
ifplge Aasheim. Han burde dog kjenne
til at dette er en av de vanligste, nar-
mest eksistensielle, opplevelsene 1
menneskeheten. En stor del av ver-
denslitteraturen handler akkurat om
fremmedgjgring, alienation. Det er en
del av vér byrde som biologiske vese-
ner, ikke tegn pa at vi er rommenne-
sker. Mystikere har ogsa i alle tider
lengtet bort fra den smertefylte tilva-
relsen pa Tellus. A tro at man er et
stjernemenneske kan vare en méte 4
lgse det psykologiske behovet for me-
ning, trgst og sosial samhgrighet, men
det er likefullt en illusorisk lgsning.

Aasheim synes beredt til & svelge helt
absurde forestillinger: Om man spiser
store mengder créme fraische midt p
natten eller liker mikrobglgeovner og
videoapparater har man et stjerne-
menneske i familien.

Det er lett for en kritisk ufolog a bare
avfeie denne type litteratur som uinter-
essant og sprg¢ mystikk. Men det finnes
en sosial og politisk dimensjon i Aas-
heims bok og i gvrig new age-ufologi
som er en virkelig kulturfare. De troen-
de selv ser ikke eller vil ikke se at deres
lere egentlig er en grobunn for fasci-
sme. Aasheim skriver: Et av de stgrste
hindre som betyr blokkering av andelig
forstaelse og aktiv misjon, er tvil. For
tvil, sies det, er dndelig fatalt... Nesten
all jordisk laerdom og kunnskap er pa-
trengende og kan virke hindrende pa
den indre troen.

Et av kapitlene heter De mgrke kref-
tene. Disse kommer ikke bare som be-
spkende - mange har vert her en lang
tid, kan man lese. Disse mgrke krefte-
ne skal né renses ut nr jorden gar inn
i en ny dimensjon. Aasheim skriver
ikke klart hvilke de er, men de kilder
han siterer gjgr det. Teosofen Alice
Bailey forteller at det blant annet er
jodene. Disse styres av onde krefter og
skal altsd renses ut og overflyttes til
andre planeter: en ny form for den
endelige Igsningen.

I samme kapittel henviser Aasheim til
amerikaneren William Cooper som en
serigs kilde. Cooper er en ukjent ufo-
log pé yttereste hgyre, aktiv innen den
sakalte militsbevegelsen i USA, en be-
vegelse som anses a std bak bombingen
avden fpderale bygningen 1 Oklahoma.
Nér man analyserer Aasheims bok og
de kilder han siterer ser man de kunn-
skaps- og livsfiendtlige forestillingene,
antiintellektualismen, rasismen, anti-
semittismen, og annet som passer godt
inniden bglge av hgyreckstremisme og
nynazisme som vokser seg stadig ster-
kere. I sin naive mystikk forkynner han
idéer som inngér i den almenne hgyre-
ckstremistiske bglgen. Det stadige
snakket om kjerlighet 1 boken gir der-
for en ganske besk ettersmak.

HAKAN BLOMQVIST.
UFO-Aktuellt 4/1995



LASERPENN

UFO-NORGES representant har i sine foredrag benyttet en laserpenn som pekestokk. Dette har veert meget
vellykket, og mange har spurt om hvor det gar an & skaffe disse fra.

Pennen har en rekkevidde pa flere hundre meter, uten & spre det rade laserlyset. | tillegg er det i den andre
enden en teleskop-pekestokk, med radt lys, som gjer at pennen vil kunne f& en maksimal lengde p& ca. 50
cm. | sammenlagt tilstand er den 17,5 cm.

UFO-NORGE vil gjerne skaffe disse laserne til interesserte dersom det melder seg mange nok til & gjore
dette Ionnsomt. Laser-pennen koster pr. i dag kr. 630,- pluss porto/oppkrav kr. 39,-.

EKSKLUSIV BELTESPENN

Vi vil med dette lodde interessen for & ga til innkjep av en eksklusiv beltespenne med UFO-NORGEs logo
gravert inn i tykt metall. Det vil ikke bli laget mange av disse og samleverdien vil gke etter hvert. Det er mulig
& bytte spennen til andre belter etter behov da den vil passe pa alle beltetyper som kan festes vha.
trykknapper.

Prisen vil ligge pa ca. kr. 370,- + porto. Kontakt UFO-NORGE p& adressen nederst pa siden.

* UFO-NORGE, postboks 24, 3133 DUKEN
Tif.: 33 38 65 00 / Fax: 33 38 33 68
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ROSWELL-FILMEN, EN 16mm MARE!

Av Odd-Gunnar Rped

I denne artikkelen som omhandler den etter hvert famgse Roswell-filmen, tar var
medarbeider en titt pa de argumenter som taler bade for og i mot filmens ekthet. Det
har spesielt i det siste halvaret kommet fram en hel del motargumenter som har
versert mellom ufologene verden over, bl.a. pa Internett. Vi tar ingenting for gitt,
men stiller oss avventende inntil situasjonen er avklart, f.eks. ved at en skikkelig
analyse av filmen blir foretatt ved Kodaks laboratorier.

Siden den sédkalte Roswell-filmen ble
vist offentlig for farste gang 28. august
1995 ved universitetet 1 Sheffield 1 Eng-
land, har den maktet & mobilisere kref-
ter pa alle tenkelige og utenkelige fron-
ter innen ufologien. En er nesten fristet
til & tro at det kan vaere iscenesatt aven
hgyere statsmakt for & splitte ufologe-
ne en gang for alle. Hvem har vel tidli-
gere opplevd maken til krangel og be-
skyldninger over landegrensene?

Pa den ene side

P& den ene side har vi dem som “cier
filmen”: Den tilsynelatende skruppel-
lgse engelske forretningsmann og vi-
deoentusiast Ray Santilli, som har gatt
i kompaniskap med en enda mer tvil-
som tysker, Volker Spielberg. Sist-
nevnte skal ved en anledning i fjor hgst
ha bedt etterforskere om bokstavelig
talt & dra til helvetet - fordi vedkom-
mende hadde ytret noen litt for nerga-
ende spgrsmal.

Santilli og Spielberg utgjor et etter
hvert meget suspekt radarpar som beg-
ge har en klam hdnd om den sakalte
obduksjonsfilmen. Disse to har lenge
hatt god anledning til 4 f4 filmen ana-
lysert hos den alle anser for & veere den
eneste autoriserte instans, nemlig Ko-
dak. Hvorfor har ikke dette skjedd et-
ter snart et ar i offentlighet?

Her finnes ikke noe godkjent svar.

Pa den annen side

Pé den andre siden har vi de personer
som allerede i utgangspunktet dgm-
mer filmen nord og ned. Disse var det
mange av selv lenge for filmen ble of-
fentliggjort og som baserte sin oppfat-
ning hovedsakelig pa rykter og udoku-
menterbare pastander. Videre har vi
dem som ut fra profesjon (en del av de
forspurte medisinske sakkyndige og
“special effects” teknikere) mener at
filmen er en opplagt forfalskning. Det-
te baserer seg i varierende grad pa
synsing og overbevisning, selv om man-
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ge argumenter nok kan vare pa sin
plass.

Det er imidlertid fortsatt en del som
vil gi filmen en sjanse, pa tross av alle
mer eller mindre vel begrunnete mot-
argumenter fra de fleste hold. Det opp-
fordres til & kutte gjennom all krang-
ling og retorikk, og fa filmen til grundig
analyse pa kompetent hold. Dette skul-
le da ogsé bare mangle; ogsa motstan-
derne av filmen har lenge ytret sterke
gnsker (dvs. krav) om det. Jo lenger
tiden gar uten at noe blir gjort med
dette, jo stgrre grunn er det for & betvi-
le Santillis og Spielbergs hensikter,
samt filmens autentisitet.

Som en liten parantes kan det nevnes
at den stgrste fglelsesmessige ammuni-
sjon som utgytes 1 filmens disfaver, i
stor grad kommer fra Nord-England.
Det er ingen hemmelighet at gammelt
gniss rir enkelte meningsytrere som en
mare, nettopp fordi Philip Mantle
(som blir ansett som en gammel anta-
gonist av disse meningsytrerne), ved et
tilfeldighetenes spill ble kontaktper-
son for Ray Santilli.

Hyva vi vil...

Na skal vi ikke henge oss for mye opp 1
hvem som star bak hva. Det kan andre
gjgre. Det som er viktig i denne situa-
sjonen, og som alle vil, er 4 finne ut om
filmen virkelig er fra 1947 eller ikke.
Deretter & finne ut hva som egentlig
befinner seg pd obduksjonsbordet.
Dette bgr vel vaere i alles interesse, for
a finne ut en gang for alle om den
pastatte filmen holder mal, ikke & ska-
pe splid og krangel om verdier som
tydeligvis trdkker en god del menne-
sker pa terne. For s& mye synsing og
felelser har i hvertfall undertegnede
tilgode 4 oppleve maken til. Sla langt
har ingen klart & fore 1 marken bevis for
at filmen er falsk. SIa langt har heller
ingen klart & fore bevis for at den er
ekte. S& dermed er vi like langt. Og til
noen greier & fa ut finger’n, og fé over-

levert noen skarve fot film til de rette
instanser, skal vi “kose” oss med noen
argumenter for og imot filmens ekthet
og hipe at vi, hvertfall i var del av
verden, kan enes om at krangel ikke
lgser problemer, men tvert imot skaper
dem.

“Topphemmelig” mgte i London
Undertegnede ble i oktober i fjor hgst
(som en av fire betrodde personer i
Europa) innbudt til et hemmelig mgte
i London, for & mgte den angivelige
kameramannen, “J.B”. Reisen til Eng-
land ble foretattigod tro 16. desember,
da mgtet skulle finne sted rundt den 20.
Jeg tilbrakte selvfplgelig dagene for
mgtet hos min gode venn Philip Mantle
i Leeds, som var en av de andre inn-
budte. De resterende var Michael He-
seman fra Tyskland, Maurizio Baiata
fraItalia, Bob Shell fra USA og selvfgl-
gelig Ray Santilli. Kameramannen
skulle til England pa en ordinar shop-
pingtur - forgvrig pa Santillis regning.

Etter et par dager i Leeds fér jeg
mandag den 18. en telefon fra Michael
Heseman. Han opplyste at datoen for
mgtet allerede var kjent offentlig og at
mgtet derfor métte avlyses. Det viste
seg at opplysninger om det planlagte
mgtet allerede hadde ligget ute pé et
datanettverk i USA (MUFONET/PA-
RANET - ikke Internett denne gang-
en) i et par maneder. Noen av melding-
ene knyttet undertegnede, med fullt
navn, til detaljer angédende mgtet. Der-
for var det flere (bl.a. Bob Shell), som
etter sigende var kommet i en noe am-
per stemning - rettet mot meg.

Dette kan kun betegnes som skjeb-
nens ironi, jeg som ikke en gang har
anskaffet meg modem til PCen, og
langt mindre hatt anledning til hverken
a surfe pa Internett eller noe annet
“nett”.

Dette foltes mildt sagt urettferdig,
her slynges en helt ubegrunnet pastand
i fjeset pa en som hadde sett fram til &



vaere med pa en mulig historisk hendel-
se.

Senere pé dagen ringte ogsa Mauri-
zio Baiata fra Italia, og var like opp-
brakt. Ingen av de impliserte fikk dette
til & stemme og atmosfaren var, som
tidligere antydet - amper. Tanken pé at
en syndebukk hermed var utpekt var
pa dette tidspunkt mer enn levende.
Det hele kulminerte i en tilnarmet al-
vorlig fleip fra min side om at kanskje
skuespilleren (dvs. den som skulle utgi
seg for kameramannen - “J.B.”) enda
ikke var klar til & mgte sitt publikum?

Hjem igjen

Uansett, det var ikke stort annet 4 gjgre
enn i sette seg pa flyet et par dager
etterpa og reise hjem. Da var en meng-
de journalister (for lengst satt pa spo-
ret av dataryktene) i ferd med & flokke
seg rundt Santillis kontor i London, i
hép om & filme en krokete 83-aring pa
vei til et hemmelig mgte. De matte ven-
te forgjeves.

I ettertid er det ikke s vanskelig &
tenke seg hvorfor akkurat undertegne-
de ble valgt som offer ved denne anled-
ning. Jeg kjente Santilli darligst av de
nevnte personene o0g representerte
ikke akkurat noen potensielle fordeler
som han eventuelt kunne dra nytte av.
Jeg var kun venn av Philip Mantle og
dermed hgyst unnverlig.

Argumenter - for og imot

1. Telefonledningen

En av de mange diskusjoner som har
foregétt opp gjennom det siste halvaret
har dreiet seg om en del av inventaret
idet operasjonsrommet som er med pa
filmen. Det er spesielt en telefon som
henger pé veggen i bakgrunnen av
rommet som har vart et hett gjennom-
gangstema.

I Igpet av de fgrste par manedene
etter offentligjgrelsen, ble det papekt
at den snodde telefonledningen som
kunne sees pa apparatet, ikke kom i
bruk fgr flere ar etter 1947. Dette ble
imidlertid imgtegétt av Santilli og an-
dre, som mente at slike ledninger var i
bruk allerede fra midten av 30-arene.

I en artikkel i novembernummeret av
The Skeptics UFO Newsletter ble det
péstatt at hverken denne type ledning
eller telefon (laget av det amerikanske
telekommunikasjons-firmaet AT&T)
fantes i 1947. En navngitt person, som
tidligere hadde arbeidet flere ar i
AT&T, hadde sett Roswell-filmen pé
TV og reagerte. Han mente & huske at
telefontypen og ledningen ikke kom pa
markedet fgri1956.1 tillegg hadde han
slatt opp i boken Once Upon a Tele-
phone; en oversikt over all verdens te-

lefontyper igjennom tidene. Her kom
det ogsa tydelig frem at denne typen
telefon og ledning ikke var pa marke-
det fgr i 1956.

Det amerikanske firmaet AT&T,
som har eksistert i flere mannsaldere,
har omsider blitt spurt direkte om de
telefonmodellene som selskapet pro-
duserte rundt 1947. Det er dessverre
ikke lett & vite hva en skal tro etter de
svarene man far: Telefonen var til-
gjengelig for 1947, ogsa som veggappa-
rat. Snurreledning var ogsa tilgjengelig
pa samme tid, men var mer vanlig til-
koblet datidens bordapparater. Det
var ikke standard pa veggapparatene,
dog var det mulig 4 bestille et veggap-
parat med snurreledning.

Videre kan en se atledningen i filmen
er dratt og slitt, og dermed virker (flere
ar?) gammel. Reklameoppslag fra den
tiden kunne fortelle at denne typen
ledning kunne dras og strekkes om og
om igjen uten fare for slitasje av noe
slag. Hvorvidt dette var helt sant er en
annen sak, da reklame jo er kjent for
ikke & fortelle hele sannheten.

I samme dndedrag tar vi med at en
utgave av National Geographic fra
mars 1948 bragte en reklame med et
bilde av enidentisk telefon, utstyrt med
snurreledning. Det star ikke anfort
hvorvidt denne typen ledning var ny
eller ei, det viser bare at utstyret var i
salg pa den tiden.

Bell-museets utstilling av telefonut-
styr fra de siste 100 ar viser at snurre-
ledning var tilgjengelig som tilleggsut-
styr allerede fra 1939. S& kanskje den
aktuelle (slitte) snurreledningen har
hatt tid til & strekke seg litt likevel?

2. To brev om analysemetoder.

A. Peter Milson, Kodak i brev til BU-
FORA 26. januar 1996.

“Det er vanskelig & finne ngyaktig al-
der pé en slik film, for ikke & si nesten
umulig. Det beste vi pd Kodak kan gjo-
re er & gi en indikasjon ut fra to cller
tre tester:

1. Syre og pH.

Nar en film blir gammel vil acetatbasen
prove 4 reversere seg til en av de opp-
rinnelige komponentene, nemlig ed-
diksyre.

Malinger kan gjgres av syreverdien
og pH, noe som kan gi oss en pckepinn
om alderen, men dette kan variere der-
som filmen utsettes for fuktighet og
temperatursvingninger ved lagring.

Vi trenger ca. 6 tommer (15 cm) med
film for hver av testene.

2, Krymping av perforering
Nar filmen eldes er det ogsa en tendens

til at avstanden mellom perforerings-

hullene krymper. Igjen er dette av-
hengig av alder, temperatur og fuktig-
het.

Vi trenger ca. 15 fot [4,6 meter] med
film til dette eksperimentet. Dette for-
di vi trenger & male krympingen over
flere fot for & komme fram et palitelig
gjennomsnitt.

Egentlig trenger vi til sammen 16 fot
[4,9 meter] for & gjgre alle testene.”.

Med hilsen

Peter Milson

Motion Picture and

Television Imaging.

Kodak Ltd., Hampstead, England

B. Bob Shell i svarbreyv til Peter Milson
17. februar 1996, etter 3 ha mottatt
kopi av brev til BUFORA.

“Som du kanskje vet er jeg fototeknisk
hovedetterforsker pa dette prosjektet,
og jeg har samarbeidet med Tony
Amato i Rochester for 4 fa i gang da-
teringstester. Jeg har ogsa konsultert
flere filmeksperter ved museer og an-
dre institusjoner, og har akkumulert en
god del informasjon angdende filmda-
tering.

Vedrgrende den fgrste testen nevner
du ikke at filmbasen skifter 1 1957 fra
cellulose-acetat propionat, til triace-
tat. En enkel test kan avgjgre om film
tilhgrer den gamle propionat basen, og
derfor laget fgr 1957. Det kreves kun
en liten bit film til denne testen. Hvis
filmen viser seg & vacre fra for 1956 og
har tre- og firkanter som kantkode, er
det uten tvil en film som er produsert i
1947 eller 1927.

Brevet ditt avslgrer ogsa liten kjenn-
skap til forandringen i perforerings-
maskineriet 1 1959-1960. Jeg er blitt
forsikret om at en filmstripe med 60
perforeringshull er nok for & gjennom-
fgre denne testen. Dette er allerede
giennomfgrt pd annen film for meg av
Kodak i Denver, der de fastslo at den
spesiclle prgven stammet fra 1945.

Igjen, hvis en filmbit blir testet til &
vaere laget fgr forandringen i 1959-60,
er laget pa propionatbase og har den
korrekte kantmarkeringen, md den
vare fra 1947 eller 1927. Siden ingen i
fullt alvor har foreslatt at filmen kan
vare fra 1927, ville disse opplysning-
ene gi produksjonsaret i 1947.

Jeg kan forsikre deg at det er svaert
lite sannsynlig at filmeierne vil g med
pa & levere fra seg 16 fot av denne
verdifulle filmen. For gyeblikket for-
handler jeg for & fremskaffe den biten
med 60 perforeringshuller som Kodak
1 USA forlanger, og héper & kunne
overlevere dem med det forste.

Med respekt & melde er jeg uenig i
din uttalelse om at presis datering av
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gammel film er nesten umulig.”

Vennlig hilsen
Bob Shell

Refusert dataanalyse

Bob Shell fikk med seg en toppkvalitet
studiokopi av obduksjonsfilmen fra
Ray Santilli til dataanalyse ved Mas-
sachusetts Institute of Technology
(MIT) i USA. Man kunne imidlertid
ikke komme frem til noen konklusjon,
da filmkameraet hadde beveget seg for
mye under opptaket slik at analyseme-
toden var ubrukelig.

Undertegnede kan ikke forklare
hvorfor de for eksempel ikke kunne
benyttet seg av stillbilder fra filmen til
disse analysene, men de hadde antage-
ligvis grunner gode nok ut fra de teste-
ne de skulle kjgre.

Kameramannens historie

Med det samme vi omhandler Bob
Shell, la oss ogsa se litt pa hans befat-
ning med “kameramannens historie”. I
nummer 1 av arets utgave av NEWS,
skriver Don Ecker en artikkel om en
telefonsamtale han hadde med Bob
Shell 2. september i fjor, i radiopro-
grammet “UFOs tonite”. Noen har
reagert pa at sprakbruken i kamera-
mannens historie (som kun foreligger
skriftlig) lyder mer engelsk enn ameri-
kansk. Eksempelvis: “Being in the for-
ces” er typisk engelsk terminologi i
motsetning til det amerikanske uttryk-
ket som lyder “being in the service”, or
“in the Army, Navy, Marines or in the
Air Force”.

I dette programmet uttalte Bob Shell
at han hadde kameramannens uttalel-
se pa tape. I ettertid har imidlertid
Shell benektet dette og sier at hvis han
sa dette ma han ha misforstatt spors-
maélet pa grunn av en dérlig telefonlinje
til Don Ecker. I fglge Don Ecker deri-
mot var linjene helt OK.

For 3 fa klarhet i dette folger her
samtalen slik den forlgp i programmet
i fglge Don Ecker.

Telefonsamtale mellom Bob Shell og
Don Ecker 2. sept. 1995.

DE: “Okay, for noen uker siden fikk
jeg tilsendt fra en eller annen i Storbri-
tannia, den pdstitte kameramannens
uttalelse, sammen med noen faksimiler
av pastétte filmmerkelapper. N3, for
noen uker siden leste jeg denne uttalel-
sen ordrett, pa lufta. Og jeg tror dette
pa enmate forteller seg selv, altsa dette
kan godt vare denne herrens faktiske
uttalelse. Og jeg tror jeg sikkert kan si
at selv om denne uttalelsen stemmer
overens med informasjonen som i ut-
gangspunktet ble gitt til Ray Santilli, s&

24 UFO 1/96

er ikke dette maten en tidligere ameri-
kansk militaer ville beskrive seg. Har
du...” (Se UFO nr. 3/4-95).

BS: “Det du har er antakelig den for-
ste versjonen.”

DE: “Ja, og det jeg sier er at dette
passerte som hans faktiske uttalelser i
fglge Santilli, i utgangspunktet. Og jeg
tror det med sikkerhet kan sies at det
ikke er slik, okay? Det passerte i ren
hvillfarelse. Forstar du hva jeg sier?
Forstar du hva jeg forsgker & si?”

BS: “Javel, men du m3 forsté ngyaktig
hva som hendte. Kameramannen leste
inn sin uttalelse pa tape. Denne tapen
ble siden sendt til Santilli.”

DE: “Uh-huh.”

BS: Santilli fikk en av sine sekretarer
til & skrive av denne. Sekretzren er
britisk.”

DE: “Okay.”

BS: “Sa en god del britisk terminologi
kom inn i avskriften.”

DE: “Okay, ngyaktig...”

BS: “Jeg har gétt over og rettet av-
skriften, og sendt den denne uken ut pa
Compuserves bibliotek” [et datanett-
verk 1 USA].

DE: “Fra den omtalte tapen?”

BS: “Ja.”

DE: “Du hadde en kopi av tapen?”

BS: “Ja.”

DE: “Okay. Noen av punktene her er
ganske konkrete. For det forste - la
oss se litt pé hvilke formening du har
om dette. Mange mennesker har fra
starten av gétt ut fra at denne filmen
var fra den egentlige Roswell-hendel-
sen. Ogjeg mener det er ganske sikkert
asi, uansett hva dette til slutt ender opp
i, sd er det ikke Roswell-hendelsen.”

BS: “Nei, det har ingenting med Ros-
well-hendelsen & gjore.”

I ettertid nekter altsa Shell for & noen
gang ha hgrt kameramannen pa tape
eller endog & ha snakket med ham. Vi
kan bare spgrre hvorfor Shell og Mer-
lingruppen (Santillis firma), unngér &
opptre ansvarlig i hva som kan vare
den stgrste nyhet noengang i UFO-his-
torien.

Ettersom tiden gar svinner troverdig-
heten, sier Don Ecker avslutningsvis i
sin artikkel.

TV-intervju av kameramannen?

Det svirrer for tiden rykter om et nart
forestdende TV-intervju av kamera-
mannen. Det er det amerikanske TV-
selskapet Fox’ medarbeider Bob Kiviat
som er pd banen og hittil har han av-
slatt et tilbud om et telefonintervju for
TV. Han vil heller ha et direkte foran-
kamera intervju. Ryktene kan fortelle
at intervjuet kanskje skal foregd med
kameramannen i silhuett utstyrt med
fordreid stemme. Framtiden vil fortel-

le oss om det er noe 1 disse ryktene.

Bob Shell har ogsé snakket med en
etterforsker fra det franske TV-selska-
pet TF-11Paris, som er ganske sikre pa
at de er pa sporet av kameramannens
virkelige navn. For gyeblikket (23. jan.)
jobber de med hans militeere ID-num-
mer.

To krasj?

Na lurer nok ogsd mange lesere av
UFO pé hva som foregdr. Sammen
med det opprinnelige Roswell-krasjet
(eller ryktene om det) er det snakk om
to krasjomrader med ca. 240 kilom-
eters avstand i luftlinje. Ogsé dato for
de to pastatte krasjene skal vere vidt
forskjellige; hhv. rundt 31. mai (krasjet
ifplge kameramannen) og 2-4 juli (den
“klassiske historien).

Er det ikke nok 4 innstille seg pé at ett
slikt krasj kan ha funnet sted, om en
ikke skal forholde seg til et krasj nr. to?

Vi kan bare rote videre i rykte- og
pastandsbgrsen. Der finner vi mange
eksempler pa at beskrivelsene fra om-
stendighetene rundt filmen ikke sam-
menfaller med uttalelser fra andre vit-
ner til den klassiske historien. Blant
annet er det ofte beskrevet at vesenene
hadde fire fingre, isteden for de i fil-
men viste seks fingre og tar. Stgrrelsen
pa vesenene har ogsd blitt beskrevet
som betydelig mindre enn dem i San-
tillis film. Videre er det stor uenighet
hvorvidt antallet humanoider skal
vere fire eller fem, og om en eller flere
av dem var 1 live etter krasjet. Det er i
det hele tatt en god del sprikende opp-
lysninger som til en viss grad faller pa
plass hvis hele hendelsen blir fordelt pa
to krasj - men er ikke det for mye av det
gode?

Trey Stokes, profesjonell “Special-ef-
fect”-maker

I BUFORAS tidsskrift UFO-Times for
november-desember 1995, finnes det
en lengre artikkel av Trey Stokes. Han
er britisk spesialeffekt-filmarbeider og
har vart benyttet i flere filmer, deri-
blant The Abyss, Batman Returns, Ro-
bocop II og The Blob.

Her setter en profesjonell bransje-
mann ord p& hvordan han oppfatter
“Santillis film”.

Han er ikke nadig i sine vurderinger,
der han pé en overbevisende og mor-
som mate gir gjennom filmen. Han
forklarer hvordan det til enhver tid er
tatt hensyn til filmen skal virke mest
mulig overbevisende pd publikum.
Han beskriver hvordan vesenet -
“dummien” - er fylt med “ggrr” fra
undersiden, og hvordan “legene” hele
tiden kun bedriver det de hgyst ngd-
vendig ma gjgre for ikke & “overbelas-



te” “dokka” (uten at det hele skal ram-
le fra hverandre). Blant annet presise-
rer han viktigheten av ikke & bevege
armer og bein i nevneverdig grad da
dette ikke er mulig p& denne type kon-
struksjon.

Vaginalt inngrep?

Mulig har Stokes rett i sine antakelser,
han er tross alt profesjonell p&d omra-
det. Men vi m4 ta i betraktning at dette

ikke er spesielt dyre tekniske effekter
pr. idag (kanskje rundt 50 000 USD) i
folge Stokes. Men hvis filmen virkelig
skulle vise seg & vare produsert og ek-
sponert 1 1947, ville kostnadsrammene
for et slikt prosjekt ha vart ganske an-
nerledes.

I'tillegg har Philip Mantle gitt sitt ord
pa at han da han overvar den forste
obduksjonsscenen [pé en filmsekvens
som enna ikke er offentliggjort], s& de

samme legene skyve beina godt fra
hverandre for deretter i utfore et “va-
ginalt” inngrep der de fjernet “saker og
ting”. Dette skulle ifglge Stoke vare
umulig, s3 sant det ikke var framstilt en
mer avansert dokke.

P4 slutten av Stokes artikkel far han
et par spgrsmal og vi gjengir disse ord-
rett.

Spersmal: “Er du sikker pa at obduk-
sjonen ble utfgrt pd den méten du har

Av Ole Jonny Breenne

Obduksjon av humanoider - noen kritiske bemerkninger

Dere har alle sett obduksjonen pa TV 2. Noen av dere
har ogsa kjapt og sett videofilmen med ca. 20 minutter
mer materiale enn det vi fikk se pa TV 2. Diskusjonen
har rast bade hgyt og lavt i media og pa Internett, ogsa
heri UFO, hvorvidt filmen er ekte eller ikke. Viser denne
filmen virkelig en obduksjon av utenomjordiske vese-
ner?

Det er som sagt snakk om den obduksjonen vi fikk
se pa TV 2 i tillegg til en scene hvor vi befinner oss i et
telt (den sakalte “telt-scenen”), samt enda en obduk-
sjon.

| “telt-scenen”, som bare varer noen ganske fa min-
utter, ligger et vesen pa et bord dekket med et hvitt
teppe. To personer star og undersgker det, stort mer
er det ikke som skjer. Forgvrig er “telt-scenen” horri-
belt darlig belyst - det er nesen umulig & se hva som
foregér. Den andre obduksjonen, som ligger pa en
filmsekvens som enna ikke er offentliggjort, skal visst-
nok veere noe mer grotesk. Benene pa vesenet blir
dratt til side og omradet ved (de mulige) kjsnnsorga-
nene blir grundig undersgkt. Det er slags hvitt organ
med noen utspring pa, og som blir trukket ut.

Jeg skal her ga gjennom de punktene som gjer at jeg
tviler meget sterkt pa at dette film-materialet - dersom
det i det hele tatt er “ekte” - har noe som helst med den
egentlige Roswell-saken a gjore.

1. Vesenene

Mens det i samtlige skriftlige kilder til Roswell-saken
hele tiden har veert snakk om et uvisst antall vesener
med fire fingre, har vi pa filmen et vesen med seks
fingre. Dette stemmer darlig overens. Enten er ikke
disse vesenene fra Roswell-krasjet, eller sa husker
observatgrene sa darlig (ang. antall fingre) at vi ikke
kan godta noe av det andre de pastar & huske heller.

2. Tidspunkt

Ifelge kameramannens historie (“J.B”) - foravrig skre-
vet med engelske ord og uttrykk og ikke amerikanske
(se hovedartikkel), oppgis datoen for obduksjonen til
& veere i begynnelsen av juni 1947. Dette stemmer
heller ikke med saken slik vi kienner den fra samtlige
andre kilder. Roswell-hendelsen skal ha funnet sted
rundt 2.-4. juli 1947. Dette kan tidfestes ut fra at flere
uavhengige kilder bekrefter hverandre. Skal vi aksep-
tere J.B.s datering ma vi enten forkaste alle tidligere
tidsfastsettelser, eller akseptere at det faktisk skjedde
to forskjellige krasj. Noe vi ikke har noe som helst

belegg for & anta - annet enn historien til J.B.

3. Obduksjonen

Ifalge klokken som henger pa den ene av de to synlige
veggene pa filmsekvensen er hele obduksjonen over i
lapet av to-tre timer. Det i seg selv tyder pa at dette
ikke er ekte saker. Dersom man hadde hatt et ukjent
vesen foran seg, og skulle obdusere det, sa ville en slik
prosedyre sannsynligvis tatt mange dager - om ikke
uker.

4. Vrakdelenes skrift(?)tegn.

Disse ligner overhodet ikke pa hva som er blitt beskre-
vet tidligere - selv ikke Jesse Marcel Jr., som sa vrak-
delene som liten gutt i 1947, kunne se noen likhet.
Forgvrig kunne jeg selv, og sikkert flere enn meg, se
at disse skrifttegnene egentlig var to darlig kamuflerte
ord - VIDEO TV. Seks bokstaver fra det romerske
alfabetet kunne lett gjenkjennes. Dette tyder selvfalge-
lig pa en forfalskning, fordi sannsynligheten for at man
vil finne et ord fra et alfabet som har utviklet seg
uavhengig av det romerske (f.eks. det arabiske) og
som ligner et av vare egne ord, er sa liten at det kan
karakteriseres som umulig.

5. Trinity-testene

J.B. skulle i folge sin egen forklaring ha veert tilstede
og filmet for Forsvaret i forbindelse med avslutningen
av Manhattan-prosjektet. Dette var sluttstadiet under
utviklingen av atombomben - benevnt Trinity-testene -
og som kulminerte i sprengningen av den fgrste atom-
bomben 16. juli 1945. '

Vi vet ut fra dokumenter hvilke fire sivile fotografer
som var tilstede ved disse testene, nemlig Berlyn Brix-
ner, Jack Aeby, Ben Benjamin, og Roger White. Jack
Aeby og Roger White er allerede dgde, mens Berlyn
Brixner forteller at det ikke fantes noe militeert filmper-
sonell (som J.B. pastér at han var) ved disse testene.

6. Test av XH-20 helikopteret
J.B. skulle visstnok ogsa ha veert tilstede for a filme
testflyvninger av helikopteret XH-20 for McDonnel
Douglas. lfglge McDonnel Douglas ble aldri militsert
personell brukt til dette - de hadde egne folk til & filme
samtlige tester - nemlig Chester Turk og Bill Schmitt.

Vi ser altsd her at kameramannens “historie” begyn-
ner & falle sammen.

Fortsettelse pa neste side
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beskrevet?”

TS: “Ganske sikker, hvis ikke ngyak-
tig p& denne méten si hvertfall noe
ganske likt.”

Spgrsmal: “Beviser dette at filmen er
juks?”

TS: “Vel, nei. Selv om det ikke er én
ting som ikke gir inntrykk av & vare
forfalsket, sa er det mulig at filmen er
ekte og at alle manglene kan forklares.
Hva er imidlertid mest sannsynlig? At,

1) Filmen viser en faktisk obduksjon av
et ekte romvesen med en kropp som til
forveksling er lik et Hollywoodkreért
vesen, slik at en ekspert ikke kan se
forskjell? Og at scenen er skutt akkurat
slik en Hollywoodprodusent ville fil-
met hvis vi ser bort fra dusinvis av de-
taljer som ville gjort filmen mer trover-
dig. Eller 2) At filmen skildrer en Hol-
lywoodinspirert, iscenesatt obduksjon
av et kunstig romvesen?

Inntil mer overbevisende argumenter
dukker opp, velger jeg alternativ 2.

Forfalsket i 1947 - hgste fruktene i
1995?

Det er lov 4 vere bade enig og uenig
med Stoke. Vi bgr vel samtidig nevne
at en annen effektmaker, en av dem
som bl.a. stdr bak “Terminator 2”, har
uttalt at den som eventuelt er ansvarlig
for denne produksjonen hadde fétt

\f‘l Analyser . ‘
Ray Santilli lovte allerede tldhg i august 1995 at en

- filmbit ville bli gjort tilgjengelig for Kodak, slik at en
~endelig analyse kunne bli foretatt. Kodak er de eneste
~som med 100% sikkerhet kan verifisere nar filmen er
~ produsert. Nar filmen er eksponert er en helt annen

sak. Kodak har til dags dato enna ikke mottatt noen

_ filmprove fra Ray Santilli - og i mens ruller pengene inn

pa Ray Santillis konto.
~ Mengden med angmalfllm har ogsa variert ettersom
_ Santilli er blitt intervjuet i etter hvert mange ‘orskgelhge
sammenhenger. Forst var det snakk om 15 stk. 10-mi-
nutters filmruller. Dette forandret seg senere til 22 stk.
3-minutters filmruller.

Det var en tid snakk om at en filmbit wrkehg hadde

blitt testet og verifisert & vaere fra 1947. Denne testen

ble utfert av Bob Shell. | tillegg var det snakk om at
visse koder (tre- og firkanter pa kanten av filmen) pa
denne filmbiten ble alternert hvert 20. &r - 1927-1947-
1967. Testen innebar (etter eget utsagn) at Bob Shell
bare foretok enkle fysiske tester (lukt og smak?) av

filmbiten han mottok fra Ray Santilli, noe som ik«e

holdbart i det hele tatt.

Kun en grundig kjemisk analyse vil fullt ut vaere dek-
kende i denne saken. Bob Shells filmbit inneholdt heller
ikke bilder som kunne relateres direkte til selve obduk-
sjonsscenene - den kan i prinsippet ha veert hentet fra
hvilken som helst film.

Alle har ogsa gatt ut fra at Bob Shells filmbit inneholdt
de for omtalte tre- og firkant kodene, men disse opp-
lysningene fik Bob Shell oppgitt fra Ray Santilli og ikke
sett med egne gyne. Pa den biten Bob Shell mottok
var hele den ene siden av filmen (der kodene skttle ha
veert) klippet bort.

Eksisterer det originale filmmaterialet i det hele tatt?
Det er ganske fa personer som hevder & selv ha sett
dette filmmaterialet - en av dem er Philip Mantle. Pro-
blemet er at ingen har fatt lov til & se obduksjonsse-
kvensene via disse filmrullene, og de filmbitene Bob
Shell og Philip Mantle har handtert har (etter sigende)
ingen klart gjenkjennbare bilder pa seg. Teoretisk kan
igjen dette materialet komme fra en hvilken som helst
annen film.

8. Kameramannen * “

Fire personer, deriblant Phahp Mantle snakket med en
person over telefon den 22. juni 1995, etter avtale med
Ray Santilli. Vedkommende presenterte seg som Jack
Barnett. Philip Mantle sier selv at han i utgangspunktet
ikke kan vite sikkert om dette var kameramannen selv

_ eller en skuespiller.
~ Santilli har hele uden bestemt fremholdt at den per-
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. ,sonen han kjapte obduksmnsﬂlmen av i 1993 var den ‘
~_samme mannen som han tidligere kjgpte noe filmma-
teriale om/av Elvis fra (med det tidligste k;ente oppta-

ket av Elvis Presley pa scenen).
~ Den franske TV-kanalen TF1 fant frem til den filmfo-
tografen Santilli kjopte Elvis-materialet av - en mann

ved navn Bill Randle. Salget av Elvis-filmen skjedde pa
Bill Randles kontor den 4. juli 1992 - ikke i 1993. Santilli

solgte foravrig Elvis-filmen videre til Gary Shoefield like
; etterpé Bill Randle hadde den gangen - i 1955 - leid
_inn en annen fotograf til & filme konserten, og den
~ fotografen het Jack Barnett (“J.B”). Den virkelige Jack

Barnett ble fedt 1. januar 1906 og dede i 1967. Han var
aldn militer fotograf.

~ Nar Ray Santilli ble konfrontert med dette av TF1,
~f0randret han historien sin - igjen. Pr. dags dato péstér

Santilli at han kjopte Elvis-materialet og obduksjonsfi-
len av to forskjellige personer.

J.B., eller Jack Barnett - som han heter (ifolge Ray
Santilli), eksisterer tydeligvis ikke. Ray Santilli oppga
dette navnet til etterforskere som ville gjare et forsak
pa & bekrefte og verifisere hans opplysninger.

9. “Filmsamleren” Volker Spielberg og TF1.

Tyskeren Volker Spielberg har etter sigende kjopt den
savnede obduksjonsfilmen (dvs. den som ikke er vist
offentlig). Han skal ogsa i utgangspunktet ha finansiert
Ray Santillis kjop av hele filmmaterialet. N& viser det
seg, takket veere den franske TV-kanalen TF1, at han
egentlig er en kollega av Ray Santilli. TF1 sendte et
program mandag den 23. oktober 1995 som paviste
meget alvorlige mangler ved Ray Santillis historie.
Béde Santilli og Spielberg ble intervjuet. Essensen av
det hele var at Spielberg ikke ville ha noe mer med
saken & gjore - han ville sitte pa filmmaterialet sitt og
verden kunne bare “dra til helvete”. Pa spormal om ikke
filmmaterialet var s& viktig at det burde deles med
resten av verden, svarte Spielberg folgende: “No, no, |

dont think so, | have a totally different opinion, fuck the

world, | mean, the world is full of egoism and soam|...”!

10. Sikkerhetsgradering
| “Sunday Times” for 30. juli 1995, omtaler journalisten
Maurice Chittenden noen sikkerhetskoder som ble sett

__gjennom hele “telt-scenen’:
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jobb pa timen hos ham. I samme &nde-
drag er det ogsé fristende & smgre tan-
kegangen med fglgende lille spgrsmal:
Er det serlig sannsynlig at noen har laget
en juksefilm 1 1947 og stuet den vekk i
narmere 50 ar fgr den presenteres med
alle sine mangler - 1hdp om a tjene peng-
er? Undertegnede nekter 4 tro at noen
virkelig kan bedrive sdpass langsiktig
gkonomisk planlegging, med hgyst tvils-
omt pkonomisk utbytte. De ferreste vil
joveare i live etter sa mange ar.

Men dette gjelder selvfglgelig hvis fil-
men virkelig er fra 1947. Det gjenstar &
finne ut, som vi nd har nevnt noen gang-
er.

Mer filmet vrakgods

I fplge et tysk dokument hevder en
person & ha sett Volker Spielberg (den
tyske cierens) pastdtte filmmateriale
fra selve krasjomrédet. Dokumentet er
skrevet pa helt haplgst tysk, det ser
faktisk ut som det er hentet rett ut fra
en tysk/engelsk ordbok. Bob Shell sier
at det er hgyst sannsynlig at dokumen-
tet er falsk da det gyensynlig forsgker
a gi inntrykk av 4 veere skrevet av en
tyskspraklig person. Vifar vel tro at de
fleste tyskere behersker morsmalet sitt
bedre enn som sa.

Indianske vitner?

I en faks datert 23. januar i ar skriver
Bob Shell til Philip Mantle om noen
indianere 1 New Mexico som han nylig
har intervjuet. Vi bringer her en over-
settelse:

“Vitnene til ildkulen sett 31. mai
1947, er alle indianere, og jeg har gatt
med p4 & holde alle navnene konfiden-
sielle. (Veldig s& redde folk er for &
assosiere seg med denne hendelsen,
da. O-GRs bemerkning). De var alle
tidlig i tendrene dengang, og bodde
ner Gallup, New Mexico (ca. 450 kilo-
meter i luftlinje nordvest for Roswell).

Dette er lkke ordenthge koder “Restncted Access” har‘
og “A01”- -betegnelsen
. Til og med datoangwelsen er feil

; etter amenkans‘ sknvemét  ville det ha stétt “30 Jul‘, .

aldri veert brukt av US Air Force,
_er rent oppspinn.

'andre personervnsste om mni n eller h:
. _~orn den (vua rykter) allered sommeren/

De var 12 stykker i alt, som lekte pa
jernbaneskinnene ved daggry, da land-
skapet plutselig ble opplyst ”sterkere
enn solen” av en rgdglgdende ildkule
som passerte over hodene deres i ret-
ning Soccoro. Det rgde lyset var sa
intenst at de beskyttet ansiktene med
armene. Noen dager senere fikk flere
av dem blemmer pd armene, spesielt
pa de flatene som var vendt mot ildku-
len. Alle fikk dessuten en sterk klge
som varte en uke eller mer. Legene
hadde ingen forklaring pd hva dette
kunne vare og eventuelt hvilken be-
handling som kunne benyttes.

En merkelig “liten jente”

Noen dager senere ble en merkelig “li-
ten jente” sett i omradet. “Hun” hadde
graaktig hudfarve og gratt hér, som s
ut som en parykk. “Hun” unngikk alle
voksne, men sgkte kontakt med barna
og ville gjerne Ieke med de avdem som
hadde sett ildkulen. De fleste ville ikke
ha noe med “henne” & gjore fordi
“hun” var si merkelig, men noen fé
lekte med “henne”. Alle som kom nar
“henne” ble syke og de som var nar-
mest, mest alvorlig. Etter & ha opp-
holdt seg i omréddet rundt den indian-
ske landsbyen en ukes tid, forsvant den
“lille jenta”, og ble aldri sett igjen.”

Troverdig?

En artig liten historie er jo dette, og
artigere hadde det vart om noen av
disse indianerne ville sta fram og for-
telle hva de var med pé den gangen.
Det er jo ikke sa mye tak i en historie
der en er overlatt til tro og godvilje i
henhold til en som forteller slikt. Man
har ikke all verdens tro pd Bob Shell
heller, men han er enn si lenge en
ganske sentral figur i denne saken.

Forsvunne dagbgker?
I forrige nummer ble dagbgkene til le-

gen Detlev Bronk sévidt nevnt. Vi
bringer her en noe mer utfyllende tekst
rundt Bronk, som skal ha vart et av
medlemmene 1 den péastatte MJ-12
gruppen. Bob Shell skriver:

“Han var president for Rockefeller
Medisinske Institutt fra ca. 1952 og
fram til han dede. Alle hans papirer
finnes ved dette instituttet. Han var en
meget metodisk person som skrev ngy-
aktige og detaljerte dagbgker. Disse
ble alltid kjgpt 1 samme forretning slik
at de har et identisk utseende. Han tok
ogsa vare pa all sin korrespondanse,
dagbgker avtalebgker osv.

Selv om det ikke var noen merknader
vedrgrende hans personlige papirer
da de ble gitt til instituttet etter hans
ded, manglet alle papirenc fra 1947 da
jegbaom afase dem. Ingen visste hvor
de hadde tatt veien, og det var ingen
spor ctter dem. Siden han er nevnt av
kameramannen, og ellers fremgér av
MJ-12 dokumentene, er dette noe
mistenkelig. Enten Santilli-filmen vi-
ser scg & vare ekte eller juks, var
Bronk tydeligvis med pa noe i 1947.
Det var ogsé dette aret Bronk hadde
nart samarbeid med Dr. Edward U.
Condon, som jeg ogsa finner misten-
kelig, i lys av Condons senere rolle
som offisiell bortforklarer [“debun-
ker”] 1 UFO-saker” (jfr. Condon-rap-
porten).

Med hip om fremtiden

Rabalderet har ennd pa ingen maéte
lagt seg og i en lengre artikkel (16 si-
der) skrevet av Kent Jeffrey, samles
alle kritiske punkter bdde om filmen og
apparatet rundt den. Kent Jeffrey er
forgvrig initiativtakeren til The Inter-
national Roswell Initiative, initiert i
mai 1994; en underskriftskampanje for
a prove a fa offentligjort alle eventuelle
offentlige dokumenter i forbindelse
med Roswell-saken.

; en UFO-konferanse i Shefﬂeld Den gang var det rmad- l

lertid ikke s& mye “kjott pa beinet” - det var bare etlgst
_rykte. Men dette betyr at Santilli i hvert fall har hatt et
par. ér pé seg til (eventuelt) é Iage ﬂlmen samt teste*‘
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For de som er interessert i 4 lese
denne i sin helhet finnes den pa Inter-
national Roswell Initiatives (IRI) In-
ternett hjemmesider: http://www.ro-
swell.org. Den er ogsa gjengitt i mars
nummeret av MUFON UFO Journal.

Jeg stiller meg ellers noe undrende til
hemmelighetskremmeriet rundt denne
artikkelen fgr utgivelsen (som var 1.
mars). Det var sardeles viktig at San-
tilli og andre av hans stgttespillere ikke
fikk kjennskap til innholdet pa for-
hand. Etter & ha lest artikkelen viser
detsegat den ikke inneholder vesentlig
nye punkter i saken. De fleste argu-
mentene har veart luftet for, men nd er
det i det minste samlet pa ett sted, og
det er jo greit nok.

Positivt er det uansett at selve Ros-
well-saken 1 dag omtales sédpass mye.
Amerikanske myndigheter kan i hvert-
fall ikke beskyldes for direkte & kaste
lys over denne (mulige) hendelsen.
Enné har ikke disse myndighetene rea-
gert &penlyst pa filmen. Kanskje ikke
sa rart slik ufologer verden over slar
hverandre 1 hodet med argumenter
som stort sett grunner i synsing og gam-
mel overbevisning. De gjgr en vel sd
god jobb som amerikanske myndighe-
ter - eventuelt - kunne drgmme om &
gjore.

Sa lenge dette pagar finnes det ingen
grunn til & lpfte en finger. Vi s jo
antydninger til rykninger da Roswell-
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saken fikk sin store renessanse i 1994-
95. Dette resulterte som kjent i US Air
Force-rapporten om Roswell-saken i
september 1994. Rapporten konklu-
derte med at ryktene om hendelsen
hadde sitt opphav i det hemmelige bal-
longprogrammet Prosjekt Mogul.
Rapporten var ellers preget av hast-
verk og en sterk trang til 4 komme pé
banen for GAO-rapporten, som omsi-
der ble offentliggjort i juli 1995.

Det virker nesten som om myndighe-
tene lyver akkurat nok til & dekke over
det som hendte til enhver tid (muligens
- sikker kan man jo aldri vaere!). Nar
lggnen ikke lenger holder mot folkets
mistenksomhet, erstattes den med
enda mer fantastisk lggn - riktignok
innen rimelighetens grenser. Mon tro
hva den neste forklaringen pa Roswell-
hendelsen vil bli?

I mellomtiden fér vi hipe at en viss
person 1 Tyskland - Volker Spielberg -
tar seg selv i nakken og utleverer de 60
perforeringsrutene med film som Ko-
dak i Denver, USA trenger for & utfgre
en skikkelig analyse. P4 det ndvaerende
tidspunkt er dette det eneste fornuftige
som kan, og ma bli gjort i denne saken.

UFO-NORGE vil derfor ikke skrive
mer om denne filmen fgr vi far beskjed
om at nettopp dette har skjedd. Skulle
det forekomme andre dramatiske ting
vedrgrende saken vil vi selvsagt ogsa
bringe dette videre.

Vimai alle jobbe for at sannheten skal
fram, og vi vil selvfglgelig forspke &
pavirke filmens bakmenn i den grad
dette overhodet er mulig.

Falsk eller ekte film? Vi haper vi kan
gi dere svaret i lgpet av éret. O

UFO-NORGE PA WORLD WIDE WEB!

UFO-NORGE har siden desember 1995 vzert & finne pd WWW - eller
World Wide Web. WWW er en del av Internett (et verdensomspennende
datanettverk) der tekst, grafikk, lyd, og video, kan kobles sammen p&
forskjellige mater. | skrivende stund (medio mars 1996) har det veert over
400 besgk pa sidene vare og dette uten at de er blitt registrert i de
forskjellige sokedatabasene. Du finner oss pa adressen (URL):
http://www.norconnect.no/ ~ brenne/ufonor_n.html. Her vil du bl.a.
kunne finne artikler som tidligere er trykket i UFO, linker til andre relaterte
sider p4 WWW osv. Det vil etter hvert ogsd komme bilder, video, etc.

I tillegg har var datakyndige kontaktpersoni Bergen, John Erik Hove, ogsa
lagt inn sider som presenterer UFO-NORGE, pa adressen: http://www.lo-
gin.eunet.no/”~ jeh/ufonorge.html. Web-siden under er fra denne URLen.

Ikke nok med Web-sider - det er ogsa (i januar i ar) opprettet en egen
norsk nyhetsgruppe for UFO-diskusjoner. Nyhetsgrupper er som globa-
le (i dette tilfellet en nasjonal) elektroniske oppslagstavier, der alle og
enhver kan delta i diskusjonen ved & sitere og svare pd innlegg, komme
med egne innslipp, sparsmal og svar, osv. Ifglge et visst datatidsskrift
ble no.prat.ufo opprettet etter overstyrte diskusjoner i no.general. Vi
mistenker at det her refereres til undertegnedes artikler i nevnte nyhets-
gruppe, som forgvrig fordrsakte noe misngye blant enkelte deltagere.

S4& har du en datamaskin med Internett-tilknytning er det bare & stikke
innom! NA!

-Ole Jonny Brzenne

s,“.
-
s




PROJECT HESSDALEN

HVA SKJER I AUSTRALIA?

Av Erling Strand

I de senere drene har det vaert observert merkelige lysfenomener i det nordvestlige
Australia, omtrent som i Hessdalen tidlig pa 80-tallet. Var medarbeider Erling
Strand foretok en reise til dette omradet i september-oktober i fjor. Han reiste

sammen med Paul Deveraux, en internasjonalt anerkjent UFO-etterforsker.

Bakgrunn
Flere steder i verden har det vart ob-
servasjoner av sakalte “ukjente lysfe-
nomener”. Visse lokaliteter har hatt
(og har) mye mer av slike fenomener
enn andre steder. Her i Norge er det
Hessdalen ved Rgros som er mest
kjent etter alle observasjonene som ble
gjort der i begynnelsen av 80-arene.
Fenomenene som observeres verden
rundt er noenlunde like (se tidligere
artikler i UFO om PROJECT HESS-
DALEN), og har etterhvert fitt mange
navn, f.eks. Hessdals-fenomenet,
earth-lights, UFOs etc. Det blir forg-
vrig fortsatt gjort observasjoner i Hess-
dalen, selv om aktiviteten i de siste 10
ar har veert langt lavere enn tidligere.

I Australia finnes det ogsa slike loka-
liteter (generelt kalt “vindusomra-
der”).I Australia gar fenomenene ofte
under betegnelsen “Min Min Lights”.
Navnet har de fatt etter hotellet “Min-
min”, som ligger i et av omradene hvor
slike lysfenomenet ofte blir sett.

De lokalitetene hvor fenomenene ob-
serveres ligger som oftest langt ute i gde-

marken. Det omradet vi skulle besgke,
13 i den nordlige del av Australia, et av
de mest gde omrddene av landet. Det
viste seg & ligge inne pa et landomrade
som tilhgrte urbefolkningen (“aborigi-
nals”), noe som medfgrte at vi méte
spke om szrskilt innreisetillatelse.

Av forskjellige arsaker kan vi dessverre
ikke oppgi ngyaktig stedsnavn pa det
névarende tidspunkt. Av hensyn til den
péagaende etterforskningen er det viktig
a holde dette konfidensielt.

Nytt forskningsomrade

Paul Devereux har tidligere skrevet to
bgker om UFO-fenomenet. Han er
saxrlig kjent, sammen med bl.a. Micha-
el Persinger, for sin teori om at noe av
UFO-fenomenet har sitt opphav i sa-
kalte “jordlys” (“earth-lights”). Dette
er fenomener som oppstar i geologisk
aktive soner (se tekstboks pa neste
side).

Hans interesse for disse fenomenene
er bakgrunnen for at han i de siste par
ar har vart engasjert ved International
Consciousness Research Laboratories

Pa dette bildet ser vi ekspedisjonsdeltakerne. Fra venstre: Paul Deveraux,

Erling Strand og Lloyd Miller.

(ICRL) (Laboratoriet for internasjo-
nal bevissthetsforskning) ved universi-
tetet i Princeton, USA. Dette utgjgr en
del av Princeton Engineering Anom-
alies Research (PEAR) (Princeton
universitetets forskningslaboratorium
for anomale fenomener) ved samme
institusjon. Ved dette forskningslabo-
ratoriet driver de med sakalt “Scienti-
fic Study of Consciousness-Related
Physical Phenomena”, dvs. “vitenska-
pelig studium av bevissthets-relaterte
fysiske fenomener”. Dette innebzrer
bl.a. forskning p4 menneskets mentale
prosesser med hovedvekt pa spgrsmal
av typen: Hva er egentlig menneskets
bevissthet (og underbevissthet), og
hvordan innvirker det fenomener i var
fysiske verden?

Slike problemstillinger er blitt stadig
mer aktuelle i de senere ar. I USA var
man tidlig ute pa dette feltet, og allere-
de i 1979 grunnla professor Robert G.
Jahn PEAR Lab ved Princeton. Han
fikk raskt med seg flere eksterne sam-
arbeidspartnere som ogsd ga ham
pgkonomisk stette. I dag finansieres la-
boratoriet av bedrifter og institusjoner
som The McDonnel Foundation, Lau-
rance Rockefeller og The Fetzer Insti-
tute, 1 tillegg til at ogsa Princeton-uni-
versitetet gir midler til denne forsk-
ningen (se tekstboks pé side 26).

Professor Jahn oppdaget tidlig at fle-
re vitenskapsmenn ved andre universi-
teter holdt pa med tilsvarende forsk-
ning. Han dannet da ICRL, en gruppe
som bestdr av noen utvalgte av disse
forskerne. Deltagerne idenne gruppen
mgtes jevnlig og samkjgrer sine forsk-
ningsprosjekter.

ICRL har ogsa forskere ansatt for
egne midler, og Paul Devereux er en av
disse. Han leder né to prosjekter. Det
ene har betegnelsen “Earth light” og
gér ut pa 4 finne ut av hva som egentlig
skjuler seg bak de nevnte lysfenomene-
ne. Dette prosjektet er sveert likt vart
eget PROJECT HESSDALEN. Sist-
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nevnte er forgvrig blitt lagt merke til av
forskningsgruppen ved ICRL, og var
erfaring med feltarbeid var en av hoved-
grunnene til at undertegnede ble kontak-
tet sommeren 1995. Paul Deveraux ville
reise Australia og prgve & fa bekreftet de
opplysningene han hadde fatt derfra om
at ble det observert merkelige lysfenom-
ener i et bestemt omrade.

Det ble derfor besluttet & utruste en
ekspedisjon som 1 utgangspunktet
skulle vaere av begrenset omfang. Hvis
det pa denne ekspedisjonen ble gjort
tilstrekkelig mange observasjoner av
fenomenet, skulle en stgrre ekspedis-
jon planlegges. Det var i denne sam-

menheng viktig for deltakerne & samle
sd mange “hard facts” som mulig. Der-
for ville Paul at jeg skulle ta med en del
instrumenter, slik at vi kunne komme
hjem med konkrete maledata.

For 4 finansiere en stgrre, fremtidig
ekspedisjon, kunne det vare oppor-
tunt & presentere var forskning for et
stgrre publikum. Paul tok derfor med
seg den britiske TV-produsenten Llo-
yd Miller, fra Real World Studios i
London. Det ble pa forhdnd bestemt at
det skulle lages et TV-program hvor
opptak fra denne mini-ekspedisjonen
skulle inngd. Programmet skal etter
planen vare ferdig til utsendelse i slut-

ten avdesember i ar, og vil bli sendt pa
flere stgrre TV-kanaler verden over.
Sannsynligvis vil programmet ogsa in-
ncholde et innslag om Hessdalen og
Hessdalsfenomenet.

Forberedelser

I den siste uken av september 1995 ble
det arbeidet hardt og intenst for & f4 alt
klart til avreisen. Elektroavdelingen
ved Hgyskolen i @stfold jobbet pa
spreng for bla. & fi pakket ned den
ngdvendige instrumentering. Spesielt
ma nevnes Reidar Nordby og hans
stab, som sammen med undertegnedes
medarbeider Bjorn Gitle Hauge gjor-

Paul Deveraux og “Earth Lights”

Paul Deveraux er forfatter og UFO-etterforsker. Han er
i de siste 15 &r blitt kjent for & ha utviklet teorien om de
sdkalte “earth lights” som forklaringsmodell for mange
aspekter ved UFO-fenomenet. Den byggerigjenistore
trekk pa den sakalte “Tectonic Strain Theory” (TST)
(“tektonisk stress teori”), opprinnelig postulert av Mi-
chael Persinger og Gyslaine Lafreniére i midten av
70-arene.

TST géar ut pa at det i geologisk aktive omrader,
(forkastningssoner), hvor lokale og regionale deler av
jordskorpen forskyver seg i forhold til hverandre, opp-
stdr spenninger (“strain”) mellom de ulike lagene,
bade vertikalt og horisontalt. Denne spenningen blir
noen steder (hvor forskyvningene er store) utlast ved
starre eller mindre jordskjelv. Der hvor forskyvningene
er mindre, utenfor jordskjelvomradene kan spenning-
en i jordskorpen gi opphav til spesielle lysfenomener -
jordlys (“earht ligths”) - som ofte kan observeres som
lysende kuler (ogsd andre former er rapportert) av
varierende stgrrelse som svever over landskapet og er
synlige i kortere eller lengre tid. Arsaken til dette lys-
fenomenet er at det i spenningsflaten mellom bergar-
tene (som oftest mineraler som inneholder kvartskrys-
taller) oppstér en sdkalt piezo-elektrisk effekt, sammen
med en ren friksjons- (tribologisk) effekt. Dette gir altsa
opphav til lysfenomener, benevnt hhv. piezo- og tribo-
luminiscens (luminiscens - lys/lysende)

Disse lysfenomenene omgir seg ogsd med til dels
sterke elektromagnetiske felt, slik at personer i relativ
naerhet kan bli pavirket av slike. Michael Pershinger
(professor i psykologi) har gjennom arelang forskning
pavist at hjernen pa bade dyr og mennesker blir p&vir-
ket av selv svake eksterne magnetiske og elektriske
felt. Slike felt kan i noen tilfelle gi opphav til hallusina-
sjoner hos observatgren, noe som kan medfare at
vedkommende f.eks kan f& en subjektiv “naerkontakts-
opplevelse”, uten at det ligger en reell hendelse bak.

Paul Deveraux har vaert med pa utvikle denne teorien
videre. | flere av sine bgker, bl.a. Earth Lights (1983)
og Earth Lights Revelation (1989), settes jordlysfen-
omenet inn i en videre sammenheng. Han paviser at
observasjoner avdisse fenomenene har veert gjort opp
gjennom hele historien (ofte i tilknytning med vulkaner
og vulkanutbrudd), og bl.a. gitt opphav til religiose
myter og forestillinger, folklore og forskjellige fortol-
kninger i mange kulturer og folkegrupper. Et aspekt

ved jordlysfenomenet er at det i noen sammenhenger
har vist tilsynelatenede “intelligent” oppfarsel. Dette
og andre egenskaper har medfart at det i skende grad
er blitt assosiert med UFO-fenomenet, og Deveraux og
andre forskere mener at jordlys kan veere hovedforkla-
ringen pa UFO-géaten.

| sin forskning har han kommet frem til at jordlysfen-
omenene sannsynligvis representerer en helt ny og
eksotisk energi-form. De har muligens sitt egentlige
opphav i kvantefysiske fenomener, i noe som blir be-
nevnt null-punkts energi (zero-point energy, ZPE).
Ved det absolutte null-punkt (-273 °C), nar all termisk
energi (som manifester seg som atom- og molekylbe-
vegelser eller vibrasjoner) er opphgart, eksisterer det
likevel bevegelser som kan tilskrives sakalte kvante-
mekaniske fluktuasjoner. De samme fluktuasjoner (zit-
terbewegung) gjer seg ogsa gjeldende i det tomme
rom (vakuum), derfor kalles dette fenomenet ogsa for
vakuum energi.

ZPE gir opphav til en rekke kjente fysiske fenomener
- kanskje til og med gravitasjon. ZPE har en dynamisk
vekselvirkning med atomer pa en slik méate at den
oppretholder materiens stabilitet: Uten denne ville alt
kollapse eller “fordampe”. Denne vekselvirkningen in-
nebzerer mye energi; energimengden pr. fluktuasjon
er sveert liten, men fordi det til en hver tid er s& mange,
er den totale effekt enorm - det har vaert anslatt at det
er nok ZPE i en lyspzere til & koke bort alle verdensha-
vene. Ved hjelp av en eller annen eksotisk teknologi,
skulle det vaere mulig & kunne utnytte denne energien,
noe som bl.a. vile medfgre at man kunne fa helt
forurensningsfri energi til fri avbenyttelse.

ZPE kan muligens vekselvirke med bevisstheten (neu-
roner kan bl.a. operere ved nzer-kvante nivd). Jordlys-
fenomenet anses for & ha forbindelse med slike kvante-
fenomener og kan til syvende og sist pavirke den men-
neskelige bevissthet via ZPE. Det er i det hele tatt mulig-
heter for at jordlysfenomenet (i videste forstand) utgjer
en ny form for “bevissthet” (geopsyche) som er langt
eldre enn menneskeheten selv. Hvis dette virkelig er
tilfelle, vil det innebaere det en helt ny naturvitenskapelig
forstaelse - et virkelig paradigmeskifte.

Det skal bli sserdeles spennende a falge utforskning-
en av jordlysfenomenet i rene fremover.

-Mentz Kaarbo
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de en utmerket jobb. Det rettes herved
en stor takk til disse for innsatsen i en
hektisk periode.

Jeg vil ogsa benytte anledningen til &
takke ansatte ved Fysisk institutt, Uni-
versitetet i Bergen for utlan av magnet-
ometer og velvillig hjelp. Ellers m3 jeg
takke firmaet Instrutek i Larvik, som

ogsa var velvillige med utlén av intru-
menter.

Reisen til Australia

Paul, Lloyd og jeg var blitt enige om
forst 4 motes i London, dagen fgr den
lange reisen til Australia. For mitt ved-
kommende begynte ferden allerede i

Sarpsborg, og tidlig om morgenen,
onsdag 27. september, var jeg pa vei til
Fornebu. Jeg hadde fétt til en avtale
om frakt av ekstra hidndbagasje med
British Airways. Dette “ckstra” bestod
av tre store kolli med instrumenter, i
tillegg til en ryggsekk og en bag. Den
stgrste instrumentkassen veide 80 kg,

Princeton Engineering Anomalies Research

Princeton Engineering Anomalies Research program-
met ble etablert ved Princeton universitetet i 1979 av
professor Robert G. Jahn, daveerende dekanus ved
School of Engineering and Applied Science (fakultetet
for ingenigrfag og anvendt forskning). Han ville utfare
grundig vitenskapelig forskning p& mulige vekselvir-
kninger mellom den menneskelige bevissthet og fol-
somme fysiske systemer, prosesser og apparatur som
er i vanlig bruk i dagens teknologi- og ingenigrfag.

Siden opprettelsen har en tverrfaglig gruppe av ing-
enigrer, fysikere, psykologer og forskere innen huma-
niora utfort en omfattende serie av eksperimenter og
utviklet teoretiske modeller, for & muliggjere en bedre
forstaelse av den rollen menneskelig bevissthet har i
samspillet med den fysiske virkelighet.

Det utfares for tiden to hovedtyper eksperimenter:

Anomalier i forholdet menneske/maskin

Hovedvekten i det forskningsprogrammet som utfg-
res ved PEAR, gar ut p& & utforske anomalier i veksel-
virkningen mellom menneske og maskin. | disse ek-
sperimentene prover forsgkspersonene, kun ved hjelp
av sin egen vilje, & influere pa virkningen av diverse
mekanisk, elektronisk, optisk, akustisk og vaeskeba-
sert apparatur. Ved vanlig kalibrering og bruk vil slike
avanserte systemer gi helt tilfeldige resultater og utda-
ta. De eksperimentene som utfares ved PEAR gir imid-
lertid resultater som bare kan tilskrives den mentale
pavirk-ningen fra forsokspersonene.

Siden laboratoriet ble etablert har tusenvis av slike
eksperimenter (som omfatter millioner av enkeltfor-
sek), blitt utfart med over hundre forsgkspersoner. De
observerte effektene er vanligvis ganske sma, i storr-
elsesorden noen hundre ppm (“parts per million” - en
tusendels promille), men de er statistisk signifikante og
repeterbare, og synes ogsé til en viss grad & vaere
personavhengige.

Fjernpersepsjon - “fjernsyn”

En annen type eksperimenter har tydelig demonstrert
forsgkspersoners evne til & innhente informasjon om
geografiske steder fjernt i tid og sted; informasjon som
ellers er utilgjengelig ved bruk av vanlige sensoris-
ke/tekniske metoder.

Forspgksmetoden krever at to personer er aktive, den
ene - “agenten” - plasseres pa et tilfeldig valgt geogra-
fisk sted til en gitt tid. Vedkommende skal observere
og danne seg et inntrykk av stedet. Den andre perso-
nen - “resipienten” (mottakeren) - er plassert langt
borte fra denne lokaliteten. Uten forutgéende kjenn-

Andre aktiviter

PEAR laboratoriet er en del av et tverrfaglig forsknings-
og utdannelsesprogram ved Princeton universitetet,
benevnt Human information Processing Group (HIP)
(“forskningsgruppen for menneskelig informasjons-
behandling”). Gruppen bestar av representanter for
fakulteter, ansatte og studenter innen fagomradene
teknikk, elektronisk databehandling, psykologi og filo-

skap til stedet, skal vedkommende prgve & danne seg

et inntrykk av dette.

informasjon mellom mennesker pd; en slags informa-
sjonskanal som i stor grad er tids- og avstandsuav-

Teoretiske modeller

All vitenskapelig forskning krever bade generelle og
spesifikke teoretiske modeller for & kunne forklare
observerte data ved en gitt type fenomener. P& grunn
av lite samsvar mellom de ovenfornevnte forsgksresul-
tatene og eksisterende fysiske og psykologiske teori-
er, kreves det at man utvikler helt nye modeller for
eventuelt & forklare disse fenomenene.

En slik modell er utviklet og presentert. Den baserer
seg pa at fundamentale egenskaper ved menneskelig
bevissthet kan forklares ved hjelp av prinsippene in-
nenfor kvantemekanikk (spesielt dem som omhandler
sdkalt komplementaritet og belgemekanisk reso-
nans). Padenne maten kan de “anomale” fenomenene
som er observert i PEAR eksperimentene egentlig
anses som normale, forutsigbare hendelser i koblete
menneske/maskin og menneske/menneske systemer,
innenfor en utvidet, men tradisjonell naturvitenskape-
lig forstéelse

De ansatte ved PEAR koordinerer arbeidet ved Inter-
Consciousness Research Laboratories
(ICRL), en samling av fremstadende forskere og akade-
mikere fra flere land og fagomrader. Disse personene
er alle interessert i hvilken rolle den menneskelige
bevissthet spiller i deres respektive fag, sdsom antro-
pologi, arkeologi, biologi, ingeniarfag, fysikk, psykiatri,
psykologi og humaniora.

Det avholdes ogsa jevnlige seminarer og symposier,
bade ved Princeton og andre steder.

Flere ansatte ved PEAR er ogsd med i ledelsen for
Society of Scientific Exploration (organisasjon for vi-
tenskapelig utforskning) (SSE). Denne organisasjonen
utgir sitt eget tidsskrift, Journal of Scientific Explora-
tion, hvor bl.a. mange av forskningsresultatene fra
PEAR blir publisert.

PEAR har sine egne hjemmesider p& Internett/World
Wide Web p& URL: http://www.princeton.edu/

~ rdnelson/pear.html. E-post: pearlab@princeton.edu

Resultater av disse testene indikerer med all tydelig-
het at det m& eksistere en “anomal” mate & overfare

-Mentz Kaarbo
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noe som skulle vise seg & skape en del
problemer pé flyplassene ute i verden,
da hgyeste tillatte vekt pr. kollo kun var
30 kg.

Det viste seg etterhvert at Lloyd Mil-
ler var litt av en ekspert i & fa ekspedert
den tungthandterlige bagasjen igjen-
nom de mange “gates” vi mitte passere
pa turen, - kun ved hjelp av sine used-
vanlige talegaver.

Dagen etter, den 28. september kl.
17.15 reiste vi fra Heathrow. Etter en
mellomlanding i Dubai og Singapore,
landet vi 1 Brunei klokken 16.00 lokal
tid, etter en flytur pa 18 timer.

Etter innkvartering pa hotellet i ho-
vedstaden Bandar Seri Begawan, ble vi
tatt med pa omvisning i det lille landet.
Her var det rene “tusen-og-en natt”
stemning med enorme byggverk og
parkanlegg.

Etter en overnatting i Brunei, reiste
vi neste natt videre til Darwin i Nord-
Vest Australia.

Fra Darwin tok vi et innenriksfly vi-
dere til vart bestemmelsted. Det var
blitt sgndag 1. oktober da vi landet. P&
flyplassen ble vi mgtt av vertskapet. De
drev et lite “hotell” eller innkvarte-
ringssted langt ute i bushen; egentlig
var det en ombygd ranch. Vi leiet en bil
og vertskapet kjorte foran de 120 kil-

_ For de tekmsk mteresserte presenteres her en liste
_ over de instrumentene som ble tatt med til Austraha

1. Fluxgate magnetometer

]
i
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:
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Noe av instrumenteringen som ble benyttet.

ometrene til ranchen hvor vi skulle bo
de neste 12 dagene.

Ute i gdemarken

Den nedlagte ranchen var altsdé om-

gjort til et gjestgiveri, spesielt beregnet

for folk som: ville ut i gdemarken.
Uten 4 gé i ubchagelige detaljer kan

det bare nevnes at man i bokstavelig

Instrumentenng og ‘malinger

7. EMC—antenne med mpod (statw)‘k
Farnell, Model No. 1ESS30280
8. Video-opptaker 1 ‘

forstand virkelig kom nar naturen i
disse omgivelsene. Den som har sterke
fobier overfor edderkopper, insekter
og diverse utgaver av smd og store
krypdyr, hadde virkelig kommet til
kort her ute.

Den fgrste kvelden tilbragte vi pé
ranchen. Vi inntok et godt kveldsmal-
tid i den &dpne spisestua og fikk deretter

_ Panasonic, Model. NO NV~180E
9. Video-opptaker 2 .

.‘ Hltach: VT-540E




En av ekspedisjonsdeltakerne prover & fange inn fenomenet gjennom

kameralinsen.

en lang natts sgvn. Det var svaert lenge
siden sist.

Mandag morgen den 2. oktober star-
tet vi tidlig for & finne en passende
observasjonsplass hvor vi kunne fé sett
lysfenomenene best mulig. Vi kjgrte i
ca. en og en halv time ut i gdemarken.
Dessverre fikk vi problemer med bilen
slik at vertskapet matte komme oss til
unnsetning etter mange timer. Vi fikk
en ny bil og kom omsider avgérde i
22-tiden om kvelden.

Vi tok selvsagt med oss kamerautstyr,
og allerede denne forste natten hadde
vi noen observasjoner: Like over mid-
natt (tirsdag 3. oktober) klokken 00.05
kunne vi i noen sekunder se et hvitt lys
i nord-nordvestlig retning (340 gr.). 20
minutter senere fikk vi plutselig se et
rgdt lys. Klokken 01.20 kunne vi igjen
observere et rgdt lys, som kom til syne
og deretter forsvant flere ganger. Noen
av disse fenomenene kom ogsé med pa
film.

Alle detaljer om observasjoner og
malinger vil forgvrig komme 1 en te-
knisk rapport som forhépentligvis vil
bli utgitt fgr sommeren.

Vivar oppe hele natta, helt til solopp-
gang klokken 4.20. Da reiste vi tilbake
for & f& noen timer sgvn pa morgenk-
visten. Klokken var blitt ca. 05.30 nér vi
tgrnet inn.

Den péfglgende dag (fremdeles tirs-
dag) var det fortsatt problemer med
kjgretgyet. Den nye bilen vi hadde fatt
dagen fgr var heller ikke feilfri. Der-
med ble det forsinkelser ogsd denne
dagen. Vi var pa plass pa vart observa-
sjonssted klokken 19.40, lang tid etter
mgrkets frambrudd. Dermed kunne vi
bare bruke kamera den natten ogsa, da
oppsett og kalibrering av instrumenter
krevde dagslys.

Vi fikk imidlertid en del gode obser-
vasjoner: Allerede ved ankomsten
(19.40) s& bade Lloyd og jeg et hvitt lys
i nordvest (325 gr.). Det var synlig i
flere minutter.

De péafglgende 2,5 timene ble relativt
hektiske, siden vi hadde hele fem ob-
servasjoner i dette tidsrommet. Det
dreide seg stort sett om hvite lyskilder
(punktlys) i det fjerne (mot nord eller
nordvest) som var synlige i noen sekun-
der.

P4 tross av denne “suksessen” ga vi
oss ganske tidlig, klokken var bare
00.30 nar vi reiste hjemover.

Onsdag 4. oktober lastet vi inn alle
instrumentene i bilen. Denne dagen
skulle vi bruke instrumentene for far-
ste gang, og allerede tidlig pa ettermid-
dagen var vi pé vei til observasjonsste-
det. N3 var imidlertid bilen blitt mye
tyngre, og det medfgrte at vi ikke kom
sa veldig langt av gérde. Vi satte oss
nemlig skikkelig fast pa et darlig parti
av veien. Alt utstyr métte deretter las-
tes ut for at vi skulle komme oss Igs. Vi
lot det sté igjen inntil vi hadde funnet
en ny observasjonsplass, som ville egne
seg for plassering av instrumenter.
Klokken var dermed allerede blitt
18.30 for det ene instrumentet (spek-
trumanalysatoren med antennen) var
satt opp.

Vi fikk dessverre enda flere proble-
mer. P4 grunn av at den bensindrevne
generatoren som leverte strgm til in-
strumentene plutselig gikk tom for
bensin (mye fortere enn vi hadde reg-
net med) ble malingene avbrutt ved
midnatt. Likevel fikk vi signifikante ut-
slag pa flere forskjcllige frekvenser pa
spektrumanalysatoren, fra 88,2 MHz
og opp til 560 MHz.

Vi gjorde to visuclle observasjoner:

Ca. klokken 19.20 fikk vi gye pé et lys i
pst-nordgstlig retning, 4 gr. over horis-
onten. Observasjonen varte i 4-5 sek-
under. Ca. klokken 19.50 kunne vi se et
gulhvitt lys i nordgstlig retning, like
over horisonten.

Foruten observasjonene av lysfenom-
enet, opplevde to av deltakerne i tea-
met plutselig & komme i en meget spe-
siell og sterk sinnstemning. Denne
“stemningen” varte ca. en times tid,
mellom klokken 1 og 2 pé natten. Det
kunne best karakteriseres som en tryk-
kende fglelse, akkurat som om noen
eller noe var tilstede. Vi tenkte forst at
det kunne vare dyr i nerheten som
gjorde at alle vére sanser sa fra, - vi
lyttet og sa oss godt omkring, men opp-
daget ingenting. Den felles sinnstem-
ningen forsvant ganske plutselig etter
ca. en time, uten at vi fant ut hva “det-
te” var. Det hele var av en slik natur at
hadde ikke minst to av oss merket det
samtidig, ville jeg personlig sannsynlig-
vis bare ha glemt hele hendelsen.

Vi observerte fram til 03.00 og kjgrte
deretter hjem til ranchen.

Torsdag 5. oktober kjgrte vi rundt for
a finne en ny, passende observasjons-
plass. Vi startet overvikningen klok-
ken 18.00 og holdt pa helt til 05.00. Da
var det lyst nok til at vi kunne finne
tilbake til ranchen i det veilgse omra-
det.

Vihadde iallefall to sikre observasjo-
ner i igpet av den kvelden; i lgpet av
den ene, klokken 22.05 kunne vi se et
lys i nordgstlig retning. Varighet ca. 3
minutter. Deretter, klokken 23.15, sa
jeg et sterkt glimt pa bakken.

Arborginerne - urbefolkningen
Fredag 6. oktober reiste vi til en liten
aborginer-landsby, et par timers kjgre-
tur fra vér vanlige observasjonsplass.

Arborginerne liker ikke dette lysfen-
omenet. Barna blir fortalt at de ikke ma
folge etter lyset, fordi det er farlig. De
aborginerne vi snakket med hadde en
logisk forklaring pa at fenomenet tidvis
er livsfarlig: Hvis man blir for opptatt
av & folge etter lyset, kan man g utfor
et stup eller falle i en elv og bli spist av
krokodiller. Denne begrunnelsen hg-
res kanskje litt merkelig ut, da urinva-
nerne vanligvis greier seg svaert godt
ute i naturen. Det at barna (og de voks-
ne) blir sé skremt av disse lysfenomene
har vel heller sin drsak i at det hele er
et ukjent, mystisk fenomen, som man
ikke vet s& mye om.

Aborginerne er ellers veldig apne
mot det vi kaller overnaturlige fenom-
ener. De fortalte oss bl.a. om et “ve-
sen” som vi matte passe oss for. Beskri-
velsen minnet mest om det vi ville kalle
nisser og troll i norsk folklore. Aborgi-

UFO 1/96 33



nerne var meget alvorlig nar de snakket
om “dette”, derfor var det ingen grunn
for oss til & avfeie det. Det var tydelig
at de hadde hatt sterke opplevelser og
kjente meget vel til dette vesenet. De
fortalte at “det” holdt gye med oss og
kunne nér som helst komme og ta oss.
Spesielt gjaldt dette fremmede.

Det gikk historier om at “vesenet”
hadde tatt noen av dem. De uheldige
sa at ndr de ble utsatt for slike ting, ble
de helt fastlast og kunne ikke rgre seg.
De mente da at det var vesenet som da
tok rundt dem og holdt den fast; det
kunne vare fra fem til ti minutter. El-
lers fortalte de om et annet “vesen”
som ogsé kunne tadem. En ganghadde
sogar landsbyens stgrste person blitt
tatt mens han 14 i senga og blitt kastet
inn i veggen.

Ute i felten igjen

Lgrdag 7. oktober var den andre dagen
med instrumentering. N& brukte vi
bide magnetometeret og spektruma-
nalysatoren. Alt var satt opp og i drift
fra klokken 18.30. Na hadde vi endelig
fatt lant oss et telt som instrumentene
kunne std i. Da var de mer beskyttet, og
vislapp da & demontere alt nr vi reiste
tilbake til ranchen p& morgenkvisten.

Vihadde dessverre ingen visuelle ob-
servasjoner den natten, selvom vi holdt
pé til klokken 03.00.

Sgndag 8.oktober var vi pa plass ved
malestasjonen allerede klokken 14.50.
Na skulle jeg bruke dagslyset til a fa
testet instrumentene skikkelig. Tiden
ble bl.a. brukt til & ta en fullstendig
kartlegging av alle elektromagnetiske
signalkilder i omegnen.

Denne kvelden var det flere observa-
sjoner og magnetometeret gjorde noen

meget sterke utslag i nar tilknytning til
observasjonene. Flere bilder ble tatt av
lysfenomenet, et av bildene kan ses un-
der.[BILDE -?]

Klokken 19.24 sa vi et lys i sgrlig ret-
ning. Klokken 19.34 s& vi to blink i
nordgstlig retning, bare et par sekun-
der etter hverandre. Det ga samtidig
utslag pé spektrumanalysatoren. Klok-
ken 19.55 var det et lys i nordgstlig
retning; det ble tatt to bilder. Klokken
20.14: Et kort blink i sgrlig retning.
Klokken 21.27: 3 blink i nordgstlig ret-
ning.

Det ble ellers malt relativt hgy aktivi-
tet pd magnetometeret denne kvelden,
som synes 3 korrelere med lysfenom-
enene.

Viobserverte fram mot klokken 05.00
om morgenen. Pa grunn av gode visu-
elle observasjoner, diverse fotos tatt av
fenomenet, samt at det var utslag pa
instrumentene, ble det en meget aktiv
og spennende natt.

Mandag 9. oktober var vi pa plass
klokken 17.30. Ilgpet av kvelden kunne
vi se lyn i det fjerne. Rundt midnatt
skiftet plutselig vinden retning og ble
sterkere. Mgrke skyer samlet seg fort
over oss og det s ut til & kunne bli
monsunregn. Derfor reiste vi fra obser-
vasjonsstedet allerede 00.30. Vi hadde
ikke lyst til & bli sittende fast i gjgrmen,
- det som noen kalte vei, var dérlig nok
fra for.

P4 tross av kort oppholdstid pa ob-
servasjonsstedet, fikk vi hele 7 observa-
sjoner den kvelden, mellom klokken
18.20 og 22.55. For det meste var det
snakk om punktlys sett i forskjellige
himmelretninger, av relativt kort varig-
het.

Tirsdag 10. oktober besgkte vi nzr-

meste by, ca. 120 kilometer fra ranchen
vi bodde. Hele dagen gikk dessverre
med til denne turen, slik at det kun ble
et par timer langt opphold pé observa-
sjonsplassen, fra 22.30 til 00.30. Denne
gangen ble ikke instrumentene benyt-
tet.

Onsdag 11. oktober rigget vi ned alt
utstyret pa observasjonsstedet og gjor-
de det klart til returen.

Torsdag den 12. begynte vi pd den
lange hjemreisen. Etter to dagers an-
strengende, nesten sammenhengende
flytur kom undertegnede endelig hjem
til Fornebu lgrdag 15. oktober. Jeg
kunne forngyd konstatere at alle in-
strumentene ogsa var kommet helskin-
net tilbake.

Registreringer

De mest interessante malingene var de
som ble registrert pd magnetometeret.
Analysen av disse, som foretas i samar-
beid bl.a. Jon Bjordal ved Universite-
tet i Bergen, er fortsatt ikke ferdig. Det
viste seg at vi fikk magnetiske pulsasjo-
ner som var ca. 1000 ganger sterkere
enn det som er vanlig. Vi forsgker n &

- fa tak 1 mélinger fra nzrliggende sta-

sjoner i Australia, for 4 se om dette kun
skjer lokalt. Vi har fatt meldinger om
at det er blitt registrert “magnetiske
anomalier” ogsd i Alice Springs i Au-
stralia. Forskerne ved denne stasjonen
har forelgpig trodd at disse mélingene
har berodd pa teknisk feil i apparatu-
ren. Vi prgver & fa disse malingene
bekreftet.

Resultatene av ekspedisjonen vil som
tidligere nevnt bli presentert i en te-
knisk rapport som forhapentligvis vil
foreligge fgr sommeren i ar. g

Artikkelforfatteren tok dette bildet av lysfenomenet, mens en av de andre ekspedisjonsdeltakerene observerer.
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Oversikt over eldre drganger av UFO
Oversikt pr. 25. mars 1996

Ta en fotokopi av listen og sett kryss
1982: 5 numre i A4-kopi a kr.25,- kr.125,-
1983: 5 numre i A4-kopi a kr. 25,- kr.125,-
1984: 5 numre i A4-kopi akr.25,- kr.125,-_
1985: 4 numre i A4-kopi a kr.25,- kr.100,-
| 1986: 4 numre i A4-kopi akr.25,- kr.100,-
1987: 4 numre i A4-kopi akr.25,- kr.100,-
1988: 4 numre i A4-kopi a kr.25,- kr.100,-
1989: 3 numre i Ad-kopi akr.35,- kr.105,-
1990: 2 numre i A4-kopi a kr. 35,- kr.70,-
1991: 2 numre i A4-kopi a kr. 35,- kr. 70,-
1992: 2 numre i A4-kopi a kr. 40,- kr. 80,-
1993: 2 numre i A4-kopi a kr. 40,- kr. 80,-
1994: 2 numre i Ad-kopi a kr. 40,- kr. 80,-

1995: 3 numre i original; 2 stk. a kr. 45,-
' + 1 stk. (dobbeltnummer) kr. 90,- kr. 150,-

Vi sender ut originaler av bladene sa langt lageret rekker,
til original pris, ca. kr. 5,- lavere enn prisene pa denne lis-
ten.

Tillegg for porto: Opptil 0,5 kg: kr. 22,-/ 1 kg: kr. 29,-/ 3 kg:
kr. 34,-/ 5 kg: kr. 41,-. Det gar ca. 4-5 A4-blader p& 0,5 kg.
Sendinger over kr. 100,- sendes i oppkrav. Prisene varierer
noe pa A4-kopiene i forhold til originalbladene.

Bestill fra:
UFO-NORGE, postboks 24, 3133 Duken
TIf.: 33 38 65 00 Fax: 33 38 33 68 Postgiro: 0826 0505050
Spar oppkrav, forhdndsbetal via giro. Husk portotillegg.

TEMAHEFTER

UFO-NORGE har tidligere utgitt 5 temahefter.
Disse har vi n samlet i ett A4-hefte.

1. 1989. Nikola Tesla (Per Ottesen) - Kalt vekselstrom-
mens far, misforstatt og lite verdsatt. En av de store som
arbeidet for Edison. Tradlos elektrisitet, samt mange andre
oppfinnelser. Apen for UFO-fenomenet.

2. 1991. Spitsbergen (Ole Jonny Breenne) - Styrtet en
“flyvende tallerken” pa Sva'bard? | over 40 ar har det veert
spekulert i dette over store deler av verden. Ole Jonny
Braenne har samlet det meste av det som er skrevet om
saken og gir til slutt en konklusjon.

3.1992. Neerkontakt med tro (Torfrid Urdal) - Det er ikke
langt mellom vanlig interesse og religs tro i UFO-saken. En
del teorier gjennomgéas og “forkynnere” tas under lupen.
Rasisme i ny forkledning?

4.1993. UFO-observasjoner i Norge 1536-1946 (Ole Jon-
ny Breenne) - En oversikt over samtlige (mulige) UFO-obser-
vasjoner i Norge over en periode pa 383 ar. Inkluderer de
mystiske spokelsesrakettene og -flyene over Skandinavia
for og etter krigen.

5. 1994. Norske nzerkontakter av 3. grad (Odd-Gunnar
Roed) - En samling av alle (for UFO-NORGE) kjente nserkon-

takter av 3. grad i Norge. Litt historikk og innblikk i flere
teorier som er foreslatt som mulige losninger pa UFO-feno-
menet.

PRIS FOR SAMLEHEFTET ER KR. 165,-.

Bladene kan ogsa faes i enkeltnumre.
Prisen er da folgende:
nr.1 kr. 35,-
nr. 2 kr. 35,-
nr. 3 kr. 40,-
nr. 4 kr. 40,-
nr. 5 kr. 40,-

Bestillingsadresse, se annonse til venstre.

NB! P4 alle forsendelser kommer porto og evt. oppkravs-
gebyr i tillegg.

TING A MERKE SEG

Redaksjonentar gjerneimotartikler og innlegg il tidsskriftet.
Manus bgr veere maskinskrevet med dobbel linjeavstand.
Hvis artikkelen ledsages av illustrasjoner (fotos og/eller
tegninger), ma disse vaere i svart/hvitt og av god kvalitet.
Det m& angis i teksten hvor man vil ha disse plassert
sammen med eventuell bildetekst. En god rettskrivning er
ogsa viktig. Det tas forbehold om retting/forkorting av artik-
kelen fra redaksjonens side. Det er ogs& mulig & levere inn
tekst og bilder pa disketter for innlesning pa PC. Diskettfor-
matet kan vaere bade 3,5 og 5,25 tommer; 720 kB/1,44 MB
eller 360/1,2 MB DOS-disketter. Teksten bar veere skrevet i
WordPerfect, versjon 4.2 eller senere. Kontakt redaktgren
for naermere detaljer.

Redaksjonen mottar gjerne utklipp fra norske eller uten-
landske aviser og tidsskrift av interesse, som mulig stoff
for UFO. Lesere som kan veere villige til & oversette artikler
fra andre sprak, bes kontakte redaktaren.

HUSK VAR INFORMASJONSFOLDER
Hjelp til & gjore UFO-NORGE bedre kjent og skaffe flere
medlemmer ved & sende /dele ut foldere.

Skriv til var kontaktadresse:

UFO-NORGE

Postboks 24

3133 Duken
Herfra kan du rekvirere foldere slik at de straks kan bl
distribuert videre ut til mulige interesserte. Husk at du far
et gratisabonnement ved & verve 5 eller flere abonnenter!

STOTTEFOND FOR UFO-NORGE!
Grupper og foreninger som forsgker & arbeide aktivt for
en sak har alltid behov for midler, og UFO-NORGE er intet
unntak. Vi har mange oppgaver som ma utsettes pga.
mangel p& penger. Mye ma g& av egne midler, men dette
begrenser seg selv. Vi vet at mange i og for seg meget
interesserte medlemmer ikke har anledning til & arbeide
aktivt selv. En mate som de likevel kan stotte saken p& er
a gi et belap - stort eller lite - til UFO-NORGES stgttefond.
Benytt vart postgironummer 0809 3070810, merk talong-
en STOTTEFONDET og send belgpet til:

UFO-NORGE

Postboks 1155

5001 Bergen



Né& mé det bli sluit pé
misforstaelsene!

Vi ser her et bilde fra en videofilm av et fenomen fanget inn av Glenn Webster (32) pa himmelen over Norwich i
England, kl. 20.15 3. november 1995, og som glatt fremstilles som UFO. Selvfalgelig er det godt mulig at det er det,
i forkortelsens rette betydning, men formen som vises pd filmen er et resultat av ukontrollert innzooming, uten
fokusering. Denne formen er spesiell for mange viltre lys fanget inn av et voksende antall "videoter". Formen kan
sammenlignes med en "dobbelaks" eller Batman-lignende silhuett. Media henger seg ukritisk pé dette og gjengir det
som om de representerer den virkelige fasongen pa disse fenomenene. Det er nd pi hoy tid d sl fust en gang for
alle - at det kun er optikken og darlig fokusering som skaper denne formen.

Leserne husker sikkert innslaget pa TV-2 den 8. august 1994, der det ble vist en amatervideo av et filsvarende
fenomen over Arendal. En kunne tydelig se denne spesielle formen utvikle seg ved innzoomingen. | ettertid viste det
seg imidlertid ot "UFOet" var konstruert av en renseribzrepose med kakelys montert i sugerer. En varmlufthallong
med andre ord, sendt opp av kaptein Kai Samuelsen, som igjen fikk seg en god latter. Her var det beviselig forskiell
pd formen mellom det filmede objekt og hvordan det s ut i virkeligheten. Det er vel og bra at videoteknikken brer
om seq i det store laget av folket, men det md kunne stilles krav til kijennskap av denne ogsé, blant annet om
hvordan forskjellige fenomener (innbefattet UFOer) kan ta seg ut, sett gjennom den langt fra perfekte optikken som
dagens, og ikke minst gérsdagens videokameraer er utstyrt med. Husk at ogsa den sorte skyggen som ledsager de
fleste natilys, filmet gjennom videokameraer, er et uislag av optikkens begrensede muligheter. Disse krav ber med
rette ogsa kunne sfilles til den ofte ukritiske pressen (og TV-media) som gjengir disse bildene. Kanskie de kan sperre
UFO-NORGE ved neste anledning? :
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