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ENTRE UFOLOGOS “SUI

GENERIS”, CREYENTES

Y REFUTADORES

Julio Arcas Gilardi
José Ruesga Montiel

uando planteamos en 1986, j qué leja-

no tiempo !, poner de nuevo en pie un

proyecto inconcluso como el estructura-

do alrededor de Cuader-nos en su pri-

mera época, consideramos prioritaria la

necesidad de que se enfocara el fend-
meno desde perspectivas racionales y equilibradas,
haciendo lo posible por eliminar la carga mitica que
acompana al tema desde los albores de su nacimien-
to, alld por la década de los cuarenta.

Han sido afos de intercambio, de continuados
intentos por activar la capacidad critica de los intere-
sados, de sistematizar la informacién en una linea ale-
jada de elementos publicitarios y especulativos, y de
aprendizaje.

Se hicieron muy serios esfuerzos para aproximar
enfoques, en un vano intento de que los interesados
pudiéramos trabajar colectivamente activando una
comprensién mas precisa del problema y buscando
respuestas apropiadas. Sin embargo, volvimos a des-
cubrir los viejos fantasmas que hicieron fracasar otros
proyectos anteriores: Disparidad de criterios, enfoques
sujetos a niveles creenciales inaceptables, mezcla
comercio-publicidad y, en definitiva, las servidumbres
que obligan a mantener los contenidos miticos tradicio-
nales, que son los que mejor venden o movilizan con
mayor facilidad el interés y la adhesion de un publico
bésicamente mal informado e incluso manipulado.

Escogimos voluntariamente una trayectoria que
resulta escasamente comprendida, pero para noso-
tros, es preferible un atisbo de verdad, que un cimulo
de creencias incomprobables.

Contrariamente a lo deseado, el mito se ha ensan-

Las mentiras mds crueles a
menudo se dicen en silencio.

Robert Louis Stevenson

chado, y a ello contribuyen tanto los
medios de difusién comercial, como la
propia estructura social dvida de sen-
saciones e imagineria fantastica. De
modo notable, crecieron multiplicando-
se los programas de television, las
emisiones de radio y los reiterativos
criterios que aun estando superados,
siguen cautivando incautos.

Por todo ello, no es de extrafiar
que obra como la de nuestro asesor
Ignacio Cabria (*), gestada a partir de 1988 y que en
principio iba a constituir un dossier mas de CdU, pue-
da levantar polémica. ¢Pero acaso debemos asom-
braros porque la creencia siga tratando de mantener
intactos sus mitos y su mercado?

Sabiamos de antemano que los inmisericordes
planteamientos de Cabria no iban precisamente, a ser
bien comprendidos, ni mucho menos aceptados.
¢Quién de aquellos que convierten la difusion de
notables historietas de “space opera” alienigena en su
modus vivendi o creencial, esta dispuesto a reconocer
la influencia negativa que tales “informaciones” produ-
cen en el estudio desapasionado de la cuestién
OVNI? Nadie, lo cual nos reafirma en la necesidad de
mantener, hasta que las fuerzas lo soporten, un enfo-
que como el que sostiene Cuadernos de Ufologia
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.(*) Entre Ufélogos, Creyentes y
Contactados. Una historia social de los
OVNIS en Espaiia, Ignacio Cabria, Ed.
Cuadernos de Ufologia, 1993.



n 1936, H. G.

Wells  (que

habia antici-

pado, 40 afios

antes, un ata-

que "extrate-

rrestre en “La guerra de
los mundos”, predijo el
< futuro inmediato en una
= sorprendente pelicula titu-
lada “Las cosas que suce-
deran . Describe una gue-
ra que estallaria en 1940
y dejaria el mundo devas-
tado. Menciona muchos
detalles, pero nunca una
cosa:  extraterrestres.
Para un europeo de esa
época, los problemas del
= momento eran demasiado
..g_g.g proximos como para’ que
- - nadie prestara atencién a
amenazas de otros mun-
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Hilary Evans (Inglaterra)

En los Estados
Unidos, las cosas eran dis-

= cano estaba lejos de los
* . dictadores y no le repre-

sentaban una amenaza
- directa. Por ello, la tradi-
= cion de la Ciencia Ficcion,
que habia sido creada por
Verne y Wells se desarro-

=~ que en Europa.

Sin embargo, habia
otra razén para que
- América proporcionara un
% suelo tan fértil para el cre-
cimiento de la Ciencia
Ficcién (C.F.): los america-




108 tienen una larga tra-
licion en creer que todo
s posible. No es casuali-
fud que el espiritismo
aciera en Estados
Inidos, junto con el mor-
nonismo, la Ciencia
ristiana y otros sistemas
lv creencias parecidos.
‘or la misma razon, no es
iccidental que, en nues-

ros dias, los americanos 2=

ligan mas anuncios de =

ihducciones por extrate- =

restres que en cualquier &
ira parte del mundo.

Después de la
rimera Guerra Mundial, :
'n los afios 20, las ideas §
l¢ Wells, Flammarion y &
s contemporaneos |
wendieron, de pronto, en &
In asombroso estallido
lv imaginacién. Fue la *
‘dad de oro (1) de la
iencia ficcibn.  Cuando
1y leemos esos relatos |
e los afios veinte y trein-
i, tenemos que admirar
As cotas de imaginacion
‘readora que lograron. A
in hombre se le debe
ste mérito: el editor ;
lugo Gernsback, que
nsistia en que todos los ¢
¢latos de sus publicacio-
s debian estar basa-
los en hechos cientifi-
08,

En Francia, (2) la
iencia ficcion se llamoé la
litérature d’'anticipation




HOWARD Kocn

pIUE PANIC

THE WHOLE STORY OF
LEGENDARY RADIO SHOW

(literatura de anticipa-
cién), que constituye un
término mucho més apro-

. piado, pues los relatos

que (3) pubticaban
Gernsback y sus imitado-
res no eran simples imagi-
naciones de lo que
pudiera ser, sino predic-
ciones que anticipaban lo
que iba a ser, y quizis lo

: que deberia ser (y tal
| vez muy pronto).

La consecuencia fue
la creacion de un clima
mental (4) en el cual el
contacto extraterrestre se

- contemplaba, no como
{ una posibilidad abstracta,

sino como una realidad
inminente. Y asi, cuando
el 30 de Octubre de 1938,
la Columbia Broadcasting
System (5) celebraba el
“Halloween” (vispera de
Todos los Santos), con la
producciéon de Orson
Welles, basada en “La
guerra de los mundos”,
de H.G. Wells, (6) ésta
fue recibida por un publi-
o ya condicionado men-
talmente. Cuando hoy la
escuchamos, parece una
ingenua fantasia; enton-
ces, la ficcion fue acepta-
da como real por miles
de personas:

“Durante unas horri-
bles horas, gentes desde
Maine a California creye-
ron que horribles mons-



unos, armados con rayos

mortiferos, estaban des-
nuyendo toda resistencia
trmada; que no habia
ninguna escapatoria del
desastre; que el fin del
mundo estaba cerca”.

La prensa de la mana-
n.t siguiente (7) hablaba

Je la oleada de terror &

que barrio el pais”.
Muchas personas abando-
aaron sus casas, huyendo
et sus coches lo miés

lvjos que pudieron de la °

wupuesta drea peligrosa;
estudiantes de los interna-

dos telefonearon a sus &

puilres para hablarles por

ultima vez ... Un granjero =

esperaba a los invasores
armiado con su pistola ..
una familia se puso a
rezar de rodillas ... una
mujer sostenia un crucifi-
|0 en las manos, mientras
esperaba, en la ventana
de su casa, la caida de
meteoros ... Durante
virios dias después de la
cimision, Welles fue per-
wpuido y amenazado por
vindadanos furiosos.

Pero, en pocos
meses, los americanos
luvicron un peligro mas
cereano de qué preocu-

purse: los distantes con-

lictos de Europa se hicie-
ron propios cuando el
Lipdn entrd en la guerra
v expulsd a los extrate-
nestres fuera de la mente

16 ABOUT
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de la gente. Sin embargo,

el desarrollo tecnolégicor
de la Segunda Guerra

Mundial -en particular, los

cohetes V- properciond

la confirmacion de que el

viaje espacial era una.
posibilidad real, y el

extrafio fendémeno de los

“Foo Fighters” (8) mante-

nia viva la posibilidad de

la intervencién no-huma-

na.

Luego, la guerra ter-

- mind y"se desvaneci6 el

— peligro que representan

g
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=

Alemania y Japén. Las

- implicaciones de la bom-
. ba atomica y los cohetes

V impulsaron a la gente,
una vez mas, a mirar fue-
ra de la Tierra. Tal como
en 1938, el clima mental
estaba preparado; de nue-
vo, lo tnico que faltaba
era el detonador. Pero,
esta vez, haria falta algo
mis fuerte que un progra-
ma de radio.

Como todos sabemos,
la detonacion la produjo,
involuntariamente, en

Julio de 1947, un piloto

civil -Kenneth Amold- (9)
que informé haber visto

ciertos extranos aparatos

voladores, volando a
1.600 Kms/hora (una
velocidad imposible en
aquella época). Hoy,
podemos apreciar debili-
dades en esta historia y



sugerir explicaciones,

pero, en aquel momento,
fue tomada por millones
de personas como prueba
de que los extraterrestres
habtan, al fin, revelado su
presencia.

Comenz6 como una
noticia sin importancia en
un lejano estado de
América; sin embargo, en
las horas siguientes,
Amold recibié llamadas
telefonicas de todo el
mundo. La Era de los
Platillos Volantes habia
empezado. Fue alimenta-
¢la por afimaciones como
la siguiente, de un exper-
to en aviacion militar:

“Si usted desea mi
sincera opinién personal,
Mr. Amold pudo ver un
espejismo o, tal vez, nada
¢n absoluto. Pero, si vio
lo que cuenta, se trata
de un grupo de naves
espaciales de algian
otro planeta”.

La observacion de
Amnold (10) fue el pream-
hulo de lo que iba a pro-
ducirse por diferentes
vias. No solo fueron atri-
huidas a los extraterres-
tres las maquinas volado-
ras de Amold, Gnicamen-
l¢ con la mis floja evi-
dencia circunstancial, sino
tue el relato en si fue
modificado. Amold habia

janas de
en las maquinas marcian:

y como ade 05 mundos



informado sobre una fila
de objetos distantes, pero

EONTACTOS y pryes i : % \
_TERREST%EH-‘#ES : su observacion fue descri-

ta en la primera pagina
de un periodico popular ,
pocos meses mds tarde,
como si los objetos estu-
vieran sbélo a pocos
metros de su avion. El
proceso de mitificacion
estaba en marcha.

: Después de casi cin-
i cuenta anos, ain estamos
viviendo en la Era del
= Platillo Volante y del mito
que ha propiciado tan
popular apelativo. Sin
= embargo, poco se ha
& R OF 1 = : o0 4 subrayado el paralelismo
g \ image? S8 entre la Era del Platillo
deficc g Volante y la Edad de Oro
de la Ciencia Ficcion, que
precedi6 a la anterior.
Estas similitudes dicen
mucho acerca del feno-
meno OVNIL:

———
S A
peto ambién & W
nave espacid

- Al principio, todos
los informes OVNI eran
. observaciones lejanas -
| como la de Arnold-. Tal
es el caso del famoso
caso del 17.10.52, en
Oloron (Bajos Pirineos).
Compérese con la ilustra-
ciéon de “C.F.” de los
. anos veinte.

- La mayoria de los
platillos eran del del tipo
“disco con cipula”, como
en esta ilustraciéon de un
libro de Cramp... vy asi




eran a2 menudo en los &=
ielatos de C.F., tal como
en ¢sta de 1910.

- Tenian largas patas
de arana, como en este
caso de la oleada francesa
el otofo de 1954 ... y |
como en las maquinas !
marcianas de Wells, en
"1 guerra de los mundos”

- Nuestros OVNIs se s
caracterizan  por  los ms'& a guer
“haces de luz sdlida” con = , e
los que, a menudo, ele- — T s
van a los humanos del e ‘"
suclo: este caso de 5 cgpuacto realizado \t,‘nmmpes\ﬂ
tGuatemala es tipico ... = ““,"mfio qtos pequenos
jero también es una ima- n 1954
pen estandard  de la nave —
espacial de ficcion.

Q mundial.

——

“nOSOLIOS
2 italiany
seres,

- Se esperaba que los
I’I's aterrizarian, mas pron-
10 0 mas tarde, en nuestro
plineta: esto es lo que el
wranjero francés Maurice
Masse vib en sus campos
ona manana de 1965 ... y
sty es una escena de un
ilito “C.E.” de antes de la
yuerra mundial.

- Contacto realizado
entre “nosotros” y “ellos”
como cuando la campe-
- italiana Rosa Lotti se
10)X) con €stos pequenos
weres, cuando iba a la
iwlesia, en 1954 ... pero
lis caracteristicas de los
whitos de “C.F.” también
lenian sus “encuentros
cereanos”.



- Cuando los alienige-
nas empezaron a secues-
trar humanos, como en
este dibujo de Betty
Andreasson de su propia
experiencia, parecia que
algo nuevo estaba suce-
diendo ... pero no, pode-
mos encontrar también
esta situacién en las ilus-
traciones de ficcion de
treinta anos antes.

- En 1967, Herbert
Schirmer fue introducido
en una nave espacial por -
medio de un rayo de luz ... -
y , en 1937, al protagonista
de una historia de ficcion
le sucedia lo mismo.

- Los abducidos de
hoy, como en este caso
de Dinamarca, cuentan
que son colocados en
- una mesa y examinados
por los alienigenas ...
pero los héroes de CF.
habian sufrido lo mismo.

- Este es el famoso
caso Aveley, de Ingla-
terra, en 1974 ... que es
igual que esta escena de
un relato de los anos
treinta.

(Qué pensar de
estas semejanzas?. Tene-
mos tres opciones:

1) Las similitudes son
casuales. Hay un niimero
limitado de situaciones
imaginarias y era inevita-
ble que, con tantos auto-
res, se llegaria a anticipar
el futuro.

En 1967, He
mroduudo en

g este u\so de

| Dinamarca; cuen-

_‘N»[m que son LO\()

L \dos en una
mu\ y examind-
| dos por 105 ¢ alie-

nigenas -




2) Los autores de C.F.
predecian lo que iba a
«eeder, adn sin propo-
nerselo. ; A lo mejor hasta
vshiban siendo inspirados
por “ellos”.

3) Las semejanzas son
i relacion causa-efecto.
los testigos OVNI, sin
proponérselo, transfor-
min sus fantasias en
kleas preexistentes, crea-
ilas por otros.

Desde luego, el mito
OVNI, tal como se ha tra-
tado aqui, es s6lo un
aspecto del fendémeno
OVNL En realidad, hay
nisterios genuinos: las
ubservaciones de Pied-
mont  (Missouri), de

Yikima y de Hessdalen *

muestran claramente que
vxisten realmente objetos
voludores que permane-
ven sin identificar, y que

pueden representar un &

viimbio en la ciencia.
l'ero, junto con el verda-
dero fendmeno OVNI,
voexiste el mito OVNI. Un

mito que se ha mantenido ¢

J Iravés de toda la historia
humana, aunque unica-
mente ha tomado forma
i ¢l siglo pasado v cris-
Iulizado, durante los wlti-
oS cincuenta anos, en

Algo tan concreto como el &

linomeno OVNILL
fraduccion: Matilde
Gonzilez

Este es ¢] famoso caso Avel

g de Inglaterry, en 1974,

que es igual que§
= ©5ld escena de umi‘.l
= rclato de Jog zmosi

o= Lreinta




VICTORIA (ER): CASO
EN EL “HOGAR GENERAL
SAN MARTIN”

Dr. Roberto Banchs

as noticias se precipitaron

rapidamente. A partir de la filmacion

de un fenémeno luminoso en la

estancia La Pepita, cercana a la

Laguna del Pescado, el 23 de julio de

1991 -aunque precedida por una
observacion el jueves 18-, Victoria paso a ser centro
de una larga serie de acontecimientos ufoldgicos.
Entre éstos, numerosisimos avistamientos de luces
sobre el rio y en pleno campo, nuevos registros
filmicos y fotograficos, la calidoscépica visita de
“especialistas” y conferenciantes, la supuesta llegada
de investigadores de la NASA, y una hosteleria
abarrotada por curiosos platillistas.

Bajo la animacion del periodista local y martillero
publico Ramén Pereyra, esta localidad de 30.000
habitantes y situada al sudoeste de la provincia de
Entre Rios, cambi6 su historia. Salié de su letargo de
vida apacible y pueblerina, para acoger alegremente a
un turismo que -para los mas entusiastas- transpuso
las fronteras de nuestro planeta.

Méas ac3, Victoria cantd victoria. Sin llegar a salir
de su asombro y como espectaculo adicional, recibid
a la alborotada masa de gente capaz de decir:
“iExiste!". Si, Victoria existe.

Después de aquellos sucesos nada fue igual... La
parrillita de la costanera, el licor del monasterio, se
ofrecieron generosos al mundo. El clima era

Co-participd en este articulo la Lic.
Silvia C. Andretta (psicologa).

estimulante. La propensién a ver, a no
permanecer en el anonimato habia
sido cultivada.

Tampoco estuvo ausente la
‘nostalgica’ politica del silencio. No
falté quien habiendo creido que
contribuiria a apaciguar -quizé- la ola
de rumores, con inigualable torpeza
declaré que el tema Victoria “es
secreto de Estado”.

Algun tiempo atrds, pero en medio
de la vorégine, un interno y tres
celadores del ‘Hogar General San Martin’, ubicado a
escasos kildmetros de Victoria -en la ruta 11, que la
une con Gualeguay-, aseguraron haber observado
dos extrafios seres, o parte de ellos, que “parecian
flotar en el aire”, junto a un circulo de luz que bajé en
la carretera.

Ello ocurrié el martes 13 de agosto de 1991,
alrededor de las 22 horas, y fueron testigos: Roberto
Pérez (interno del Hogar, con estudios primarios,
nacido el 20 de octubre de 1970), y los celadores
Miguel Angel Dionisio (con estudios secundarios,
nacido el 20 de febrero de 1950), Fidel René (con
estudios primarios, nacido el 23 de marzo de 1934), y
Carlos Gabirondo (fallecido a poco de producirse el
episodio).

La investigacion se inicié un mes y medio
después, extendiéndose hasta finales de 1992.

INVESTIGACION



ebido a que se trata de varios testimonios, por veces jqué vamos a ir!; nos iba a consumir un tiempo
contradictorios, hemos procedido para un mejor considerable, y por eso desistimos. El celador corta la

ordenamiento y comprension, a exponerlos en forma comunicacion, el resto de la comunidad
separada y ensayar un analisis y comentario, habia salido del exterior de
Iniciando este informe con un trozo de la entrevista sombras @ Vivienda para
mantenida con el citado periodista Ramdn Pereyra, umanas acercarse al aparato;
personaje clave de cuanto ocurre con los ovnis en del mismo sali6 un
vicioria, . L DibujoTestigo R.
He aqui su testimonio: Pérez
“Del tema de los platos voladores aca en luzy
Victoria el responsable soy yo; no soy el ©bieto N\ ser extraterrestre.
productor, pero si el responsable. He tenido que | - “Aca en Victoria no
soportar meses de constantes agravios de los estamos viendo luces,

perseguidor de la popularidad, de querer ganar dinero creer en las ‘luces malas’. No son luces, aqui hay
facil. Lo que queremos es que aquellos que llegan cuerpos que emiten luces, que estan descendiendo.
buscando una respuesta a este interrogante ' No nos sentimos molestos, pero si queremos un
puedan llevarse elementos que acercamiento con ellos.

sirvan de testimonio. Soy el piernas ,//x. “En este momento en la ciudad de
responsable en el sentido :POL Qou. Victoria manejo un informativo que va todas
figurado, porque los ovnis, aqui en Cen, las noches, de lunes a viernes. Por el
Victoria, tienen su asentamiento | canal local, en la radio LT-39, realizo
desde hace muchos afios. En 1985 ! programas

colegas de otros medios, que me han calificado como nosotros hace rato que dejamos de

i ,

ya teniamos experiencias... DibujoTestigo  msicales desde
“Los que no creen en los ovnis ya luz M- Dionisio o00 ocho afos.
no me tildan de loco, porque son Esto puede provocar un poco de
lantos los que han tenido experiencias, confusién en el oyente, en el
que se sienten apabullados; cada uno que televidente, es decir, en el consumidor
va teniendo una experiencia me informa como si M de lo que hago, considerando que
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soy un difusor de este fenémeno. personalidad de Ramdn Pereyra, y es la credibilidad:
“Yo puedo dejarlo documentado, no quiero que Yo siempre voy con la verdad”, concluye diciendo.
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liempo dird: No sé exactamente cuando, pero en caracteristica es egocéntrica y
Victoria se va a producir un acontecimiento que luz seductora.
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Hogar General San Martin se produjo otro ovnis existe en Victoria, pero si asi
avistamiento. Faltando 5 minutos para terminar el ) se sostiene, pareciera estarlo
Informativo que estoy haciendo por television / ' j porque este periodista lo
lodas las noches, suena el teléfono del £ /// piernas propicia, aprovechando
canal y alguien me dice: «<Ramon, largate

. . . / _ . .
para aca, estoy mirando el asentamiento de Pavimento 7 D‘b“J‘g;eZ“go F.
un plato volador a 300 m del Hogar de jévenes», pero "



los medios de comunicacion de los que dispone, y la
popularidad que posee entre sus seguidores locales.

A pesar de que desde su discurso aparezca
negado, se siente “la caja de resonancia” de los
fenémenos que alli se producen: de él parte y a él
llega la informacion, manteniendo en vilo y expectante
al publico.

EL TESTIMONIO DE
ROBERTO PEREZ

(interno del Hogar, 21 afios)

Diriamos que sosteniendo el interés en los ovnis,
se sostiene el interés por su persona.

“El martes 13 de agosto de
1991 a las 22 horas,
estabamos tomando mate (una
infusion de hojas de mate,
planta americana) antes de
cenar; fuimos a la cocina, y
mientras esperabamos que se
hiciera la comida sali para ver
si venian unos compareros. Se
me ocurre mirar para el lado de
los eucaliptos y veo dos luces
de color, primero aparece una
y después la otra, subian y
bajaban, después hicieron
como un triangulo. Eran
amarilla y roja. Después, una
sola luz se desliz6 hasta el
medio de la ruta, y en esa
ubicacién -frente a la entrada
del Hogar- descienden dos
sombras negras, no se apoyaban en el asfalto, sin
tocarlo caminaban por encima del piso, avanzaban y
se cruzaban. La luz tan fuerte me permitia ver las
sombras de dos hombres normales: Entonces, veia la
sombra de dos hombres con la luz de color amarillo
muy fuerte, la de color rojo ya no se veia. Todoestoa
300 metros, aproximadamente. De repente, se apago
la luz, pude observar una especie de olla, el color era
blancuzco.

“Estoy un poco aburrido, cuando me pasé esto
me puse contento, algunos comparieros trataron de

acercarse a partir de esta experiencia, pero se reian;,
al principio nadie me creia, después me preguntaban
pero se reian. Ya estoy cansado de hablar, pienso
que me toman a la chacota... Me invitaron a hablar en
el cine, por la radio... pero la gente se rie. El
periodismo ya me cansé también. A mi me gusta ir a
pescar todos los dias, mirar television, trabajar, y estar
en mi casa que es el Hogar. Pronto me tengo que ir
de acd, espero encontrar un buen lugar, un buen
trabajo y hacer mi vida solo.

“A los hombres les veia el cuerpo completo, la
cabeza era rara, diferente a la de los seres humanos,
era medio levantada hacia arriba, en esas figuras de
color negro lo Unico que no llegué a visualizar fueron
SUS manos.

El interno Roberto Pérez, en direccién a donde observo la extraia luz junto a
dos supuestas siluetas antropomorfas levitando, segun su testimonio

“El aspecto de estos seres no me parecio
agresivo ni malo, creo que si lo fueran no estariamos
en la tierra, nos hubieran hecho desaparecer.
Supongo que vienen de otro lugar, no sé cudl; yo lei
en un libro que vienen a cargar energia del agua.

“Yo los vi esa unica vez, pero dicen que aca en
Victoria aparecen todos los dias, especiaimente en la
Laguna del Pescado.

“Ante esa aparicion, sali corriendo para la cocina
y de ahi hacia la sala de recepcion. Al principio todos
nos quedamos bien quietos, tiesos, pero después nos



nobrepusimos al impacto, y junto con Gabirondo,
avanzamos unos 100 m. y desde esa distancia,
continuamos observando. La observacion en el frente
dol Hogar sobre la ruta, se extendié por espacio de un
minuto. Repito: cuando la luz roja llegd a esa
ubicacion, ascendié y no se la vio mas, en cambio, la
luz amarilla se apagd. En el interin, pasé un camion
por la ruta, cuando vio al ovni frend, pero enseguida
volvid a marchar.

“No tuve miedo -yo no le tengo miedo a nada-
nenti un gran asombro. Esa noche, el cielo estaba
oscuro y estrellado, no vi la Luna, no habia viento,
ostaba lindo.

“Yo aca en el Hogar no tengo amigos, son todos
ladrones... en realidad, tampoco los tengo afuera. Soy
un solitario, pero yo me siento bien solo. Con
oxcepcion de los celadores y el director, no hablo con
nadie. Hago artesanias que vendo y por la mafiana
frabajo en la verduleria. No tengo familia y a mi abuelo
hace cinco aios que no le veo, sé que vive en
Parana, pero no conozco el domicilio”.

“El martes 13 de agosto a las 9,55 horas

EL TESTIMONIO DE
MIGUEL ANGEL DIONISIO

(Secretario econdmico del Hogar, 41 afios)

estabamos por tomar unos mates, cuando el sefior
René sale de la cocina del establecimiento y dice:
«Venga, estos si que deben ser los ovnis». Salgo
corriendo y observo un juego de dos luces que
cruzaban en circulo, bajaba una y subia la otra; lo
vimos durante 3 minutos mas o menos. En eso
aparece Gabirondo y enseguida Pérez. Gabirondo
corre a llamar por teléfono a Ramén Pereyra del
video-cable de Victoria. Observamos que una de las
luces emerge otra vez, pero mas cerca de nosotros, a
una distancia aproximada de 5.000 metros, baja,
sube, baja, sube y cuando baja deja como una estela.
Era una sola luz que bajd, subid, bajo, subid.
Nosotros, desde esa posicion, corrimos hacia el frente
del establecimiento y en el interin, pasé un camién por
la ruta, estaba cargado, iba por la cuesta, yo digo:
«No vaya a ser que se le aparezca el ovni»; zafa el

camion, y al llegar al frente del establecimiento, la luz
baja al borde del asfalto al costado de la ruta. Es una
luz muy fuerte blanca, y observamos como dos
pares de piernas que dan pasos, pero en estado de
gravedad. Gabirondo -que estaba hablando por
teléfono- me dice: “Flaco, ¢vos ves lo que yo estoy
viendo?», tira el tubo telefnico y sale corriendo hacia
donde estaba la luz, pero no llegd, porque en menos
de un minuto desaparecié. El teléfono esta en el
ventanal sobre el frente, el vio cuando aparecié la luz
alli y fue, pero la luz instantdneamente se apagd sin
elevarse, antes hizo un pequefo giro. Yo vi las
piernas, es decir, la parte inferior del cuerpo, de la
cintura para abajo, a una distancia de 350 m. Las veo
al borde de la luz, pegadas a la luz por delante, como
una sombra; las figuras se ven oscuras, la luz fuerte
es blanca y noto el borde coloreado de amarillento y
rojizo, el juego de luces se ve muy lejos, ese objeto
con las figuras lo vemos a 350 m. mas o menos.
Desde que la luz baja y se observan las figuras, pasa
alrededor de un minuto. Desde el inicio hasta el final
del avistamiento habran transcurrido 4 minutos.

“La luz es local, abarca unos 20 m. y no se
proyecta. En el borde estan esas figuras que dan
pasos en estado de gravedad, la luz estd como
suspendida sin tocar el suelo, las piernas -que son de
talla normal- las veo de color marrén, observo el
movimiento de caminar, aparentemente eran como de
hombre. La luz hace un giro en semicirculo y
desaparece, hace un arco desde abajo, se eleva
alrededor de 2.000 m y vuelve a bajar, luego se
apaga, no irradia ni encandila. Las cuatro piernas
forman dos pares que se mueven como dando un
pequefio paso. Eso lo observé durante 50 segundos,
mas 10 segundos de la vuelta en giro, completan e]
espacio del minuto total. No era la luz del faro de un
auto porque hubiera proyectado, y esta era local.

“En el establecimiento reinaba un silencio normal.
No detectamos ningun cambio, ni en los perros del
lugar ni meteoroldgicos. Era una noche serena, sin
viento, habia Luna chiquita. No registramos olores ni
marcas. Gabirondo, con dos chicos del Hogar, fueron
con la linterna a inspeccionar, pero no observaron
nada particular; al otro dia, con la claridad, volvimos a
revisar y tampoco detectamos nada.

“Gabirondo, quien lamentablemente murié hace



unas semanas a los 40 afos, dijo haber visto dos
piernas de dos personas, por lo tanto eran dos pares
que aparecian juntos; él observé que caminaban muy
lentamente como dando pasos. El estaba ubicado
derecho a la puerta misma del establecimiento,
hablando por teléfono, y desde ahive cuando baja la
luz, me grita, y luego manifestd haberme visto como
petrificado.

“El era el que estaba mas interesado en el tema
de los ovnis, leia, siempre buscaba revistas con
informacion; él manejaba un taxiy se desplazaba por
la ciudad, conversaba con uno y otro en la zona del
balneario sobre lo que acontecia con el fendémeno.

“El chico Pérez declard haber visto seres de
cuerpo entero. Yo le pregunté si estaba seguro,
porque los cuatro (Gabirondo, René, él y yo)
estuvimos comentando esta experiencia durante toda
la noche. Al principio él parecié- no reaccionar, creo
que tomd conciencia cuando lo empezaron a
interrogar. Yo hablé con Roberto: «;Estas seguro que
lo viste completo?, acé no se trata de mentir». «Yo si -
dice-, yo los vi enteros». Le pedi que no invente, que
contara lo que realmente vio, entonces, me confeso
que la verdad era que no los habia visto enteros. Pero
cuando vino el periodista, relato haber observado
cuerpos completos... Ese 13 de agosto, a esa hora, el
habia ido a la cocina para calentar agua para el mate.
En el hogar después de cenar, juegan a las cartas,
miran televisién o van a la pieza a tomar mate...
pareciera que este chico Pérez busca deformar... ahi
adentro empezaron: «che, vino ‘fulano’ de tal revista,
vino ‘mengano’ de la television, ;vas a trabajar
gratis?». Es un pibe con problemas -todos en el Hogar
tienen problemas, vienen con dramas familiares-,
Pérez ha vivido practicamente toda la vida en el
Hogar. Hoy tiene 21 afios, la madre lo dejé cuando
tenia 2 afos, los padres son separados, los dos
borrachos. El es bueno, a veces tiene reacciones
despectivas, es impulsivo. Para el estudio no tiene
mucha capacidad, es poco imaginativo, solo termind
la escuela primaria; los compafieros lo quieren y
aceptan. Ahora le llega el momento de irse(*), sin
embargo no ha tomado al respecto ninguna iniciativa.

“Don René es sereno, el también dice haber
observado miembros inferiores de talla normal y no

cuerpos completos. Segun lo conversado, él no rioto
el giro en semicirculo que yo observé, para René la
luz se apago directamente.

“El dia anterior al avistamiento de este fenémeno,
mi hija me habia pedido que la llevara para ver los
ovnis, y en esa ocasion le dije: “Tengo que verlo para
creerlo’, no la llevé. Al otro dia, ella no se encontraba
aca, estaba en Rosario con el resto de la familia, a los
cuatro dias viajé y al verlos dije: ‘jHe sido el furor!’. En
la radio de Rosario se informaba sobre lo que
habiamos visto aca, mi hija no me creia, yo le dije:
‘Cuando llegues vas a leer los diarios’. Hace quince
dias con mi hija, mi sefiora y una vecina vimos una
luces, entonces yo les dije: ‘Ahi estan los ovnis’,
aparecieron a la altura de la abadia, era una luz muy
fuerte, muy blanca con los bordes rojizos, se
desplazaba lentamente, y lentamente también se
apago.

“El episodio en el Hogar de jovenes General San
Martin, fue una experiencia que jamas crei vivir, fue
algo inesperado, a pesar que siempre afirmaba ‘tengo
que verlo para creerlo’; el tema sobre ovnis no me ha
interesado nunca, alguna vez lei algo, pero
someramente.

“Ante este fendomeno senti asombro, no senti
miedo porque estabamos preparados mentalmente:
observabamos la luz que venia, no senti miedo
porque no me enfrenté de golpe. Senti admiracion -
especialmente- cuando vi las figuras que daban
pasos, o hacian ese movimiento de pasos sin
avanzar.

“Durante varios dias me senti contento porque
venian los amigos para que les contara, me llamd el
Intendente para averiguar por teléfono; hace una
semana lo encontré en un asado, me pidi6 que nos
sentdramos juntos y le narrara lo sucedido
personalmente, estaba también el director del Hogar.

“Fue una experiencia que me gustaria repetir
para ver si tengo la oportunidad de observar -
detenidamente a la figura, me quedé grabada,
quisiera ver si puedo observar la parte que no vi,
confirmar si eran similares a las personas... yo vi
piernas, pero no creo que sean solamente piernas
que se deslizan. Lo que yo quiero saber es si existen
estos seres, estas figuras que vi ¢son



oxtraterrestres?, ;no lo son?, ;serd algo que envian
los norteamericanos, los rusos?. Ellos estan muy
ndelantados..., pero que pueden querer de ac4,
¢ buscaran algo especifico para estudiar?, ;alguna
riqueza?, ;qué fin persiguen?. Yo deseo que se sepa
In verdad, deseo hacer un aporte a aquellos que se
interesan, que estudian con seriedad. A todos los que
vienen yo los atiendo, pero quiero dar con la persona
(jue me dé una explicacion, que me diga qué hay de
cierto en todo esto”.

“La noche del martes 13 de agosto a

EL TESTIMONIO DE
FIDEL RENE

(Celador-sereno, 58 aiios)

las 22 horas estdbamos como de
costumbre, después de la cena, en el
Hogar; salgo de la cocina y veo a 300
metros dos luces que estaban como
Jugando, haciendo zig-zag. Llamé a mis
comparieros de servicio, salieron a ver y
vieron; uno de ellos -que ya muri6(**)- fue a
telefonear al video-cable para informar lo
que estaba sucediendo, en ese momento -
rdpidamente- las luces se corrieron y se de
luvieron frente a la entrada del
ostablecimiento sobre la ruta, pero lo hizo
una sola luz muy brillante: se posd en el
nsfalto, se vio por escasos tres o cuatro
segundos.

“La luz era muy fuerte pero natural, como un
reflector fuerte que brilla, iluminaba las ramas y las
plantas, proyectaba alumbrando a unos 30 metros,
cuando se poso se veia el vislumbre. No era la luz de
un vehiculo ni la de un cazador porque es opaca,
lampoco la de un reflector, porque éste larga como un
chorro de luz en forma de cono, no eran luces de
nviones. Esta luz fuerte y brillante, de pronto, se
npago.

“Vi dos personas: Observé la parte inferior del
tuerpo, de la cintura para abajo; la parte superior
uslaba a oscuras. Se visualizaban dos pares de
piernas, no pude distinguir el color; sin embargo, se

notaba que eran de personas normales -no eran
enanos como se dijo-, la talla era normal. A la
distancia se notaba que caminaban, el movimiento de
esas piernas me hizo pensar en la de los hombres,
ademas se veian en pantalones comunes, no estaban
desnudos. Cuando vi eso dije: ‘Ah; bajan dos
personas’. Yo no observeé ningtn objeto, ni nave, ni
aparato, sdlo esa luz fuerte y las piernas de dos
personas que avanzaban juntas, haciendo un
circulo muy cortito. La observacion no fue muy clara

Miguel Dionisio describe el movimiento del fenémeno y desmiente
al j6ven Pérez. Se trataba “como de dos piernas que dan pasos, pero

en estado de gravedad”, afirma.

ya que estaba oscuro, el vislumbre iluminaba la zona
inferior, ahi se clavo, no obstante me parecié que
estaban pisando.

“No estaba nublado, no habia Luna, no se detecto
marca alguna ni cambios de ninguna indole.

“Conmigo estaban Gabirondo, Dionisio y el chico
Pérez, ellos estaban petrificados, no decian palabra,
estaban duros, en verdad, ninguno de nosotros
atinaba a moverse. Ellos estaban sorprendidos... a mi
no me tomd de sorpresa... N0 me acerqué porque no
me llamd la atencion... aunque puede parecer raro, en
ese momento no pensé que fuera algo extrano, me
pareci6 algo natural. Siempre he estado viendo luces,



objetos que han cruzado el cielo y que no eran
aviones, ésto es comun acad en Victoria,
especialmente desde el mes de julio dltimo se
escucha hablar de ovnis continuamente. Supongo que
estos seres nos vendran a observar.

“Para mi, este fendmeno es una sefal, como una
profecia; lo digo siempre: en la Biblia esta escrito, dice
que el mundo terminara -no se sabe cuando- pero
habra un fin. En el Nuevo Testamento, dice la palabra
de Dios, que en los ultimos tiempos habrd sefales,
confusion. Estas son cosas que tienen que suceder,
todo esto que ocurre en la Tierra esta escrito, lo
mismo que el anuncio de la maldad que aumenta y se
multiplica. El Sefor Jesucristo dijo que debiamos
estar preparados para cuando estas cosas
comenzaran a suceder, hambre, sufrimiento y dolor.
Por eso para mi la vivencia de este episodio fue algo
natural, que tiene que pasar y lo recibo con paz, no
me asombra, porque es como aquel que ya estd
avisado de algo y cuando llega, no hay sorpresa
porque lo sabia.

“La semana pasada estaba en la casa de una
vecina, y también vi una luz que se movia, me puse a
mirarla; subia, bajaba, se apagaba, se ponia roja y se
le veia dos antenas; esto Ultimo me llamé la atencion,
eso nunca lo habia visto; estuve mirando un rato y
desaparecio. Eso no se lo comenté a nadie.

“Yo no soy una persona que le guste hablar
mucho; la semana pasada vinieron de un canal para
grabar, lo iban a enviar a los Estados Unidos, pero lo
interpreté como un negocio, y yo no me presto a eso.
A mi me gusta ir con la verdad”.

El encuentro con el joven Roberto Pérez no fue
facil. El contexto lo presentaba de personalidad dificil,
vive en el Hogar General San Martin desde pequefio.
Siendo el principal protagonista de esta experiencia
(“el que mas vio”, segun los dichos de otros testigos)
afirma que se siente ‘manipulado’ por la prensa,
investigadores y curiosos que, en busca de
informacion, se acercan al lugar y a él en especial.

La noche en que se avisté el fendmeno relatado,
Roberto se hallaba junto con los celadores. Ellos lo
describen como un muchacho parco, con dificultades
para hacer amistades, permaneciendo por ello gran
parte del tiempo en el establecimiento. Tampoco
parece afecto al estudio. EI mismo se describe como
un solitario; su Unica diversion consiste en ir a pescar
a la laguna, o al rio, en compafia de su perra.
Interrumpiendo el didlogo, Roberto se aproximé a
Fidel René y en forma hostil expreso a viva voz: “Yo
no hablo méas”. De esta manera lo conocimos,
dandonos a entender que -en apariencia- era alguien
“de pocas palabras”, querellante y agresivo, cuya
intencion era intimidarnos.

Luego de que René intercediera, accedié a la
entrevista; al principio se mostrd serio y hosco, siendo
necesario poner en juego cierto grado de habilidad a
fin de disolver la tension que, por momentos, se
tornaba en mondlogo, con pesados silencios.

Roberto Pérez desconocia el dia del cumpleafios
(recabamos este dato por la intermediacion del Director
de la institucion), no tiene familia: abandonado por su
madre -de quien nada supo ni sabe, como asi tampoco
de su padre- solo se vinculaba con un abuelo, a quien
no ve desde hace cinco afos.

Obviamente, su vida se reduce al ambito del
Hogar, y a los acontecimientos que alli se producen.
También en ese lugar permanece los fines de
semana, sin compartir salidas con sus companeros.
Entre “mateadas” en soledad, algun rato mirando
television o quedandose en su dormitorio junto a su
perra, transcurre el tiempo para este joven, enmedio
de la chatura de un pueblo, cuyas largas horas solo
parecen ser sacudidas por los entusiastas
comentarios de los lugarefios sobre el tema de
actualidad: los ovnis.

En el terreno de las hipétesis, se nos plantea una
pregunta: ¢Que significacién puede adquirir en
este muchacho ser participe del episodio
narrado?. Si bien la experiencia fue compartida con
tres personas mas, no hay duda que fue el joven
quien logré un avistamiento mas completo e integral:
como era de esperar, ésto favorecid que él fuese el
mas asediado por el valor de su testimonio.
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Fabulacion o realidad -no es lo mas importante en
este analisis- su persona se reviste de un estatuto
relevante: Merced a su relato, alguien casi anénimo,
‘uno mas’, pasa a ser ROBERTO PEREZ, alcanzando
el reconocimiento de los otros, pudiendo ser
“protagonista”. Buscado en lugar de abandonado, existe
para los demas, obtiene cierto prestigio y valorizacion.
Aquel de ‘pocas palabras’, a partir del suceso del 13 de
agosto de 1991, encuentra un espacio.

Los testigos participes de esta experiencia fueron
cuatro; tres de ellos aseveran haber visto “dos pares
piernas (o patas)’, y Unicamente Roberto Pérez
asegura que se trataba de seres completos.

Cualquiera de estas afirmaciones es posible de
un desarrollo interpretativo, tendente a encontrar una
explicacion en el contexto de la historia particular de
cada sujeto; aunque es necesario aclarar que el
liempo y las condiciones que primaron para la
realizacion de entrevistas y encuestas fueron limitadas
por diversas circunstancias.

Volviendo a quien nos ocupa en este momento,
Roberto Pérez, en una situacion similar en cuanto a
iluminacién, distancia, etc., dice que observé “dos
personas completas” realizando movimientos
ondulantes. ;Se trata acaso de una fabulacion?.

No nos es posible arriesgar una respuesta
contundente, ya que no se la puede corroborar con la
opinion del joven Pérez. Sin embargo, podemos
ensayar una interpretacién, especulativa,
basamentada en elementos extraidos de su propio
discurso. Seria dable pensar que esas dos figuras
vistas (proyectadas) en el exterior, creadas por la

fantasia a partir de un estimulo externo y concreto,
vienen a llenar aquello que en el permanece vacio.

Ocupan el lugar de esas dos imagenes inciertas
desde siempre, dos figuras, que no son cualesquiera
en la historia de un sujeto: Esos dos seres completos
que vio representarian aquello que en su vida es
faltante, su padre y su madre.

De ello nace una situacion en la cual una posible
realidad fisica da el motivo para que se manifiesten
contenidos psiquicos latentes.

De los testigos entrevistados, Miguel Dionisio es
la persona que brinda un material mas claro,
detallado, con un orden preciso y mayor aportacién de
datos; colabora de manera especial durante la
entrevista. En su personalidad se detectan rasgos de
histrionismo y extroversion. Es posible que esto se
apoye -ademas- en su necesidad de hallar una
explicacion a lo que es para él un interrogante: la
existencia de estos “seres”, pregunta a partir de la
cual se insertan otras que circundan un vacio que hay
en el saber. De todos modos, él intenta dar lo que
tiene, informacion que intercambia por una respuesta.

Como el resto de los testigos, se pone en juego el
deseo de reconocimiento. Algo se modifica en cada
uno de ellos a partir del 13 de agosto, viven un
episodio que noes sin consecuencias.

En el caso que nos ocupa, a M. Dionisio lo llaman
los amigos, el Intendente de Victoria; no creemos que
sea ingenuo el comentario que se transcribe: “Hace
una semana lo encontré en un asado (se refiere al
Intendente) me pidid que nos sentaramos juntos y le
narrara lo sucedido personaimente, estaba el director
del Hogar".

Es evidente que un distintivo prestigio siente que
adquirié, con el que pareciera buscar en el otro su
aceptacion, no pasar desapercibido.



Hay una frase que se nos torna enigmatica, ya
que si se profundiza en ella, alejandonos de lo dicho
literalmente, puede tomar diferentes estatutos: “Tengo
que verlo para creerlo”. Por un lado, y como lo indica
el mismo sujeto desintencionadamente, el fenémeno
que presencié no fue inesperado: El queria ver, en la
entrevista manifiesta: “fue una experiencia que jamas
crei vivir, fue algo inesperado, a pesar de que siempre
afirmaba ‘tengo que verlo para creerlo”, citando a
Santo Tomas. Por otra parte, se le presenta una
demanda explicita de su hija, quiere que la lleve a ver
los ovnis; pero no puede satisfacerla, dificultad que se
sostiene en ciertos visos de incredulidad puesto que él
“no vio”, y desde alli le responde “tengo que verlo para
creerlo”. ;Se sostiene el rétulo de casualidad ante el
hecho de que haya sido durante la noche
inmediatamente posterior a esta conversacion con la
nifa, que Miguel Dionisio haya podido “ver"?.
Creemos que no, por el contrario, diriamos que es a
partir de este suceso que él podria conformarla.
Ademas, surge en Miguel Dionisio un nuevo elemento
con el que logrard enaltecer su persona frente a los
ojos de su hija. Pensamos que para este sujeto es
éste el estimulo interno principal, que explicaria y
justificaria la causa de haber sido testigo del
fendmeno que relata. Lo verificamos también, en otro
comentario extraido de la entrevista: “Hace quince
dias con mi hija, mi sefiora y una vecina vimos unas
luces, yo les dije: ‘Ahi estan los ovnis”. Algo de la
idealizacion frente a quienes le rodean -
especialmente- en lo relativo a sus familiares, toma
una importancia relevante.

En cuanto a Fidel René, es empleado del Hogar
de jévenes General San Martin, y fue el primero que
se enfrentd con el ovni y di6 la voz de alerta a los
testigos restantes, permitiendo su participacion.

Impresiona como un sujeto apacible, sereno y
algo enigmatico, puesto que cierto halo de misticismo
parece envolver su presencia, intentando transmitir a
los otros cierta “paz” que, sin embargo, se contrapone
con su penetrante mirada.

Es pastor evangelista, y gran parte de su tiempo
lo dedica a esta practica.

La “palabra de Dios” anuncia el fin del mundo, el
preludio seran catastrofes, caos y padeceres. En la

Biblia se prometen “sefiales” de aquello que advendra
en algun tiempo, todavia desconocido.

Alli donde hay falta en el saber, es necesario el
armado de una teoria, y para ello nada mejor que la
creacién de una fantasia. Es evidente que este
hombre vive esperando el cumplimiento de aquello
que -bajo la férmula de una promesa- se manifiesta.
Detectar pistas, indicios concretos de lo que la
“palabra” Suprema, con rango de Ley, anuncia.

Creemos que el avistamiento del 13 de agosto se
constituye para F. René en un episodio que refuerza
su fe. La explicacién que él encuentra y necesita, no
es otra que la confirmacién y realizacién de que éso
que él cree y transmite tiene estatuto de Verdad.

' ALGUNAS REFLEXIONES EN.
.. TORNO AL CASO

La percepcion por parte de los celadores de “un
par de piernas”, y la de dos cuerpos enteros de los
ocupantes del ovni testimoniada por el interno Pérez,
es motivo de otras reflexiones. De acuerdo a las
mediciones que realizamos en el lugar, la distancia
estimada entre el borde del pavimento de la ruta 11
(donde se detuvo el ovni) y la escalinata de acceso al
edificio del Hogar (alrededor del cual se situaron los
cuatro testigos), es de 365 metros.

Resulta muy improbable que aun un observador
avezado pueda distinguir a esa distancia y con la
precisién descrita la figura de un sujeto de “talla
normal”. Al respecto, el relato de Roberto Pérez
resulta muy sugerente: él sefiala que del objeto en
forma de olla descienden frente a la entrada del Hogar
dos siluetas negras que, sin tocar el asfalto,
caminaban por encima de éste, levitando. Cuando le
preguntdmos cémo le fue posible apreciar esos
detalles no vistos por los demas, responde que “fue
asi” y que continudé observando todavia més al
aproximarse 100 m (esto es, a unos 265 m), notando
que la cabeza de las entidades “era rara, medio
levantada”, asegurando que lo Unico que no llegd a
percatarse fueron las manos. Todo esto, segun el

joven, se extendi6 por un minutos. Los testimonios
que ofrecen los celadores, en cambio, pueden parecer



mas moderados, pero no dejan de ser ciertamente
fantasticos. Ellos no hablan de ningiin objeto metalico,
sino de una luz; tampoco de personas “completas”,
sino de pares de piernas. Miguel Dionisio incluso
desmiente al joven Pérez, negando que haya visto los
cuerpos enteros. Se frataba, segun Dionisio, “como
dos piernas que dan pasos, pero en estado de
gravedad”. Una descripcion similar a la de Fidel René,

aunque para €l la luz se pos6 sobre el asfalto -en vez
de suponer que se mantuvo suspendida sobre la

banquina-, y las piernas “se veian en pantalones
comunes, no estaban desnudos”.

movimiento
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Posicién y movimiento del fenémeno segin
Miguel Dionisio

Ambos coinciden en que fue por el movimiento,
de caminar, por el cual infirieron que se trataba de
piernas, como de hombre. Es interesante advertir el
modo en que se ha escalado con la percepcion:
primero observan un movimiento semejante al
caminar, por lo que se persuaden de que se trata de
piernas (“Yo vi piernas, pero no creo que sean sdlo
piernas que se deslizan”, dice Miguel Dionisio); luego,
a partir de un detalle se remiten al todo, ‘Idgicamente’
se trata ahora de las piernas de los ocupantes de l2
luz, o sea, del ovni. Ocupantes cuya silueta completa
y en detalle es descrita por el interno Roberto Pérez.

Tal modalidad de globalizar en “forma
confabulatoria” (DW), esto es, de construir la realidad
a partir de un dato, es un signo Rorschach (RO)

indicador de angustia, ansiedad e inhibicién, que
suele darse en sujetos de poca inteligencia. Podria no
ser casual que tales caracteristicas se observan en el
joven R. Pérez.

Reconstruyendo los hechos “in situ”, al ovni se lo ve
siempre proximo al horizonte, atin cuando los testigos
calculan que se elevd en algun momento a miles de
metros. Aparece al sudeste como una pequefa luz, de
cierta magnitud, y se desplaza en direccién oeste.

La visién del fendmeno se obstaculiza en forma
intermitente por la arboleda, matorrales y alguna
edificacion. En apariencias, esa primera luz se
descompone en dos, una amarilla y ofra roja, que zig-
zaguean alternadamente variando su altitud hasta
convertir se en un circulo de luz blanca que se
detiene, precisamente, | en la entrada del
establecimiento !, en el cruce de la ruta 11 con el
camino de acceso, sobre el pavimento o en la
banquina (area de aparcamiento). Alli “descienden”
los dos ocupantes, o pares de piernas, parecen
caminar en el aire y en momentos en que se acerca
un camién por las ondonadas del camino, la luz
simplemente se apaga y desaparece de la vista.
Habia transcurrido un minuto de observacion de las
“entidades”, y cuatro desde que irrumpié aquella
primera y lejana luz que seria la misma -0 no- que se
aposentd frente al Hogar.

Nada parecia perturbar la oscura y serena noche,
que mostraba una incipiente Luna en su tercera fase
(fraccién iluminada: 22,33%).

Llama la atencién el comportamiento del ovni;
sigue la sinuosidad y ondas del camino, y “aterriza”
justo frente al Hogar, en el cruce de los caminos y
sobre la superficie de asfalto, o bien, en la faja de
aparcamiento para vehiculos...

Los celadores dicen al respecto: “No era luz de
faro de un auto que hubiere proyectado, y ésta era
local (...), no se proyectaba”, sostiene M. Dionisio. “No
era la luz de un vehiculo -afirma F. René-, (sino) como
un proyector fuerte que brilla...”. Tales impresiones no
parecen muy consistentes al momento de considerar
la posibilidad que pudiera tratarse de los faros de

algun vehiculo, o una reflexion de la luz.
No obstante, estimamos que -al presente- no se

disponen de los suficientes parametros de informacion



para pronunciarse firmemente sobre la naturaleza de
lo avistado. En cambio, a vista de lo expuesto, los
testimonios presentan serias dudas en cuanto a la
legitimidad de los hechos descritos.

* AMODO DE CONCLUSION

El caso ocurrido en el Hogar Gral. San Martin nos
permite examinarlo desde distintas perspectivas.
Parece obvio sefalar que la “ufologia” no es una
ciencia, pero se nutre de numerosas disciplinas
técnicas y cientificas. Su delimitacién no es facil y su
reconocimiento lo es menos aun. Tiene por objeto de
estudio las manifestaciones aéreas andmalas,
conocidas habitualmente como “ovnis”, y se orienta a
su dilucidacion acaso definitiva. Planteado de este
modo, apunta a un saber de lo no-sabido, o si se
prefiere, a la eterna tarea de identificar los no-
identificados.

No obstante lo dicho, el camino puede ser otro
que el de la mirada al fenémeno y a las condiciones
fisicas en que se desenvuelve, cuando las mismas
tornan improbable reconocer algo a semejante
distancia y de la manera en que se describe.

Alli encuentra su campo de aplicacion la singular
perspectiva planteada en este articulo, la cual -lejos
de incurrir en una suerte de reduccionismo
psicologista-, debemos pensarla en la esencia misma
del problema, dado que la base de la investigacion es
el hombre.

Al respeto, sefialemos que la historia del sujeto
actua como un condicionamiento de la actividad
perceptiva, con una dependencia de significacién de
origen cultural.

Asi visto, el episodio que hemos expuesto no
podria ser examinado debidamente si no
atendiéramos a la persistente ola de informacion
registrada en Victoria, como el modo en que esta
actua.

La situacién descrita ha operado -sin lugar a
dudas- como un poderoso factor condicionante en la
percepcion de fenémenos inusuales, trayendo como

@

consecuencia un incremento de los informes
reportados, y una subsecuente retroalimentacion.

En otro nivel de analisis, como rasgo todavia méas
particular impuesto a este trabajo, se hallan las
motivaciones individuales de cada observador
independientemente de la naturaleza del fenémeno
que, como hemos visto, se vinculan en forma
inexorable a una expresion de valores y de
trascendencia.

NOTAS

(*) Luego de las dos entrevistas mantenidas con
R. Pérez, y a nuestro regreso, nos telefoned en varias
oportunidades a Buenos Aires. Tiempo después, M.
Dionisio nos comentd que habia ido a vivir con su
abuelo a Parand. En agosto de 1992 nos escribié otro
interno, Marcos Benitez, diciendo: “Fui amigo de
Roberto, yoles escribo para contarles que a él le llegd
el egreso y que se tuvo que ir a su casa, ademas el
era desertor del servicio militar desde hace dos afos”.

(**) Informa F. René que Carlos Gabirondo
fallecié luego de una intervencién quirdrgica a la que
fue sometido para extraerle un érgano que habia
donado a su hermano. Como era de esperar, no
faltaron  quienes  pretendieron  atribuir
inescrupulosamente como causa del deceso la -
presencia del ovni.

La Capital, Mar del Plata; Los Andes, Mendoza;
El Cronista Comercial, Buenos Aires; y La Razon,
Buenos Aires del 19 agosto 1991. El Heraldo,
Concordia; y El Debate-Pregdn, Gualeguay, del 20
agosto 1991. Clarin, Buenos Aires, 17 setiembre
1991; El Popular, Olavarria, 18 setiembre 1991; Flash, |
Buenos Aires, 20 setiembre 1991.



BLUE BOOK PEARLS
Anchorage, AK

Dr. Willy Smith (Proyecto UNICAT)

a edicion de Mayo de 1954 de la revis-

ta “True” _contenia un amplio articulo

del capitan Edward E. Ruppelt, en el

cual el antiguo jefe del Proyecto Libro

Azul discutia la capacidad y la posi-

cion oficial de las Fuerzas Armadas en
aquel tiempo (Ref1) mientras la mayoria de la prensa
hablaba sobre incidentes para los cuales se habia
encontrado una explicacién natural. También conte-
nfa restimenes de “algunos de los casos que el pro-
yecto fue incapaz de resolver”. De los siete avista-
mientos presentados por el capitan Ruppelt, el dltimo
liene un interés particular y sera analizado aqui. El 16
de Febrero de 1953 un C-47 pilotado por el Mayor J.
H. Lemon y que llevaba al Capitan E.S. Cramer com o
pioto instructor se dirigia al este de la isla “Fire” y sur
del “Anchorage” sobre la entrada de Turnagain Arm.
La hora local era aproximadamente las 23:50 y las
condiciones del tiempo eran CAVU. El avién estaba a
dos mil pies y su direccion era Noreste a una veloci-
dad de unos 120-150 nudos. El Capitan Cramer fue el
primero en observar una luz roja redonda, situada
hacialas 10 de las manecillas de un reloj, moviéndose
on una trayectoria paralela a la de la nave con una
velocidad estimada de unos 300 nudos. Si hubieran
sldo las luces de un aeroplano, el color deberia haber
sldo verde correspondiendo a la parte derecha de un
avion. La luz estaba en este punto debajo de | hori-
zonte a una altura de 1000 pies y a una distancia de 5
millas, moviéndose en linea recta, y ascendiendo a
2000 pies. Su brillo aumenté hasta dos o tres veces
su tamario inicial. Luego parecié parar y quedd sus-

pendida durante cinco minutos. La
Torre del Elmendorf AFB (préximo al
Anchorage) indicaba que no habia
otros vuelos en el drea, y se hizo una
busqueda con el radar sin ningtn
resultado. La Torre autorizé entonces
al C-47 para intentar interceptarlo.
Esta se hizo a 150 nudos, pero mien-
tras el C-47 iniciaba la persecucion, la
luz acelerd, disminuyé de tamano, !
cambiando aun color rojo brillante, y desaparecié en
45 segundos en un curso de 270-290.

Mientras el C-47 rodeaba el area norte de
Elmendorf AFB durante varios minutos, la luz no rea-
parecid. El incidente duré quince minutos, durante los
cuales los observadores no perdieron de vista la luz.
Aparentemente, el caso tenia un contenido bajo de
informacion y parecia bastante poco interesante; sélo
otra luz de baja altitud en la noche, lo que le da
importancia es la aparente reaccion ante la cercania
del C-47.;Que es entonces lo que hace este caso
diferente? Dos cosas se observan: la primera es la
postura cambiante del Capitan Ruppelt ;Porqué inclu-
y0 este incidente en su articulo para True?. Quizas
porque cuando el escribia (probablemente a principios
del 54).El caso no habia sido todavia desacreditado
oficialmente. De la informacién en los archivos Blue
Book (Ref 2) lo cual contiene detalladas declaracio-
nes de los dos pilotos, es obvio que la luz no habia
sido explicada. En un informe fechado el 20 de febrero
de 1953 y firmado por Robert M. Gallart, el incidente
es calificado B-6, y se dice que los dos pilotos eran




“muy fiables”. El informe fue aprobado por John S.
Masterson, Mayor de las Fuerzas Aéreas de los
Estados Unidos, director de Inteligencia; uno puede
excluir como posibles explicables: avién, (no habia
ninguno en el area, no se detectd en el radar), globo
atmosférico (ninguno se habia lanzado) y cuerpos
astronémicos (por debajo del horizonte). En resumen,
el caso en este punto estaba “sin identificar” y el
Capitan Ruppelt tenia razén al incluirlo en el articulo
de True. El Capitan Ruppelt, también informé sobre un

Incidente en la base de Whiteman, Missouri 11 de Junio de 1957,
en el “Blue-Book” es el caso 5178

incidente similar ocurrido la noche siguiente (17 de
Febrero de 1953) en Elmendorf AFB y que fue obser-
vado por cinco miembros del escuadrén de Policia
Aérea n® 39 que no tenian informacion de los sucesos
de la noche anterior. Este segundo incidente también
aparece en los archivos del Blue Book.

El incidente del 17 de Febrero es mas simple que
el primero y tiene interés solo como una aparente con-
firmacion. La luz que fue descrita en términos similares
alos de la noche anterior puede haber sido la misma.

De nuevo, la luz no hizo mucho, excepto mover-
se rapida y verticalmente cuando el jet intentd acer-
carse.Cualquier explicacion astrondmica para aquella
noche es insostenible. La calificacion del Blue Book
para este caso es pobre (F-6) pero era inicialmente
calificado como “inexplicable”. Una descripcion deta-
llada de este incidente se puede encontrar en Ref 3.

Y hemos llegado a la anomalia mas interesante.
La edicion inicial del libro del Capitan Ruppelt’s (Ref
4) fue publicada en 1956, y el manuscrito probable-
mente se completé antes de Julio de 1955, la
fecha que aparece en el prélogo. Asi que el
articulo en True es anterior al libro pero luego
algo ocurrié porque los dos casos que noso-
tros tratamos no aparecen en el libro (o al
menos no puedo localizarlos). Desde que el
Capitan Ruppelt abandond la Fuerza Aérea
en Mayo de 1954 (Referencia 5) su articulo
para True tuvo la bendicidn oficial. Luego
iporqué no estaban aquellos dos triviales,
pero inexplicables casos incluidos en el famo-
so libro de Ruppelt?.Estos incidentes nunca
han sido investigados y lo que los trae a mi
atencién es la aparente discordancia en los
escritos de Ruppelt. Desde luego lo que

Blue Book (Ref 2); lo que alli se encuentra es
el segundo punto que merece atencion. En
los archivos oficiales, cada caso va precedido

de lo mas importante es la conclusién final.
Tales explicaciones son también enumeradas
en el indice general y pueden estar o no de
acuerdo con el informe. Esas tarjetas llevan
un logotipo al final indicando su fecha de
impresion en la cual, para los casos que tratamos es
de Septiembre de 1963. Por tanto los incidentes fue-

habria que hacer es investigar los archivos -

por una tarjeta que resume el incidente, don-

ron reevaluados en esta fecha u otra posterior durante -

el mandato del Mayor Quintanilla . Esos fueron los
afios de retroceso, cuando el objetivo principal era

reducir el nimero de asuntos desconocidos por las |

buenas o por las malas. Y ;Qué encontramos ahora?. .

Bueno ,el caso del 16 de Febrero de 1953 ha sido
cambiado a “Astro (Vega)” y se nos dijo que “se hizo
un intento de localizar el objeto por radio (sic) con
resultados negativos. Posible refraccion (sic) de la



estrella Vega. El hecho se excluye especificamente en
las declaraciones de los pilotos porque la luz estaba
bajo el horizonte como sefialé Ruppelt, no desalentd

I:l capitdn Ruppelt informé
e un incidente similar en
l:ilmendorf AFB. “No se
habia lanzado ningiin globo
mmosférico”. (Dibujo Lob y
(iigi “Le dossier des S.V.”

tl escritor desconocido que .}
dejo su marca en los archi- 7.
vos, Y la seleccién de Vega,

ora casi forzada porque era la Unica gran estrella de
primera magnitud del cielo.

Desgraciadamente, quienquiera que escribi6é esa
lonteria, no tenia muchos conocimientos astronémi-
¢0s, ya que Vega tiene un color zafiro palido y no rojo
brillante como el descrito por los pilotos. En la tarjeta-
rosumen del incidente del 17 de Febrero la conclusién
tlacia: “Globo. El avistamiento parece ser un globo de
nbservacion”. La palabra clave aqui es “parece ser’
porque nada en el archivo nos inclina a pensar en un
flobo, y de hecho, la repentina ascensién vertical, lo
axcluye. Y el grueso del informe todavia indica que “la
luz permanece sin identificar”

Es de destacar que las nuevas explicaciones para
nmbos incidentes son las Unicas que son practica-
monte imposibles. ;Es eso un mensaje?. Casi nada
tly dicho articulo de Ruppelt en True aparece en los
lugjares apropiados en los archivos oficiales.

El resultado de todo esto es que dos casos de
luces nocturnas, aparentemente triviales, se han con-
vertido en significativas y demuestran las técnicas usa-
das durante los afios sesenta por el Proyecto
Libro Azul para reducir el nimero de casos des-
conocidos, a toda costa revela conque facilidad
se hizo el cambio de clasificacién, simplemente
escribiendo una nueva tarjeta-resumen.

El contenido de cada informe, en el cual se
supone que estd basada la evaluacion perma-
nece igual, sin cambios y sin afadir nada mas,
como cualquier lector puede ver por si mismo.

En los incidentes especificos que investiga-
mos aqui, la manipulacién es absoluta, pues
muestra el articulo de Ruppelt en True, la inicial
-y correcta- evaluacién basada sobre los datos
obtenidos.

Uno puede imaginar que los casos fueron
omitidos en el libro de Ruppelt para evitar la difu-
sién permanente de informacién embarazosa.
Estos incidentes demuestran, una vez mas que
el propdsito del Libro Azul no fue encontrar una
solucién al problema OVNI, sino mitigar el peli-
gro potencial mediante el desprestigio de los
casos Y la ridiculizacién de los testigos. En el
caso del personal de las Fuerzas Aéreas esto
presenté un desafio , el buscar una explicacion,
no importa cuan creible sea, sin acusar a los
pilotos de incompetencia o algo peor. Esto ha sido has-
ta ahora utilizado como dltimo recurso, como en el caso
de Tonopah, Nevada, el 23 de Noviembre de 1957.
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@ OBSERVACION OVNI DESDE CATALUNA, 31/3/93

En la madrugada del pasado miércoles 31 de marzo, un

fendmeno luminoso fue visto por numerosas personas, incluyendo

%—4@ la Policia Local de Hospitalet (Barcelona), astronomos y otros
ciudadanos, cruzar los cielos de Catalufia. Concretamente hay avistamientos

alrededor de las 2,15 horas constatados desde las provincias de Barcelona,

Z Lérida y Gerona, cuando una serie de objetos luminosos de varios colores

LOS

atravesaron el espacio, aparentemente en dos filas paralelas, en direccion
Oeste-Este.
Hasta el presente, el fendmeno carecia de explicacién concreta. El CEl
(Apartado 282, 08080 Barcelona), puesto al habla con los organismos
cientificos internacionales pertinentes, ha averiguado que se traté de la
reentrada en la atmdsfera de la tercera fase del cohete ruso CYCLONE M,
lanzado el 30 de marzo a las 18 horas TU para situar en drbita al satélite de -
observacién COSMOS 2238.
La trayectoria de la Ultima 6rbita del objeto espacial que generé dicha
F reentrada atravesd Francia entre las 0,10 y las 0,12 horas TU (2,10 a 2,12
DE hora local), siguiendo una direccién Noroeste-Sureste.
Estos cochetes lanzadores, al ser atraidos por la gravitacion terrestre,
I [ ] penetran en la atmésfera a una velocidad entre 5 y 10 kilémetros por

PAPELE

segundo, desintegrandose en su caida y produciendo unos rastros luminosos

visibles desde amplias zonas geografica. En particular, se han recogido

muchos testimonios oculares de esta reentrada, ademas de Espaiia, desde
territorio francés y hasta Inglaterra e Irlanda.

El SEPRA (Service d’Expertise des Phénomenes de Rentrée), organismo del Centro Nacional de Estudios
Espaciales (CNES) de Francia, la NASA y el NORAD americanos han verificado la correlacion entre dichos
avistamientos y la reentrada del cohete ruso.

Informa: V.J. Ballester Olmos (Valencia)

UMMO: :UN FRAUDE EN BUSCA DE AUTOR?

Para los que conozcan los dossieres ufoldgicos de nuestro pais y hayan seguido los
nimeros publicados por C.d.U., recordaran que en 1988 aparecia un extenso dossier destinado
a profundizar en los “contactees” clasicos como Sesma y el archidifundido en esta tltima hora
“affaire UMMO”. Pues bien, nuestro colaborador Carles Berché decia en su trabajo Ummo: 20 afios de paranoia
compartida, que €l conocido investigador José Luis Jordan Pefia era uno de los autores del asunto, y esa
conclusién levanté una verdadera polémica de algunos de sus amigos en la Sociedad Espafiola de Parapsicologia.

Recientemente, ha sido el propio Jordan Pefia quien se atribuia por escrito la autoria del affaire UMMO: “Todo
empezd con una idea. EI mito del sindrome de Anubis (Relee mi articulo aparecido en la revista de Parapsicologia,
n° 29-30, pdgina 19 enero-diciembre de 1989...). Para contrastar la concepcidn del mito escogi un reducido equipo
de amigos. Todos los que libremente pasasteis a creer un mito mayor: La creencia en los OVNIs. Todos: Aunque
u mds que otros, erais personas inteligentisimas y sobre todo bondadosas.
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Un engafio como era este se venia compensado con la insistencia de advertiros hacia (sic) la saciedad ‘No
nos credis cuando os lo digo’.

Sobre todo mi insistencia de negar la credibilidad del asunto angustiado por que dierais demasiado crédito a
lJmmo. Todo fue intitil, crecid la “bola” (el mito) hasta términos increibles.

Fue precisamente Antonio Ribera que escribid y publicd los informes pese a que terminantemente los prohibi
(negdndome a enviarle mis cartas) el que desatd el mito extendido sobre esta experiencia. También Aguirre
contribuyd con la publicacidn de los informes desde una fotocopiadora... Esta confesion de mi participacion del
"Affaire” tuvo un contrapunto notable. Pese al engafio que supuso el mito respeté los valores supremos de la
nmistad fraterna y sobre todo la cultura inmensa que nos dio la experiencia.

Siento que Petit (*) se halla ‘quemado” en Francia defendiendo la “veracidad de UMMO”. Mi escepticismo lo
ochd a rodar despreciandome. Lo siento. Comunicale la falsedad deltema UMMO... (Carta a Rafael Farriols, 6-V-
93).

Cuadernos de Ufologia volvera sobre el tema con detalle en un préximo futuro.

(*) Se refiere a Jean Pierre Petit y su obra aparecida en Francia Enqueté sur les extra-terrestres qui sont deja
parmi nous, que causo un verdadero revuelo d ser su autor un cientifico del CNES.

Il ENCUENTRO UFOLOGOS EXTREMADURA

“Organizado por quien esto les escribe, con la inestimable colaboracion de Excmo.
Ayuntamiento y del investigador y buen amigo Saturnino Mendoza, se celebré en la ciudad de
Villanueva de la Serena el Il ENCUENTRO UFOLOGOS DE EXTREMADURA.

La cita, tal y como se habia anunciado con antelacion a todas las revistas nacionales especializadas, Agencia
EFE y medios de comunicacion
regionales se produjo el 5 de
Septiembre en la Casa de la
Cultura.

El acto di6 comienzo a las 11
horas con la presentacion de los
participantes. i

Investigadores del prestigio de . |
Rafael Rivera, Saturnino [
Mendoza, Miembros del Grupo |
"Zene” de Céaceres, con Julio M. !
Barroso a la cabeza, hipnélogos,
periodistas especializados como
la locutora de la cadena SER M2 De izquierda a derecha: José M?* Casas Huguet, Pedro M. Fernandez,

Sol Rodriguez o Gonzalo Pérez Saturnino Mendoza y Rafael Rivera

Sarr6. Ademds de contar con la presencia de investigadores invitados de otras regiones espafiolas, entre los que
quiero destacar la excepcional comparecencia de D. José M? Casas Huguet, uno de los fundadores y Presidente
de Honor del Centro de Estudios Interplanetarios (CEl).

Tras unos primeros minutos en los que se repasaron las Ultimas investigaciones de tipo paranormal
efectuadas, y en los que se habld, por medio del hipnélogo Juan Carlos Hernandez, de los diversos métodos de
aplicacion de la hipnosis, se pas6 al tema que por su gran interés ocup6 todo el resto de la jornada; EL
FENOMENO DE LAS ABDUCCIONES.




Y fue Saturnino Mendoza quien comenz6 exponiendo un interesante dossier que causé gran impacto entre el
publico asistente, entre los que se encontraban D. Francisco Garcia Ramos y D. José Cardenal Menea, Alcalde y
Concejal de Cultura, respectivamente.

Esta intervencion fue contestada por D. José M2 Casas Huguet quien expondria su teoria de la posibilidad de que
todo este fendmeno estuviera relacionado con la vertiente mental. Interpelé en repetidas ocasiones a Saturnino
Mendoza, como si todo lo que aquel exponia fueran teorias propias que podrian ser explicadas con la teoria mental.

Saturnino Mendoza manifesté, a su vez, que ninguna de estas teorias, tanto las psiquidtricas, psicolégicas,
folkldricas, la del delirio o la teoria de Lawson sobre el sindrome post-natal, encajaban dentro del fenémeno de las *
abducciones, presentando muchas incongruencias,

Se expuso un interesante caso de abduccion ocurrido en la ciudad de Mérida, que por su complejidad y
amplitud no podria revelar en este resumen.

Con ello finalizaria la jornada matinal.

En el descanso los participantes fueron obsequiados con una comida y un regalo, la novela ganadora del
premio literario Felipe Trigo, por parte del Excmo. Ayuntamiento de Villanueva de la Serena.

Tras un descanso coloquio de sobremesa, dié comienzo la sesién de la tarde. A las 5 horas se proyectd un
video que contenia imagenes sobre alguno de los mas relevantes misterios arqueolégicos, que hicieron pensar a
los asistentes en dos teorias diferentes, una la de una civilizacién superior desaparecida o la posible visita de una
civilizacion extraterrestre. Finalizando ésta con un resumen de unos veinte minutos de la pelicula COMMUNION,
basada en el libro de Whitley Strieber del mismo titulo, para ilustrar el tema de las abducciones.

D. José M2 Casas Huguet cuestiond en varias ocasiones la proyeccion, volviéndose a reiterar en la teoria
mental. Lo que produjo una gran controversia entre el publico asistente.

Una vez finalizada ésta se procedié a un didlogo abierto con el publico en la que se criticé duramente a los
programas especializados que fomentan ciertas practicas destinadas al contacto extraterrestre. Asi como muy
duras criticas a la Alternativa Racional por su negativa labor dentro de la investigacion paranormal.

Como anécdota resaltar que, entre el publico asistente, una sefiora manifestd que no habia dejado solos a su
marido e hijo para oir hablar de que habia entidades negativas, cuando ella pensaba que eran todo lo contrario.

Al final D. José M2 Casas Huguet manifesté que “en todo caso cualquier hipdtesis no descartaba una
investigacion sobre hechos negativos o traumaticos en un intento de averiguar su origen’.

A las 8 horas se cerrd la sesién quedando todos emplazados para el préximo 1994”.

Informa: Pedro M. Fernandez
(Villanueva de la Serena - Badajoz)

DE AVIONES A BARCOS FANTASMAS

No vamos a hablar del famoso “Holandés errante”, sino del ultimo invento en el terreno de
las armas imperiales. Nos referimos a que durante el pasado mes de abril, la Marina americana
reveld la existencia de un barco que emplea en el mar los mismos principios que ya se pusieron
de moda en el “F-117”, avidn fantasma que intervino en la contienda de Irak. El nuevo artefacto atiende al nombre
de “Sea Shadow” (Sombra Marina), y se trata de un catamaran de acero, de unos 50 metros de eslora y 20 de
manga, con formas que recuerdan a las de su pariente aéreo. Las superficies forman elementos sin planos
verticales, predominando angulos de 45 grados con respecto a la superficie del mar. De este modo, las ondas de
radar vendrian reflejadas fuera del alcance de los medios de deteccién de superficie. Ademas no dispone de
elementos salientes que puedan proporcionar imagenes claramente detectables, como cafiones, sistemas de



comunicacion, etc. Todos los dispositivos a bordo son escamoteables y
permanecen al exterior el tiempo indispensable para su utilizacién.

Se estima que la superficie ha sido tratada con pinturas
especiales y materiales que absorben determinadas frecuencias de
radar. Va propulsado por dos hélices situadas una en
cada casco del catamaran y su insélita forma, sin duda,
dard lugar a diversas confusiones. ;Para cuando una
oleada de observaciones marinas?

Fuente: ABC, 11-VI-93
Informa: Manuel S. Méndez (Salamanca)

CONGRESO DE UFOLOGIA

(Condensado)

Entre el 10 y el 13 de junio pasado se lievd
a cabo en Curitiba (PR), Brasil, la “lI
Conferencia Internacional de Ufologia”,
promovido por el Nucleo de Pesquisa Ufoldgica, que dirige Rafael Cury y la Associagdo Nacional dos Ufélogos do
Brasil (ANUB), entidad que congrega a la mayoria de los investigadores de ese pais.

Fui invitado a participar en calidad de “orador especial” y en representacion de la Argentina. El marco de tan
singular evento, fue el magnifico Auditdrio do Edificio Castelo Branco, reuniendo en cada agotadora jornada a mas
de 400 personas.

Observé que el tema actual de investigacién es -como ocurre en otras partes del mundo- la abduccién, o
secuestro por parte de los supuestos alienigenas, y la hipétesis especulativa mas prolifera lo constituye la
masificacion de tales secuestros, con el subsecuente implante de micro-sistemas y la manipulacion genética de
presuntos contactados, a través de generaciones tendentes a una nueva raza. Esta nueva elucubracion (que
sacudiria, quizas, a la tradicional ufologia brasilefia), originaria de Estados Unidos, viene de la mano de los
actuales desarrollos en materia de computacién e ingenieria genética, con una componente “algo” paranoica: el
control y programacion de la especie humana.

Veamos algunos de los peligros que este disparate colectivo entrafia: sentimientos persecutorios o de
extrafeza, despersonalizacion, pérdida del juicio de realidad, vivencia de influencia (corporal o psiquica), temor o
expectacion ansiosa, y todo un conjunto de trastornos sensoriales, volitivos, afectivos y del curso del pensamiento.
A fin de cuentas, son “intrusos” habitando en el cerebro.

Tengo la impresion de asistir a los prolegdmenos de un extraordinario movimiento con un efecto de bola de
nieve. Alin mas: si usted responde a un cuestionario-test, puede convertirse en un “abducido potencial”; de ahi ya
podrd pensar que usted ha sido abducido por los alienigenas, un probable cobaya humano dispuesto a ingresar en
un grupo configurado al modo de alcohdlicos u obesos anénimos, donde hallara otros sujetos que le disiparan sus
dudas, ratificandole su condicién de abducido.

Constituyen también el “potencial” séquito de alguna nefasta secta platillista, capaz de cumplir obedientemente
lo que los ET les “impartieron”, no siendo ya duefios de su voluntad. Aunque sin el cebo del platillo, recuérdese a
J Jones o0 a D. Koresh.

Dr. Roberto Banchs (Argentina)



a prensa canaria se
hizo eco el 25 de Enero
pasado del sensacional
-luego veremos que
sensacionalista- relato
de dos jévenes de 20
afos, quienes contaron a Diario de
Las Palmas que el 12 de Octubre de 1992, fueron
testigos de un inusual despliegue de camiones y
Jeeps del Ejército en el valle del Ucanca, cerca del
Teide
La pelicula que contaron los chicos, para quienes
“lo que ocurrié aquella noche en el Teide fue algo que
se sale de lo normal”, fue que las dotaciones de tres
Jeeps de color amarillo les impidieron la entrada al
Parque Natural de Las Cafadas, debido a que las
carreteras estaban cortadas debido a desprendimien-
tos. Uno de los vehiculos, en cuya placa creyeron leer
las siglas ET -Ejército de Tierra-les siguié hasta que
se alejaron. No contentos con la prohibicién, los dos
jovenes, de nombres Sergio y Mario, acompafniados
por un amigo y su novia, volvieron andando a la zona,
donde vieron otros “todo terreno” militares y oyeron
sospechosos zumbidos. mientras un potente haz de
luz iluminaba el Teide. Posteriormente, observaron
unos diez camiones militares de color caqui que circu-
laban tan solo con las luces de posicion. “Eran grandi-
simos -refirieron a la prensa- y altos hasta el limite
permitido; los contenedores de los que tiraban los
camiones eran herméticos y sus ruedas eran enor-
mes, como si fueran a cargar tanques o material muy
pesado”.
Es obvio que la implicacién de los muchachos es
que hubo una operacién militar encubierta, encamina-
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ANALISIS

EL SUCESO QUE
NUNCA OCURRIO

V.J. Ballester Olmos

da a retirar algo caido del espacio. Un Roswell a la
espafola, podriamos llamarle.

EXCESO DE IMAGINACION

Por parte de un equipo de reporteros de Diario de
Las Palmas, la zona en cuestion, fué minuciosamente
“peinada”. Propietarios de bares y restaurantes de la
carretera que da acceso a Las Cafadas fueron pre-
guntados acerca de algo anormal aquella noche. Los
duefios o empleados de dichos establecimientos,
incluido el Parador Nacional, y el personal del puesto
de la Cruz Roja ubicado en dicho lugar reconocieron
“no haber visto nada anémalo en la crucial fecha, ni
siquiera un vehiculo militar”.

Fuentes del Gobierno Civil, manifestaron al perié-
dico canario que ningun fendmeno extrafio se habia
producido en el Parque Nacional y aseveraron que
“los cortes y acordonamientos de los accesos a Las
Cafadas respondieron a medidas de seguridad, adop-
tadas entretanto se saned la ladera del Teide afectada
por los desprendimientos”.

Porque lo que si ocurrié de acuerdo con el testi-
monio recabado por nuestro colaborador tinerfefio
Ricardo Campo de la 1512 Comandancia de la
Guardia Civil es que el desprendimiento de una gran
roca en la zona entrafid suficiente riesgo como para
que se cerraran al publico durante un tiempo, de for-
ma intermitente, los accesos al Teide entre El Parador
y El Portillo. Naturalmente, miembros del Cuerpo parti-
ciparon en el debido control de accesos.

Efectivamente, un automdvil propiedad de NIZA-
CARS, un empresa de alquiler de coches de Adeje,



habia resultado destrozado por la
aida de una gran roca al pie del
I nloférico del Teide.

Proteccion Civil elabord el
proceptivo informe previo y dejo
o tema en manos de ICONA,
(uien contraté a la empresa
IRAVERCA para realizar un
niineamiento consistente en la
inyeccion de cemento expansivo
pra que la roca se fragmentara
on pedazos de pequeno tamano.
Por su parte Obras Publicas §
uctuaba en el drea de su compe-
loncia , en las carreteras, con sus
ucostumbrados monos amarillos.

Personal de ICONA intervino
nn la operacion -bastante modes-
1, por cierto- que se alargd mas de lo previsto debido
o las bajas temperaturas.

¢ Vieron los jovenes la entrada al parque cortada
por los peligros de desprendimiento -y acaso algun
vehiculo pesado- y su fértil imaginacidn hizo el resto?
Eso parece lo mas ldgico.

Ante una publicacién de esa magnitud -los titulares
de prensa hacian referencia a que “los militares hicie-
ron desaparecer algo que cayd cerca del Teide,- nues-
Ira obligacién era preocuparnos por pulsar también los
organismos militares correspondientes. Indagaciones
realizadas ante el MUNICAN, Mando Unificado de
Canarias, han determinado con absoluta certeza que
ninguna unidad de! Ejército de Tierra llevé a cabo
maniobras o ejercicios en aquel lugar en aquella fecha.
La informacidn acerca de Jeeps o camiones militares
es plenamente falsa.

Con respecto al mando aéreo de Canarias
(MACAN), hemos sabido que por parte del Ejército del
Aire tampoco se desarrolld actividad desacos-tumbra-
da aquella noche. El dia 12 un helicoptero tuvo que
salir a evacuar a un enfermo y el dia 13 se llevaron a
cabo ejercicios de rescate en el mar, programados con
antelacion desde el mes de enero.

Finalmente, comprobaciones cerca del Instituto
Astrofisico de Canarias, al que también se habia invo-
lucrado en este cuento (supuestamente una “llamada
de alerta relativa a que algo habia caido en Ucanca”

Vista de Las Caiiadas en la llanura de Ucanca

habria motivado la presencia militar, segdn el dirigen-
te de un movimiento independentista canario), confir-
maron desconocer tal cosa, calificindose de “tomadu-
ra de pelo”.

Cientificos consultados aseguran que nadie en el
IAC ha oido hablar de algo semejante.

¢Quien tiene la carga de la prueba en este caso?
¢Quien inventa algo sensacional o quienes los des-
mienten? Quien afirma algo es quien debe probar-
lo.Mientras tanto no se aporten pruebas -y tenemos
la conviccién de que esto no ocurrira jamas-, cual-
quier investigador minimamente racional debe tomar
este suceso como fraudulento. Eso si, a los jovenes
que han dado tan aberrante version -y que se ocultan
en el anonimato- se les deberia animar a dedicarse a
la literatura de ficcion.

Confiamos que reinara el sentido comtin entre los
ufélogos, que dejaran de lado historias de este tipo,
para dedicarse fructiferamente a la investigacion de
otros avistamientos OVNI, que si tienen visos de reali-
dad y que se han dado tanto en Canarias como en la

Espafa peninsular.



ENCUESTA OVNI A LOS
MIEMBROS DE LA
GUARDIA CIVIL

Gracias a la colaboracion de la
revista GUARDIA CIVIL, publicacion ofi
cial y profesional de la Benemérita, se
esta llevando a cabo la primera
encuesta nacional sistematica
dirigida a recabar informacién
OVNI de los miembros del
Instituto Armado.

En el numero de
marzo de 1993 de
GUARDIA CIVIL,
con este propé-
sito, se ha
insertado una
Carta
Abierta, fir-
mada por
V.J. Balles-
ter Olmos y Joan Plana como coordinadores, en la que se
definen los objetivos Je la encuesta.

Tras indicar que el Centro de Estudios Interplanetarios
CEl, Apartado 282, Barcelona), es una organizacién fundada
en 1957 para el estudio cientifico de los objetos volantes no
identificados, se plantea el desarrollo de la primera encuesta
cientifica, a nivel nacional, dirigida al colectivo de miembros
del Cuerpo de la Guardia Civil. El tema: avistamiento de
fenémenos atmosféricos anémalos.

Es un hecho notorio que miembros de la Benemérita, en
los caminos de Espafia o cerca de sus puestos, han sido tes-
tigos de la aparicion de fenémenos extrafios, en el cielo o en
tierra, del tipo cominmente denominado OVNIS. Nunca
antes se habia procedido a recoger y analizar sistematica-
mente toda esa informacion y este es el propdsito del pro-
yecto.

Un equipo de especialistas y consultores del CEIl en
varias disciplinas (Astronomia, Geofisica, Meteorologia,
Aerondutica, etc.) analizara en la forma mds rigurosa los
informes recibidos, usando una estricta metodologia cientifi-
ca.

El texto continua solicitando “a aquellos guardias civiles
que hayan sido testigos de algiin fenomeno inusual, explica-
do o no, reciente o antiguo”, remitan a nuestra direccion foto-
copia de un recuadro que se publica anexo, con sus datos
personales. A su recepcion, el CEIl expide un cuestionario
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técnico para recoger los datos del fenémeno observado, a
los efectos de su evaluacion y andlisis cientifico.

Consideramos que es un paso mds en la mejora de
nuestro actual banco de datos de informacién OVNI de ori-
gen militar.

A través de Cuadernos de Ufologia, a la par que infor-
mar de este logro. hacemos un llamamiento a aquellos lecto-
res que conozcan avistamientos OVNI en los que hayan par-
ticipado militares (Aire, Tierra o Armada, guardias civiles o
policias, con el ruego de que nos informen de los mismos
con la finalidad de proceder a su investigacion.

C.E.l. (Vicente Juan Ballester Olmos)

Apartado 282

08080 Barcelona

MAPA ESTADISTICO

“La asociacion Siddartha/Aura esté constituida por estu-
diantes universitarios en su mayoria de Psicologia. Pretende
dar a conocer y divulgar toda la informacién de la corriente
alternativa que se ha dado en llamar Nueva Era.

La asociacién Siddartha/Aura hace wn llamamiento a
todas aquellas asociaciones o grupos de investigacion ufolé-
gica para que remitan informacién referente a casos o avista-
mientos OVNI pasados, presentes o futuros para realizar un
mapa estadistico a nivel peninsular que permita relacionar,
OVNIs, Apariciones Marianas, Templarios y Déimenes.

La asociacion como tal no tiene una sede por el momen-
to, estamos legaimente inscritos en la Facultad de Sociologia
y Politicas, pero también desarrollamos nuestras actividades
en la Facultad de Psicologia, todas ellas en la Universidad
Complutense de Madrid".

Asociacion Siddartha/Aura

Apartado 51006

28080 Madrid

UNA SABIA DECISION FINANCIERA

El nimero del MUFON UFO Journal correspondiente a
Enero de 1993 marca un hito importante en la historia de la
“‘Red Mutua UFQ”, y no solo por la implantacién de un forma-
to nuevo de pégina, que consecuentemente ha incrementado
el precio de la revista, sino principalmente por su contenido,
donde los informes de investigacion de incidentes notorios
de OVNI destacan por su ausencia.

En cierto modo era previsible en vista del declive global
del fenémeno OVNI, reemplazado por una aparente sucesion
de bromas y fraudes interminables. Tampoco es de extrafiar
que el énfasis del nimero recaiga sobre las fotografias total-



mente rancias de Gulf Breeze, examinadas hasta la saciedad
por numerosos investigadores, algunos de los cuales con
inmejorables referencias, como el Dr. Wiliam Hyzer; otros,
llanos de prejuicios como el Dr. Bruce Maccabee; otros,
como los de los Salisberrys, cuyo estudio harto exhaustivo
podria ser tomado como modelo de investigacién de un caso
polémico; y finalmente, los recién llegados, como Sainio y
Hufford, cuyas opiniones encontraron cobijo en la revista,
simplemente por dar coba a los postulados de la direccién.

Ya pas6 el momento del debate, pero se recuerda que
ol editor de la revista MUFON nunca permitié voces distintas
on sus paginas y aun hoy dia promociona fantasias tales
como que el modelo encontrado en el hogar de Walters se
fabricd en 1989, lo que choca frontalmente con los hechos
ostablecidos por los informes publicos. Una vez mas, se nos
indica que “las fotografias del OVNI de Ed Walters y su
relato paralelo tienen que ser aceptadas como verdade-
ras” (énfasis afadido).

Algurios estudiosos creen que hay un componente
socio-psicoldgico en juego en el fendmeno OVNI y sus que-
|as adquieren una nueva dimensién cuando nos topamos con
un caso como el de Gulf Breeze, que adoptd forma propia,
defendida mas alld de cualquier pretensién de racionalidad
por sus mantenedores, a veces con una corriente principal
velada de violencia potencial y, en ocasiones, apoyada con
desvergonzados embustes. Pero, ;existe realmente una
fuerza irresponsable y emocional que conduce a ciertos indi-
viduos a liderar una posicién cuando la evidencia aplastante
marca justo lo contrario?

Quizas no; a no ser que la gente sea seriamente enfer-
miza, siempre hay una razén mas alla del comportamiento, y
en temas ufoldgicos las motivaciones predominantes han
sido el dinero, lafamay la gloria. Cuando se observa la evo-
lucién de MUFON en los afios siguientes a Gulf Breeze,
emerge un cuadro muy significativo.

La evidencia de las pruebas ha sido enterrada en las
paginas del MUFON Joumal a la espera de que alguien lo
investigue. Debido a que es una organizacién sin animo de
lucro, MUFON tiene que presentar una declaracién anual de
propiedad, direccién y suscripciones para poder obtener tari-
fas postales reducidas. Estas declaraciones tienen que publi-
carse en la revista y uno de los temas detallados es “nimero
de suscripciones totales”.

Comenzamos el andlisis en 1976, cuando el nombre ofi-
cial de la publicacién se cambié del original SKYLOOK “Lo
contamos tal como es”, a MUFON UFO JOURNAL. En la pri-
mera época, el nimero de suscripciones escasamente llega-
ba a 1.000, con un pequefio aumento en 1984, seguido de un
declive constante hasta un valor minimo de 1.070 en 1987.

Fue en noviembre de 1987, el sagaz lector lo recordara,
cuando se publicaron por vez primera las fotografias de
Walters y desde aquel momento, el nimero de suscripciones
aumento hasta cifra increible de 4.300, segin comenta
Dennis Stacy en la revista en Enero de 1993; un hecho insdli-
to para una publicacién ufolégica.

Esto es mas significativo si pensamos que un aumento
del nimero de suscripciones de 1.000 copias representa un
incremento bruto de
$25.000 de ingresos. En

otras palabras, cuando Walter H.
se compara con las gpdrtls, g
: : 1rector ae

n nterior
cantidades anteriores a MUFON

Ed Walters, vemos que
las arcas de MUFON se
enriguecen con
$80.000 al
afo, haciendo
subir el total
de ingresos
hasta cantida-
des de seis
cifras. Y ésto
es, a grosso modo, un célculo moderado, dado que la popu-
laridad in crescendo, trae sin lugar a dudas un numero
mayor de asistentes al simposio anual patrocinado por la
organizacion.

Si Walt Andrus no es cientifico, hizo no obstante un
inmejorable negocio cuando convencid a los directivos de
MUFON para que ayudasen a Ed Walters a convertirse en lo
que es. Habia cierto sentido comin en el seno de tan apa-
rente irracionalidad, porque si el pablico desea leer fantasias
sobre visitantes extraterrestres, eso es lo que un avispado
director y editor ha de darle. Un enfoque equivocado de la
verdad, sdlo confundiria al lector y las ganancias caerian en
picado. No hay por qué reprocharselo, dado que en algunos
circulos el dinero siempre tiene la ultima palabra, aunque si
asi fuere, MUFON debiera olvidarse de tener ninguna pre-
tension de ser una organizacion seria y cientifica.

Dr. Willy Smith (Proyecto UNICAT)
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Nacido en 1936, Boris Chourinov se incorpord a la ufologia recientemente, en 1975. Fue precisamen-
0 ese afio cuando tras concluir un contrato en Africa (donde pasd cinco afios) regresa a Moscu para tra-
xajar en la Universidad como lingiiista. En 1975 conoce el texto de una conferencia de F. Ziguel, pionero
o la investigacion ufoldgica en la URSS y se interesa por el tema, leyendo todo lo que puede encontrar
n la Biblioteca nacional y en la Biblioteca de idiomas extranjeros. Al tiempo participa en los trabajos de

0s grupos ufolégicos de Moscu.

Autor de Algo sobre los OVNIs (con V.Ajaja y N.Chnée, 1979) y de Paradoja del siglo XX, escrito e
1980 y que circul6 en samizdat (1) durante diez afios. En 1990 Paradoja del siglo XX fue publicado en la

-

ditorial “Relaciones Internacionales” en una tirada de 300.000 ejemplares.

En 1990 B. Chourinov abandona su trabajo en la Universidad para dedicarse a la investigacion ufoldgica.

En junio de 1991 es nombrado director de investigaciones del complejo “Océan”, pero la desintegracién de la URSS en
liciembre impide organizar un trabajo serio en condiciones de inestabilidad econdmica, y le fuerza a buscar otras vias que permi-
an la realizacion de un programa serio de investigaciones en esta campo.

Junto a sus colegas, crea la Union Ufoldgica (UFOS) donde es designado vicepresidente (el presidente es R.Varlamov, 69
1hos, doctor en ciencias, el ufélogo ruso mas veterano, compariero de F.Ziguel). En la actualidad, la Union Ufolégica es la tnica
rganizacion de Rusia registrada oficialmente por el Ministerio de Justicia.

Conferenciante, autor de varias publicaciones en los periédicos, B. Chourinov es invitado frecuentemente a la radio para tra-
ar el problema OVNI en directo. Ha sido consultor cientifico de la pelicula “;Quienes somos los terrestres?” (1992, 75 minutos).

Posee la mayor biblioteca privada de libros, revistas y recortes de prensa sobre problemas ufolégicos.

(1) Libro mecanografiado en varias copias que circula privadamente de mano en mano.

Boris Chourinov (Ru5|a)

|l interés que tienen los ufélogos occidenta-

les por la investigacion OVNI en la Unién

Soviética es muy natural, pues el fenéme-

no es omnipresente. ;Qué se conoce en

Occidente de la ufologia soviética (rusa

desde diciembre de 1991)? ;Qué fuentes
e informacion estan disponibles?

La respuesta no serd larga: no existe mas que una
bra seria titulada “UFO’s in Oost en West. Tome Il. UFO'’s
oven het oostblok” (OVNIs en la URSS y los paises del
'ste) de lon Hobana y Julien Weverbergh, publicada en

Holanda en 1972 (1). Sobre los distintos casos, podemos
decir que Julien Weverbergh, autor de la parte rusa, presenté
a los lectores occidentales una vision bastante correcta de la
ufologia soviética, pero solo hasta 1971.

Después tenemos un libro tremendamente mediocre
titulado “Les OVNI en Union Soviétique” de J.L. Degaudenzi
compuesto de fragmentos similares a la “ciencia ficcién” pero
sin “ciencia” (2).

Podemos mencionar también algunos articulos apareci-
dos en Inglaterra (3,4), Ultimamente tambien en los Estados
Unidos (5, 6, 7), en Francia (8, 9) y en Espafa (10). Todo lo



cual no ofrece mas que una vaga idea de la ufologia soviéti-
ca (rusa). Por otra parte, la situacion actual es tan alarmante
que no podemos ocultarla a la comunidad ufoldgica.

LOS OVNIS EN EL PASADO

En la URSS el interés por el problema de los objetos
volantes no identificados se manifestd con un sensible retra-
s0 en relacion a Occidente. No obstante, el problema afecta
a todos los continentes del planeta, las manifestaciones de
estos fenémenos insdlitos también se observaban sobre el
territorio de Rusia.

En los anales rusos de siglos pasados encontramos
descripciones de fenémenos inexplicados que nos recuerdan
nuestro tiempo.

El caso més conocido es sin duda el de Rob-Ozéro
(Lago de Rob). Transcrito al lenguaje actual por luri Rostsius
el documento dice lo siguiente:

“El 15 de agosto de 1663, entre las 10 de la mafana y
el mediodia, hora local, se escuchd un fuerte ruido proceden-
te del norte, apareciendo en el claro cielo un enorme objeto
llameante de 40 metros de didmetro (la altura de una casa
de 12 pisos). Con direccién sur, el objeto se deslizd sobre la
superficie del Rob-Ozéro.

De su parte anterior surgian dos chorros de llamas, a
los costados se veia una humo azulado. Después de sobre-
volar una parte del lago, el objeto desaparecid en circunstan-
cias oscuras. Su segunda aparicion terminé poco después al
disminuir la intensidad de su luz y desaparecer. Poco tiempo
después, rapidamente, a 500 metros mas al oeste, volvié a
verse el mismo objeto incandescente pero esta vez, parecia
mayor, mas deslumbrante y pavoroso. De inmediato, el obje-
to se oscurecié desapareciendo.

El tiempo total que permanecié el extrafio objeto sobre
el lago fue de hora y media. Las dimensiones de lago no son
grandes: dos kilémetros de longitud por uno de ancho. En el
momento en que aparecid unos pescadores a bordo de su
barca quisieron acercarse. Pero renunciaron porque el calor
en su proximidad era insoportable. La luz que emitia el cuer-
po era tan fuerte que se podia observar el fondo a ocho
metros de profundidad y a los peces huyendo en todas direc-
ciones. Donde la llama tocd la superficie podia observarse
una pelicula marrén que recordaba a la herrumbre” (11).

Parece que este caso era el mas inexpugnable de las
observaciones antiguas de la ufologia mundial. La autentici-
dad de los archivos de donde procede el documento no deja
lugar a dudas. En cuanto a la veracidad de los detalles, tam-

poco existe duda, el informe fue consignado por el escribano
del monasterio de San Cirilo tras la confirmacién de los
hechos por los monjes que se encontraban en el lugar de la
observacion. Tal prudencia era muy corriente por cuanto el
escribano respondia con su cabeza de lo que enviaba a los
Superiores de la Iglesia rusa de la época a la que no gusta-
ban fendémenos considerados como manifestaciones diabdli-
cas. Naturalmente, los testigos comprendieron que todo era
“un signo de Dios”.

Se reportaron también muchas informaciones de fené-
menos OVNI entre 1913 y 14. Esta oleada de fenémenos
insélitos se caracterizd por las observacion de focos qu se
desplazaban en la atmésfera, “dirigibles” y “aviones” con
potentes proyectores sobrevolaron el frente germano-ruso, el
interior del pais, sobre Kazakhstan, a lo largo del litoral del
mar de Okhtosk.

En esa época, para explicar las observaciones se
hablaba de vuelos nocturnos, no obstante, los primeros vue-
los datan de los afos 20.

K. TSIOLKOVSKI

El tedrico de la cosmondutica, autor de trabajos de
aerodindmica y propulsion por reaccién de cohetes, fue el
primero en plantear la cuestion de la Inteligencia extraterres-
tre y los fenémenos insdlitos desde posturas cientificas.

K. Tsiolkovski era un firme partidario de la posibilidad y
el cardcter inevitable de los contactos interplanetarios.

“Estamos persuadidos, escribié K. Tsiolkovski, que
seres avanzados del Universos poseen medios para despla-
zarse de planeta en planeta, de intervenir en la vida de los
planetas més atrasados y comunicarse con sus homélogos
en inteligencia” (12).

Segun K. Tsiolkovski, existen fenémenos que testimo-
nian la penetracion de fuerzas inteligentes en nuestros cere-
bros. “He sido testigo de tales fenémenos en dos ocasiones.
¢ Por qué no iba a ocurrirle a otros?”, se lee en su “Volonté
de I'Univers” (13). Pensaba que una parte de los aconteci-
mientos que para nosotros eran enigmaticos, poseian una
relacion directa con diversas formas de contactos cdsmicos.

Elaborando proyectos de naves cdsmicas, K.
Tsiolkovski veia en ellos, antes que nada, un medio concreto
para realizar contactos interplanetarios. Era ese el fin princi-
pal de sus investigaciones.

Por su parte, Nicolai Rynine, amigo y discipulo de K.
Tsiolkovski, afirmaba que en la historia de nuestra civilizacion
existian muchos rastros dejados por visitantes del cosmos.



El 5 de agosto de 1926 Nikolai Rerikh (Roerik, Roerich),
":6lebre pintor ruso, observé un OVNI durante un viaje a tra-
vi:s de Asia Central. En su libro "El corazén de Asia", escribe:

"Vimos a gran altura una cosa brillante que se desplaza-
ha de norte a sur. A través de unos prisméaticos observamos
muy claramente en el cielo azul un cuerpo esferoidal, brillan-
do al sol. Se desplazé muy rapido. Después cambio su tra-
yectoria, dirigiéndose hacia el sudoeste y perdiéndose tras la
cadena nevada de Humboldt" (14, 15).

TUNGUSKA Y LA BOMBA
ATOMICA

A pesar de todo, cualquier discusion sobre los proble-
mas que afectaban a la Inteligencia extraterrestre y funda-
mentalmente a sus hipotéticas manifestaciones resultaba
Imposible, el régimen totalitario no admitia ninguna idea no

-

ban desde tiempo atrés en secciones cerradas de las biblio-
tecas denominadas "spetskhran” - "vigilancia especial".

Pero en 1946 la hipétesis de Inteligencias extraterres-
tres emergi6 relacionada con el "milagro de Tunguska".
Recordemos que el 30 de junio de 1908, hacialas 7 de la
mafiana, centenares de campesinos, cazadores y pescado-
res vieron un objeto que se desplazaba a gran velocidad por
el cielo sobre |a taiga de Tunguska, en Siberia. Momentos
después, los habitantes del villorrio de Vanavara vieron en el
horizonte una esfera de fuego que se transformé en una
nube en forma de champifién.

Un ruido ensordecedor, grandes olas que alcanzaron
las orillas del rio Angara, una tempestad que arrancé los
tejados de lasisbas...

Las ondas de choque dieron dos veces |lavueltaal mun-
do y fueron grabadas en Londres. La sacudida terrestre fue
grabada por los sismégrafos de distintos centros cientificos.

Pero la tragedia mas asombrosa afect6 a la cuenca del
Podkamennaia Tunguska donde la esfera de fuego extendid
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Leonid Kulik comisionado por la Academia de Ciencias Soviética para estudiar el fendmeno de Tunguska.

Todavia en 1953 eran visibles los efectos de la explosion. El “hongo atémico”.

conformista. Todos los libros donde se trataba de la concep-
cion del mundo distinta de la marxista-leninista se encontra-

su destruccion en dos mil kiémetros cuadrados destruyendo
decenas de millones de arboles.



Para explicar el fenémeno, la ciencia disponia de una
solucién que parecid agradar a todo el mundo: la caida de un
enorme meteorito que se volvié incandescente en la atmdsfera.

Después tuvo lugar la Primera Guerra mundial, seguida
de la revolucién y la guerra civil. La investigacién del lugar
exacto de caida no fue iniciada hasta 1927. Pasaron los
afios pero los fragmentos meteoriticos no aparecieron. Se
plantearon las primeras dudas hacia la teoria meteoritica.
Pero el estallido de la Segunda Guerra mundial puso término
a todas las investigaciones.

En 1945 la guerra termind por las explosiones nucleares
de Hiroshima y Nagasaki con sus esferas de fuego que se
transformaron en una nube en forma de champifion.

En 1946 el autor de ciencia ficcion A.Kazantsev publicé
su relato “Explosion” donde sugeria que el “meteorito” de
Tunguska podia ser una nave marciana propulsada por ener-
gia nuclear que habria explotado sobre la taiga (16) en el
momento del aterrizaje.

Después de la publicacion de este articulo la discusién
continua y no es raro encontrar articulos consagrados al
“milagro de Tunguska”.

La hipétesis de A.Kazantsev resucité la discu-
sién sobre el tema de los viajes interestelares. Sobre todo
porque la reconstitucion de la trayectoria seguida por el obje-
to permitia afirmar que modificé su direccién en vuelo.

PALEOCONTACTO

En los afios cincuenta las teoria de N. Rynine concer-
nientes a las huellas dejadas en nuestra historia por visitan-
tes del espacio fueron retomadas por el doctor (fisico y mate-
matico) (17) Modest Agrest y por el licenciado Viatchélav
Zaitsev. Segln M.Agrest, la prehistoria humana conocié
muchas visitas de seres evolucionados procedentes del
espacio. Su argumentacion esta basada en los pasajes de la
Biblia, en los grandes poemas hinddes, el Ramayana y el
Mahabharata, y en leyendas que nos hablan de extrafas
criaturas procedentes del cielo (18).

Viatchélav Zaitsev (fallecido en 1992), candidato a doc-
tor en ciencias filoséficas, especialista en literatura yugosla-
va, conocido en Occidente por la publicacién en la revista
“Sputnik” de su articulo “Procederemos del cosmos?” (19).
“La lectura de las obras de los sabios rusos Konstantin
Tsiolkovski y Nicolai Rinin, leemos en la revista, le hizo pen-
sar si nuestro planeta no se hallard en la fase de contactos
intergaldcticos. Durante treinta afios estuvo reuniendo mate-
riales que avalan este punto de vista. En sus trabajos

W)

“Reminiscencias cosmicas en escrituras monumentales de la
antigliedad” y “La evolucién del Universo y el raciocinio”

Grabado rupestre de Ferghana en Uzbekistdn

(1959) lanzd la hipdtesis de que la Tierra ha sido visitada por
seres de otros mundos”(20).

La obra de V. Zaitsev “Les dieux viennent du cosmos”
(Los dioses proceden del cosmos) es muy conocida en Rusia.

Estas teorias fascinaban a los lectores. Por otra parte,
los escritores e investigadores occidentales que trabajaban
en el campo de la historia denominada paralela (Jacques
Bergier, Erich von Daniken) tomaron algunas de sus fuentes
de los trabajos de V. Zaitsevy M.Agrest (21).

STALIN SABIA

El silencio en la URSS sobre los OVNI inquietaba a los
Estados Unidos. En el informe redactado en 1952 por el
Director de la CIA, Marshall Chadwell (Assistant Director
Scientific Intelligence) escribia:

“c. Intelligence problems include:



(1) The present level of Russian knowledge regarding
the phenomena.

(2) Possible Soviet Intention and capabilities to utilize
the phenomena to the detriment of US security interests.

(3) The reasons for silence in the Soviet Press regarding
llying saucers” (22)

"c. Los problemas de inteligencia incluyen:

1. El nivel actual ruso sobre sus conocimientos respecto
al fenémeno.

2. Posibles motivaciones y capacidad utilizada por el fené-
meno en detrimento de los intereses de seguridad de los USA.

3. Los motivos del silencio de la prensa soviética res-
pecto a los platillos volantes".

La respuesta a latercera pregunta es muy simple.

Antes de 1991 era sencillo presentar los acontecimien-
tos ufolégicos segun la cronologia, desenmascarando a los
detractores académicos del problema. En 1991 el doctor
Valéry Bourdakov puso fin a cualquier posible ambigiiedad:
Stalin estaba al corriente de las insélitas observaciones. En
1947, Stalin llamé a S. Korolev proporcionandole libros y
periédicos extranjeros para que los estudiase durante tres
dias y presentase una conclusion. S.Korolev queria llevarse
los periddicos a su casa, pero las ordenes fueron estrictas:
trabajar in situ. Dias después Stalin pidié a S.Korolev su opi-
nién. Este Ultimo contesté que los platillos volantes no repre-
sentaban ningtin peligro pues no eran ningin arma secreta
de su potencial enemigo. A su juicio, el fenémeno existia y
erapreciso examinarlo mas detenidamente.

Entre los periddicos escogidos por S.Korolev se encon-
traban los del incidente Roswell.

Segln V. Bourdakov, S.Korolev se interesaba por el
problema pero no tuvo tiempo de ocuparse por ello a lo largo
de su vida (23).

Esa informacién lo cambia todo. Segun ella, esta claro
que cada uno hacia su trabajo: los partidarios de los OVNI
luchaban contra los sabios anticuados, los sabios hacian lo
posible para minimizar el problema a riesgo de parecer anti-
cuados, los periodistas querian asociar su nombre a la noti-
cia engafiando a los censores, el pablico lefa los peridicos
donde los "pro"y "contra" estaban sabiamente mezclados...

A parir de ahora, exponiendo la historia d e la ufologia
soviética 0 mas bien leyéndola, no debemos olvidar estas
dos palabras: "Stalin sabia". Algunos podrian preguntarse
por qué la ufologia soviética existia si Stalin sabia. No obs-
tante la respuesta es simple: murié en 1953 y la ufologia
soviética naci6 en 1956. Los sucesores de Stalin tenian pro-
blemas més serios que un montén de ufélogos que importu-
nan de vez en cuando...

A

DOSSIER
LOS PRIMEROS PASOS

En 1956 Yuri Fomine, candidato a doctor en ciencias,
encuentra varios articulos sobre los objetosvolantes no iden-
tificados que le intrigan. Comienza a estudiar todo lo que cae
en sus manos de este tema. El mismo afio da una serie de
conferencias que se vuelven muy populares. Ante todo, Yuri
Fomine es un excelente conferenciante.

Puesto que el mejor método para evitar el interés sobre
algo es desacreditar su seriedad, se convierte a los que se

“Stalin sabia”. Durante el X Congreso del Komsomol,
Abril 1936.

ocupan del tema en iluminados. El "Pravda’ del 8 de enero de
1961, proclama la inexistencia del problema y explica que los
ciudadanos que creen haber visto "platillos” son imbéciles.

Podemos decir que si alguien sufrié por causa de los
OVNI ese fue Yuri Fomine. Se le presion6 exigiéndole que
reconociera plblicamente sus errores, pero Yuri Fomine per-
sistié en sus opiniones. Si, Stalin ya no existia, pero sélo
desde hacia tres afios. ..

KORB-OZERO

El caso de Korb-0zéro (lago de Korb) que se encuentra
en Karelia no tiene parecido en la historia de la ufologia mun-

dial (24).



El 27 de abril de 1961 alrededor de las 21 horas, un
guarda forestal llamado Vassili Brodski, examinaba diversos
lugares de la zona a lo largo del lago de 600 metros de longi-
tud por 150 de anchura. Durante el mes de abril los lagos de
la region estan todavia helados y el Korb-ozéro lo estaba.
V.Brodski continu6 su marcha y paso la noche a siete kil6-
metros del lago en una antigua cochera perteneciente a su
sericio.

de la fosa no habia nada, ningln resto. Donde la fosa se
hundia en el lago el hielo estaba roto.

Después de examinar el fondo del lago el submarinista
cont6 que una parte del suelo desplazado y del hielo roto
estaba hundido en el fondo por una fuerza desconocida,
existiendo una huella de unos veinte metros de largo que ter-
minaba en un monticulo de 1,5 metros de altura, como si un
enorme tubo se hubiera desplazado trepando. ¢Y después?

tHiititie

¢ El objeto habria salido marcha
atrés por el mismo hueco practica-
do en el hielo?

En la orilla donde la losa toca-
ba el agua, los militares encontra-
ron unos granulos de materia
negra, similares a granos de céafia-
mo. Friables, se aplastaban facil-
mente con los dedos.

La pare sumergida de los tro-
zos de hielo flotante era verde.

Fueron recogidas muestras.

En Leningrado se descartaron
todas las hipétesis (rayo en bola,
meteorito, fenémeno karstico,
explosién de un dispositivo conoci-
do). Los andlisis no mostraron
nada particular en las muestras de

Un insé6lito objeto cay6 en el lago de Korb-Ozero

Al dia siguiente, en el camino de regreso debié tomar la
misma direccién y a las ocho de la mafiana se encontraba al
borde del lago asombrandose de ver una fosa alargada que
comenzaba en una orilla y desaparecia en el lago. ¢Quién
habria podido excavar ese foso durante la noche? ;Dénde
estaba la tierra? Comprendiendo la imporancia del hecho,
camind durante todo el dia y la noche hasta el lugar donde
podia telegrafiar a la region militar de Leningrado: Fosa
inexplicable al borde del lago. Necesito especialistas y
submarinistas.

Una semana después (la carretera era impracticable,
principalmente en los dltimos treinta kilémetros) llegé un gru-
po de especialistas militares con todo el material necesario.
La tarea era muy sencilla: determinar las caracteristicas de
una probable explosién (sino, ,como se hizo la fosa?). Los
militares vieron a orillas de un lago una enorme fosa de 27
metros de longitud, 15 de ancho y 3 de profundidad.

El capitan V.Démidov que dirigia la expedicién compro-
bd con asombro la desaparicion total de la tierra de la exca-
vacion (aproximadamente 1000 metros clbicos). Alrededor

hielo, de agua y de tierra. Por el
contrario, no se pudo explicar el
color verde del hielo sumergido, el
cual desaparecié totalmente cuando se fundio el hielo.

Los grénulos encontrados fueron los de mayor interés.
Al microscopio poseian un destello metélico, el polvo obteni-
do resistié todos los acidos. Granulos semejantes pudieron
formarse a grandes temperaturas, después de soldar por
ejemplo. Su composicion quimica mostraba que era un pro-
ducto artificial.

El caso tuvo lugar en 1961, pero los militares guardaron
el secreto hasta 1967 (25).

LAS OBSERVACIONES SE
ACUMUIAN

En 1961 se traduce rapidamente "Fiying Saucers" de
Donald H. Menzel (26), y en 1962 cada ciudadano soviético
podia leer que los imbéciles tomaban por OVNis hojas
mueras, nubesy el planeta Venus. La discusion se cerro.

El libro de Menzel se convirtié en la Biblia de los antipla-



lillistas. La Seccién de Fisica de la Academia de Ciencias y
los censores durmieron tranquilos durante cinco afios, muy
contentos por los artificios de D. Menzel. Pero el descanso
no es etero excepto después de la muerte, sobre todo para
los antiplatillistas académicos.

Jacques Vallée vino a Moscil para asistir a las sesiones
de la Union mundial de matematicos y pronunci6 una confe-
rencia sobre el tema OVNI que reanimé a los ufélogos sore-
lidos a hibernacion. A. Kasantsevy J. Vallée decidieron escri-
bir conjuntamente un ariculo sobre los OVNI para publicarlo
en la revista "Tekhnika-molodioki". Todo volvia a comenzar.

Mientras tanto F. Ziguel, candidato de ciencias, profesor
de matematicas y de astronomia en el Instituto de
Aerondutica de Moscl, fundador de la ufologia cientifica
soviética, acumulaba informes sobre enormes objetos volan-
tes. Incluimos algunas casos de su archivo (27):

“Assistant Professor V.Zaitsev observed one flying sau-
cer in 1964, above Bologoye, from a TU-104 aircraft making
a scheduled flight. The huge bright metal disc slid under the
liner's belly, made a turn and at some distance took a course
parallel with the aircraft. A bulging core resembling a cabin
could be seen in the heart of the disc. After flying alongside
the plane for several seconds, it swerved abruptly and disap-
peared” (28, 29).

“In the heart of a lens-shaped disc, which the astrono-
mers estimated to be about 325 feet across, was clearly evi-
dent a thickened part, a small sphere. Around the disc, at a
distance of two diameters, were thre spheres resembling the
one in the center. The spheres slowly rotated around the disc
as the entire system diminished in size, gradually leaving the
Earth. Soeme 15 to 20 minutes later the spheres began to
move away from the disc, as if receding in differente direc-
tions. The sphere in the center also left its place and moved
away. Finally at 10 P.M. all these shining emerald green
bodies were so far away that the astronomers lost sight of
them.

“This strange picture was observed in the northwestern
part of sky at about 60 degrees above the horizon. The astro-
nomers estimated that the enigmatic objects were about 60
miles above the Earth” (28).

(El profesor agregado V.Zaitsev observd un platillo volan-
te en 1964, sobre Bologoye, desde un avion TU-104 que hacia
un vuelo regular. El enorme disco brillante de aspecto metdlico
se deslizd bajo la panza del avion, hizo un giro y siguid a cierta
distancia un curso paralelo al avion. En el corazén del disco se
podia distinguir un saliente central que se asemejaba al de
una cabina. Después de viajar junto al avion durante varios
segundos hizo un giro brusco y desaparecio.

- g DOSSIER|

El 26 de julio de 1965 los astronomos Robert Vitolniek,
Yan Melderis y Esmeralda Vitolniek estaban estudiando
nubes luminiscentes en una estacion de observacion en
Ogra. A las 9:35 PM notaron la presencia de una brillante
estrella inusual que se movia lentamente en direccion oeste.
Observada a través de unos gemelos con un aumento de 8
didmetros, la “estrella” no era mds que un pequeno punto
aplanado. En ese momento el telescopio reveld la siguiente
foto sorprendente.

En el corazdn de un disco en forma de lente, cuya longi-
tud transversal se
estimé en 325
pies, se distinguio
una parte de
mayor grosor, una
pequena esfera.
Alrededor del dis-
€0, a una distancia
de dos didmetros
habia tres esferas
semejantes a la
del centro. Las
esferas rotaron
lentamente alrede-
dor del disco
mientras todo el
sistema disminuia
de tamario, alejan-
dose gradualmen-
te de la tierra.
Unos 15 6 20
minutos después
las esferas co-
menzaron a alejar-
se del disco en
distintas direccio-
nes como si huye-
ran de él. La esfe-
ra central dejo
tambien su lugar y
se alejo. Final-
mente a las 10
PM todos estos
cuerpos de color brillante esmeralda estuvieron tan alejados
que los astrénomos los perdieron de vista.

Este extrana escena pudo observarse en la zona noro-
este del cielo a unos 60 grados por encima del horizonte. Los
astronomos estimaron que los enigmaticos objetos estaban
alejados a unas 60 millas de la tierra).

Fotos de Nikolai Nilov, primavera
1990, aer6dromo de Moscii. Avién
1L-96-300 (Aura-Z, n° 1)



A las 9:45 de la tarde del 17 de junio de 1966, en los
alrededores de Elista, un equipo de geofisicos del Instituto
de la Industria del Petréleo y el Gas de Volgograd, dirigido
por V.G.Krylov, advirtié un objeto rojizo que se movia por el
cielo. Tenia forma de disco.

De repente, el cuerpo comenzo a caer rdpidamente
siguiendo una trayectoria helicoidal mientras su color rojizo
se iba torando blanco-azul. Entonces, hubo un resplandor y,
en lugar del cuerpo, aparecio una nube redonda de color
azul brillante. Se extendid rdpidamente y se desvanecio).

El afio 1965 fue abundante en observaciones de inte-
rés. En pleno verano L. Tsékhanovtich, astrénomo de Mosct,
percibia un objeto extrafio cerca de Sujumi. El objeto emitia
destellos por unas porillas.

"At 9:45 on the evening of June

OVNI efectud un viraje distanciandose hasta la primera posi-
cion, después siguié al avién durante unos veinte minutos
antes de elevarse a enorme velocidad y desaparecer" (25).

LOS ANOS 1967 - 1968

El afio 1967 no fue comolos demas.

Por iniciativa de F. Ziguel, el 17 de mayo de 1967 unas
cuarenta personas que se interesaban en platilos volantes
se reunieron en la Casa central de la Aviacion y
Cosmonautica de la asociacion del Ejército de Tierra, de la
Aviacién y de la Marina (en ruso DOSAAF).

17, 1966, on the ourtskirts of Elitsa a
team of geophysicists from the
Institute of Oil and Gas Industry,
Volgograd, led by V.G.Krylov, noti-
ced a reddish object moving across
the sky. It was shaped like a small
disc.

Suddenly the body began to fall
swiftly along a helical trajectory, its
reddish color changing to bright whi-
te-blue. Then there was a sort of fla-
re, and instead of the body a bright-
blue round cloud appeared. It quickly
spread out and melted away” (28).

(“A las 9:45 de la tarde del 17
de junio de 1966, en los alrededores
de Elista, un equipo de geofisicos del
Instituto de la Industria del Petrdleo y
el Gas de Volgograd, dirigido por V.G.Krylov, advirtié un
objeto rojizo que se movia por el cielo. Tenia forma de disco.

De repente, el cuerpo comenzo a caer rdpidamente
siguiendo una trayectoria helicoidal mientras su color rojizo
se iba tornando blanco-azul. Entonces, hubo un resplandor y,
en lugar del cuerpo, aparecio una nube redonda de color
azul brillante. Se extendid rdpidamente y se desvanecic”).

El jefe navegante de la aviacién polar soviética, Valentin
Akkuratov, relataba su observacion realizada en un reconoci-
miento aéreo del estado del hielo hacia finales de 1965:

"Descendimos por debajo de las nubes y repentinamen-
te, noté la presencia de un objeto volante desconocido", con-
taba V. Akkuratov. El piloto intent6é aproximarse, pero el

Investigacion de un “encuentro cercano” en Perjishkovo, 20-IX-84. Indicado
con la flecha Félix Ziguel, también Vitali Frolov, Boris Artaménov y otros.

Cortesia de Aura-Z (n°2 1993).

- Camaradas, dijo el representante de la casa, debemos
elegir el presidium de la reunién.

- Porfiri Andréevicht, se dirigié F. Ziguel al general
Stoliarov, usted esta en su casa. Le rogamos sea el presidente.

- Bien, de acuerdo, aceptd Stoliarov y usted Félix
Yuriévitch, ayideme, porfavor. Nos falta un secretario. ..

A. Kasantsev propuso |a candidatura d e Tijonov.

- Esta a su lado, afiadio.

- En ese caso podemos comenzar, dicho P. Stoliarov.
Doy la palabra a Ziguel.

F. Ziguel presentd algunos casos de observacion de
objetos volantes no identificados en la URSS y en otros pai-
ses y propuso crear un comité puablico para estudiar el fené-
meno.



-

Félix Ziguel nacié el 20 de marzo de 1920. Su padre ejercia como abogado en Moscu. Félix recibid una buena educa-

. cién. Montd su primer telescopio a la edad de siete afos en la casa de campo en las proximidades
de Moscu. Alli realizé sus primeras observaciones de las estrellas. Recibié una ensefianza multidis-
ciplinar. Tocaba perfectamente el piano, escribia poesia, se interesaba en profundidad por la filoso-
fia, historia y la teologia.

Siendo poseedor de una excelente memoria, Ziguel tenia grandes conocimientos, estaba avido
por saber y era un excelente interlocutor. Se entusiasmaba y sabia entusiasmar a los demas. Durante
algln tiempo quiso ser sacerdote, pero su pasion por la astronomia pudo més. A los dieciséis afos,
participé en una gran expedicion a Kazajstan, donde observaron un eclipse solar.

Estudid en la facultad de Mecanica y Matemética de la Universidad de Moscd y termind el pos-
grado en la Academia de Ciencias por la especialidad de “Astronomia”, defendiendo su tesis de Candidato a Doctor. Impartié
clases en algunos institutos de Moscu y obtuvo fama especialmente por sus conferencias en el Instituto de Geodesia y en el
Planetario de Moscu. En la actualidad adn se recuerda su estilo, Ziguel era un conferenciante por naturaleza.

En 1945 aparecio su primer libro, El eclipse total de Luna, de los 43 que publicaria a lo largo de su carrera. El dltimo, La
Astronomia y su desarrollo, lo haria cinco dias después de su muerte.

En 1963 Ziguel trabajé como docente en el Instituto de Aviacion de Moscu. A sus manos llega la obra de Donald Menzel,
Sobre los Platillos Voladores, en la cual se niega la existencia de tales fenémenos. Desde entonces, Ziguel nada contra
corriente, puesto que el sistema politico soviético iba a rechazar de modo contundente su interés por estudiar el fenémeno
OVNI. En 1967 Ziguel organiza en la Casa de la Aviacién y Cosmondutica la primera seccién soviética para la investigacion
OVNI. Tras su aparicién en televisién, empezaron a llegar enormes cantidades de informes sobre observaciones en los mas
diversos lugares. Pero al poco tiempo, se clausuré la seccion
en la que trabajaban ya més de doscientos especialistas. F. ZIGUEL: PAGINAS DE SU VIDA
Publicar sobre el tema se hizo imposible. La coleccién El Tatiana Konstantinova-Ziguel (*)
Cosmos habitado, en la que Ziguel trabajaba desde hacia diezl.
afios, tuvo grandes dificultades. La obra que incluiria un extenso apartado dedicado al problema OVNI se vié duramente cen-
surada por los académicos Artisimdvich y Fesénkov, de tal suerte que aparecié en 1972, contra lo establecido en las leyes
vigentes, en un version expurgada.

Ziguel no se rendia. En 1974 volvié a crear en el Instituto de Aviacion de Mosct un nuevo grupo para el estudio del tema.
Entre los afios 1975 y 76 el grupo desarrolla a peticién oficial, las Investigaciones preliminares de fenémenos irregulares en la
atmdsfera terrestre, y preparan un seminario especial “OVNI 77" que incluiria 20 informes.

El diario“ Komsomélskaya Pravda” publicd entonces un articulo del escritor de ciencia ficcion E. Parnov, titulado
Tecnologia del mito, que abre una nueva campana en contra del fendmeno. Se organiza un verdadero acoso a la figura de
Ziguel poniendo incluso en tela de juicio su propia capacidad como profesor de un centro de ensefianza superior...

Pero quebrantar |a voluntad de Ziguel no era cosa facil. Desde 1979 hasta el inicio de su grave enfermedad en 1985,
encabeza un grupo de entusiastas que trabajan en el fendmeno. Gracias a la colaboracion que les brinda V. Zajarchenko de la
revista Tecknicka Molodioji, el grupo impulsa la seccién para el estudio de fenémenos andmalos y junto con ese encomiable
equipo de colaboradores, elaborantrece colecciones escritas a maquina de cientos de observaciones OVNI en la URSS y otros
paises. En la cuarta obra, Introduccicn ala futura teoria OVNI, exponen algunas hipétesis originales para explicar el fendmeno.

Su rostro humano y culto aparece reflejado en las palabras de su colaborador y amigo Boris Artamonov: “Cierta vez,
varias personas de la seccién de ufologia se reunieron para tomar té en casa de uno de nuestros compaferos. La conversa-
cién, por extrafio que parezca, no gird en torno a la ufologia sino que tomé un carécter més bien de salén. Cuando la velada
tocaba a su fin, Ziguel se levanté se acercé a un piano que habia en la sala y se puso a interpretar de memoria el primer con-
cierto de Tchaikovsky. Més tarde quedd claro que ninguno de los asistentes conocian las excelentes cualidades musicales de
Ziguel. Cuando termind, sus oyentes prorrumpieron en aplausos”.

En noviembre de 1988 muri6 prematuramente Félix Ziguel, justo cuando el pais asiste al final del tabd sobre el problema
OVNI, aunque muy pronto la escena seria “ invadida” por un torrente de informacion sin comprobar y con multitud de datos
sensacionalistas.

(*) Tatiana Konstantinova-Ziguel es hija de Félix Ziguel, depositaria de toda la herencia documental y cientifica de su

padre.  Extracto del articulo aparecido en: Aura-Z,n® 2, Julio 1993 (pag. 16-22) C.P. 224, Moscu 117463, Rusia
4]



P.Stoliarov adelanté la propuesta de formar el Comité
preparatorio para crear una Comité de investigacion sobre
los OVNI. De inmediato, se inscribieron doce personas y
otros cinco entraron en la Comité un poco después.

El general P. Stoliarov fue elegido presidente, F. Ziguel
era su adjunto.

Este Comité no se reunion nunca. Pronto no quedaron
mas que cuatro personas: F. Ziguel, P. Stoliarov, A.
Kazantsev y A. Tikhonov (31).

El articulo de Vallée-Kazantsev aparecid finaimente en
la revista “Tekhnika-molodioji” (32), pero realmente la parte
escrita por J. Vallée no fue incluida.

El 5 de septiembre, el Ministerio de Aviacion Civil pre-
sent6 al Comité los informes de los pilotos sobre sus obser-
vaciones de OVNIs (33).

Durante ese tiempo P. Stoliarov y F. Ziguel se ocupa-
ban de temas organizativos y A. Tikhonov preparaba la carta
para solicitar la creacién de una seccién OVNI. En octubre
de 1967 se cred la Seccion OVNI del Comité de cosmonduti-
ca de la Sociedad benéfica mantenida por el Ejército de
Tierra, la Aviaciény la Marina (DOSAAF).

La primera reunién de la Seccién OVNI tuvo lugar el 18
de octubre de 1967 en presencia de 350 personas. Al frente
de la direccion se situé el general P. Stoliarov.

El 10 de noviembre de 1967 a las 20 horas P. Stoliarov
y F. Ziguel presentaron en la primera cadena de la television
nacional algunos casos de observaciones OVNI y anunciaron
la creacion de un comité especial sobre los objetos volantes
no identificados dando la direccion postal de la organizacion.
i Fue una bomba ! Y la bomba explotd reduciendo a particu-
las la seccién ufolégica en la URSS.

Impresionante, ;no es asi? El 18 Stoliarov y Ziguel
hablan en la television. Es ain mds impresionante saber que
unos dias después esta Seccidn ya no existe. La decision se
adoptd a un nivel que no dabalugara objeciones.

“A finales del mes de noviembre de 1967, escribe F.
Ziguel, el Comité Central de la Sociedad benéfica mantenida
por el Ejército de Tierra, la Aviacion y la Marina adopté la
decision de disolver la Seccion”. Los organizadores de la
Seccién no fueron invitados a la reunién y no recibieron nin-
guna explicacion sobre los motivos de la disolucién (34).

Pasaron trece afos, la historia esta clasificada, pero J.L.
Degaudenzi relata en su libro “Les OVNI en Union Soviétique”
(1980) (2) algunas cosas facilitadas por sus informadores:

“El gobierno firmé un decreto (18 de octubre de 1967)
creando una Comisién Permanente Cosmondutica de la
URSS para estudiar los N.L.O. (Objetos Volantes no
Identificados segun las iniciales rusas)”. “El gobierno llamé al
profesor Félix Yuri Ziguel...” (35).

Después de todo seria interesante conocer los nombres
de tales informadores. “Mis principales informadores, mas
alla del telén de acero, escribe Degaudenzi, no desean ser
identificados. Imagine por qué...” (36). Es cierto, nos imagi-
namos por qué: para semejante desinformacion, corriente en
las sociedades civilizadas, lo mas conveniente es no decir
nada.

En 1967 se anuncid oficialmente en Moscu, que las edi-
ciones cientificas Naouka preparaban la publicacién de un
libro titulado “El Cosmos habitado”. Todos esperaban un
debate serio sobre las posibilidades de vida extraterrestre,
de las Inteligencias extraterrestres y los OVNIs. La seleccion
de articulos se confid a F. Ziguel y a V. Pékélis.

F. Ziguel escribia:

«In 1968 the Nauja Publishing House of the USSR
Academie of Sciences is scheduled to bring out a book titled
“Populated Outer Space”, edited by Academician Boris
Konstantinov, Vice President of the USSR Academie of
Sciences... The anthology will have a special section devo-
ted to the UFO problem, with contributions from American
scientists Joseph Hynek, James McDonald, Jacques Vallée,
and Frank Salisbury, articles by Soviet writers and UFO
observations made in the Soviet Union»(37).

(“En la editorial Nauka de la Academia de Ciencias de la
URSS se publica un libro titulado “Pueblos del Espacio”, edi-
tado por el Académnico Boris Konstantinov, Vicepresidente
de la Academia de Ciencias... La antologia tiene una seccién
especial dedicada al problema OVNI, con contribuciones de
los cientificos americanos Joseph Hynek, James McDonald,
Jacques Vallée y Frank Salisbury, articulos de escritores
soviéticos y observaciones OVNI efectuadas en la Unién
Soviética”).

El anuncio de este recopilacion produjo una sacudida a
los antiplatillistas de Estados Unidos y la URSS. Donald
Keyhoe escribia:

“... llegamos a 1968. El estado mayor de las Fuerzas
Armadas no se repuso del susto causado por el repentino
interés de la Unién Soviética en los OVNIs.

La Academia de Ciencia soviética dijo que se preparaba
a hacer publicas sus conclusiones sobre la realidad de los
OVNIs. Acontecimiento increible para quien conozca la pos-
tura anterior de la Academia, en la que autoridades y funcio-
narios ironizaban intensamente sobre los platillos volantes.
No obstante, el anuncio era muy concreto. Los analisis y
demostraciones debian presentarse en un capitulo especial
de una obra titulada “El espacio exterior habitado” redactado



bajo la direccion de vicepresidente de la Academia, Boris
Konstantinov' (38).

Llegamos a 1968, recordemos esa fecha.

En 1968 unos meses después de la desaparicion de la
Seccion, en todas las revistas extranjeras que cubria la
Agencia de Prensa Novosti se podia leer la noticia del naci-
miento... del Comité organizador de la Seccion OVNI.

-

Union Soviética Grigori Sivkov, un profesor de ciencias (inge-
nieria); y los profesores y Héroes de la Union Soviética
Yekaterina Ryabova y Natalia Kravtsova.

Aquellos de nosotros que estamos participando en esta
nueva y excitante tarea tenemos por delante un ambicioso
programa de trabajo”.)

Es como una voz de ultratumba. En el mes de noviem-

Diferentes
publicaciones
y libros en los
que se
referenciar los
“NLO” u
OVNIs en la
ex-U.RS.S. La
iconografia y
motivos
artisticos son
muy similares
a los utilizados
en Occidente.
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La "Soviet Lile" publicé en febrero de 1968 un extenso
articulo de F. Ziguel titulado "Unidentified Flying Objects"
donde se lefa:

“In May 1967 a sponsoringgroup of scientists, the mili-
tary, writers and public figures met to form an unofficial body
whose purpose it would be to conduct a preliminary scientific
investigation of UFOs. Those present included Professor
Heinrich Ludwig; Doctors of Science Nicolai Zhirov and Igor
Bestuzhev-Lada; chief navigator of Soviet polar aviation
Valentine Akkuratov; Generals Porfiri Stolyarov, Leonid
Reino, Georgi Uger and Georgi Zevalkine; twice Hero of the
Soviet Union Grigori Sivkov, Master of Science (engineering);
Heroes of the Soviet Union docent Yekaterina Ryabova and
Natalia Kravtsova.

Those of us who are participating in this new and exci-
ting undertaking have an ambitious program of work ahead”
(39).

(“En mayo de 1967 un grupo de patrocinadores entre
los que habia cientificos, militares, escritores y figuras publi-
cas se reunieron para formar un cuerpo no oficial cuyo pro-
posito seria el desarrollo de una investigacion cientifica de
los OVNIs. Entre los presentes se encontraban el profesor
Heinrich Ludwig; los doctores en ciencias Nicolai Zhirov y
Valentine Akkuratov; los generales Porfiri Stolyarov, Leonid
Reino, Georgi Urger y Georgi Zevalkine; dos Héroes de la

bre la Seccién ya no existe, j pero se continua hablando en
su nombre como si estuviera todavia viva ! Este fenémeno
es aln mas aberrante que el problema de los OVNI en si
mismo. Los occidentales leen en febrero de 1968 |a revista
"Soviet Lile", sin embargo, ya no habia mas "lile"...

Incluso en el siglo XX la noticias viajan al paso de tortu:
ga. En el informe Condon podemos leer:

“News stories appeared in the American newspapers in
early December 1967 stating that the USSR was establishing
a govemmental project to study UFOS (New York Times 10
December 1967)".

("A comienzos de diciembre de 1967 aparecieron en los
periddicos Americanos varios articulos en los que se afirma-
ba que la URSS estaba creando un proyecto gubernamental
para el estudio de los OVNIs”, (New York Times 10
Diciembre 1967 ).

Asombroso, ¢no es asi? Edward Condon conoce viejas
noticias ufologicas hojeando el New York Times. (A qué pro-
yecto gubernamental se refiere?

Y Samuel Rosenberg, autor de la V parte del Informe
continda:

“According to the reports, the study was already under



way under the direction of Prof. Feliks Zigel of the Moscow
Aviation Institute and a retired Major General, Porfiry A.
Stolyarov, of the Soviet Air Force. Condon wrote to Zigel to
explore the possibility of cooperation between the reported
Soviet and Colorado projects. Condon'’s letter was transmit-
ted to Prof. Zigel as an enclosure with a letter from Dr.
Frederick Seitz for subsequent transmittal to Zigel. The letter
was mailed on 16 January 1968; as of 31 October

sar su especial interés en la cooperacion conjunta del estu-
dio de los OVNIs. No se produjeron contactos posteriores en
vista de la falta de respuesta por parte de Zigel".) {40]

F. Ziguel recibié la carta de Condon a finales de febrero
de 1968 (41). ¢ Qué podia contestar ? La Seccién ya no
existia. Y ademas, no debemos olvidar que trabajaba en el
Instituto de Aerondutica. En esa época no sp apreciaba a

1968, no answer had been received. One attempt
was made to stimulate a reply by discussing the
matter with a Soviet member of the staff of the
Outer Space Affairs Group at United Nations head- |-
quarters. He said he would write informally to a
member of the Russian has been heard from this | 4
source. The U.N. official was of the opinion that no | §
UFO study was being conducted in the Soviet |g
Union.

Low met wih Mr. U. Bogachev, First Secretary
of the Information Departement of the Soviet
Embassy in Washington to express additional inte-
rest in cooperation in the study of UFOs and was
courteously received; no further contacts were initia- §
ted in view of the lack of a reply from Zigel” (40). :

(‘De acuerdo a estos informes, el estudio que se estaba
llevando ya acabo estaba dirigido por el Prof. Felix Zigel del
Instituto de la Aviacion de Moscu y el General Mayor retira-
do, Porfiry A.Stolyarov, de la Fuerza Aérea Soviética.
Condon escribié a Zigel para explorar la posibilidad de coo-
perar entre el proyecto Soviético y el de Colorado. La carta
de Condon fue remitida al Prof. Zigel junto con una carta del
Dr. Frederick Seitz, Presidente de la Academia Nacional de
Ciencias de los EEUU, al académico MV. Keldysh,
Presidente de la Academia de Ciencias Soviética para trans-
mitirlos subsecuentemente a Zigel. La carta fue enviada el 16
de enero de 1968; y sin embargo a fecha del 31 de Octubre
de 1968 todavia no se habia recibido ninguna respuesta. Se
intentd estimular una respuesta mediante la discusion del
asunto con un miembro soviético de la plantilla del Grupo de
Asuntos del Espacio Exterior en las oficinas generales de las
Naciones Unidas. Este individuo afirmo que escribiria infor-
malmente a un miembro del equipo de investigacion espacial
1uso para averiguar lo que se habia hecho hasta el momen-
to. No se ha sabido nada mas de esta fuente. El oficial de la
ONU opinaba que no se estaba llevando a cabo ningun estu-
dio en la Union Soviética.

Low se reunid con el Sr. UBogachev, Primer secretario
del Departamento de Informacion de la Embajada Soviética
en Washington, donde fue recibido cortésmente, para expre-

Donald Keyhoe

Edward U. Condon

quienes contestaban la cartas recibidas del extranjero (por
otra parte, despuéstampoco). Para un instituto de aeronauti-
ca eso era sefrio. ..

El 29 de febrero, si, el 29 de febrero el Pravda publicd
un extenso articulo, "; Todavia platillos volantes ?" , con la
posicion oficial. Los autores del articulo, E. Moustel miembro
ordinario de la Academia de Ciencias, presidente del
Consejo astronémico de la Academia, D. Marinov, doctor en
ciencias, presidente de la Sociedad de Astronomia y
Geodesia, y V. Lechkovtsev, secretario cientifico del Comité
nacional de los fisicos soviéticos, afirmaban que ninglin obje-
to habia sido observado sobre el territorio de la Uni6n
Soviética que no recibiera explicacion. En cuanto a las per-
sonas que pretendian haber visto tales objetos, eran mentiro-
sos impenitentes o simplemente carecian de entrenamiento
cientifico. "Todos los objetos que sobrevuelan el territorio de
nuestro pais son identificados por los cientificos o por las
personas que aseguran la seguridad de nuestra Patria" (42).

"Realizando un cambio brutal, afirma D. Keyhoe, la
Academia de Ciencias soviética desautorizaba a la comision
OVNI, denunciando «sus tendencias sensacionalistas y su
espiritu no cientifico” y rechazaba igualmente todos los infor-
mes sobre los casos de grandes objetos volantes similares a
la luna, incluso aquellos procedentes de astrénomos profe-
sionales. Un virulento ataque del diario del partido, el Pravda,



Indicaba claramente que el cambio de opinién se decidié en
lni més altas instancias y excluia cualquier comunicado pos-
lurior de la Comision, sea porque esta se suprimio o porque
w8 trabajos se desarrollaban en secreto” (43).

Ningln secreto, "los censores del Pentagono podia res-
pirar. Los Soviets ridiculizaban a sus gigantes del Espacio y
;i los sabios que los detectaron intempestivamente” (43).

<

girandose continuamente. El objeto no se movid. Pero cuando
volvieron la cabeza por enésima vez, el objeto ya no estaba.
Nada se veia, ni en las proximidades, ni en el cielo. La des-
cripcion del objeto recuerda e caso de Trans-en-Provence.

2. 20-VIII-77. Charapova okhota, distrito de Tchékov.
Testigos: tres recolectadores de setas (un ingeniero y dos
técnicos). Fueron al bosque para pasar la noche, con el pro-

En marzo de 1968 aparece el primer volumen de
las "Observaciones OVNI en la URSS" redactado por F.
Ziguel. (Escrito a maquina en unos pocos ejemplares,
copiado y vuelto a copiar, noes accesible a todos los
ufélogos rusos hasta la actualidad).

Finalmente, fa obra tan esperada "El Cosmos habi-
tado", ve la luz en 1972. Pero sin F. Ziguel y tampoco
sin el capitulo sobre los OVNis (44, 45).

REINICIO DE LAS
HOSTILIDADES

La pausa fue larga.

El segundo volumen de "Obseraciones OVNI en la
URSS" no estuvo preparado hasta enero de 1975. F.
Ziguel escribié que no era mas que un suplemento del
primer volumen, pues "después del 29 de febrero de
1968 nadie se ocupaba de busquedas sistematicas de
informacion concerniente a obseraciones OVNI en la
URSS" (46).

También en 1975 el Consejo cientifico de

Radioastronomia y Observatorio de Astrofisica de la
Academia de Ciencias organizaron en Zelentchouk un
seminario sobre CETI (Communication with
Extraterrestrial Intelligence). Entre las intervenciones de
radioastronomos, biélogos y especialistas en técnica cosmi-
ca habia un tema infrecuente en este tipo de seminarios:
"Los antiguos mitos vistos por un hombre de la era césmica”,
que partiendo de manuscritos chinos describian a los maes-
tros estelares en sus extraordinarios aparatos (47).

Buen organizador, F. Ziguel reunié a su alrededor per-
sonas que deseaban trabajary que sabian trabajar. Su equi-
po examind los casos considerados después como clasicos:

1. 11-VI-77. Podrezkovo, suburbio de Moscl. Cuando
iban a trabajar dos ingenieros de la Television de Moscu vie-
ron desde el tren de cercanias un extrafio objeto préximo al
rio Skhodnia. Intrigados bajaron del tren para ver mejor el
objeto, pero a una distancia menor de 20 metros el aire pare-
cia elastico, experimentaron un extrafio malestar enfrentados
a una especie de barrera invisible. Finalmente, como no
podian entretenerse mas, de dirigieron hacia la estacion

Radiotelescopio utilizado en el proyecto CETI

posito de ser los primeros en recolectar setas a la mafiana
siguiente, entonces vieron un objeto en forma de pera inverti-
da. Tiempo después el objeto vol6 hasta perderse en el cielo.
A la mafiana siguiente, encontraron en el lugar de la obser-
vacion, una huella (4 metros de didmetro y cercade 5 cm. de
profundidad). Desgraciadamente, en otofio de ese mismo
afio el lugar de contacto fue roturado.

3. Mayo 1978. Pueblo de Strokino. A las tres del medio-
dia, un doctor en ciencias obser¢ un extrafio objeto en un
claro del bosque detras de su casa de campo. Se acercd
para verlo mejor y en el claro habia un objeto en forma de
cigarro de 8 metros de largo que tocaba el suelo con un
extremo, el otro estaba suspendido a 45 grados sobre el
horizonte. A pesar de una posicion tan inexplicable, el objeto
no se movia. Al aproximarse, el testigo sintio la presencia de
un muro invisible e infranqueable (su frecuencia era de 7

herz segun el testigo).



4. El 16-VIII-79. Distrito de Istra. Hacia las 17 horas a 4
kilémetros de la estacion, un testigo obseré un objeto en
forma de seta. Cerca del objeto hacia dos seres de 1,2
metros de altura.

En Diciembre de 1976 el doctor en ciencias técnicas R.
Varlamov (actualmente presidente del UFOS) dirigi6 al
Presidente del Consejo de Ministros de la URSS una carta
con las propuestas concretas sobre ta organizacion de las
investigaciones cientificas ufoldgicas. La respuesta se recibié
de la Seccién de Fisica de la Academia de Ciencias. La
Academia indicaba cuatro contra-propuestas con un solo fin:
luchar contra la propaganda de "platillos volantes".

LA MALDICION

En 1977 hizo su aparicién en la escena ufolégica de la
URSS Vladimir Ajaja, con sus conferencias que por otra par-
te fueron bien recibidas.

De todos lados se le invi-
taba, de un instituto iba a
otro, se grababan sus
explicaciones y las
casettes circulaban a lo
ancho del pais. A menu:
do los representantes de
la ciencia académica le
criticaban pero eso no
hacia més que aumentar
su popularidad.

Cada época tiene
sus exigencias. En 1977-
1979 la conferencia de

Ajaja "Inteligencia en
el Cosmos. Hechos e
hipétesis” tuvo un gran éxito a pesar de todas sus inexactitu-
des, fechas confundidas, casos adornados o cambiados y
detalles inventados sobre la marcha. Por otro lado, ¢, quién lo
conocia ? El pablico estaba dispuesto a creertodoy V. Ajaja
lo hacfa bien. ¢, Quién sabia en la sala que la conferencia no
era mas que un resumen de las obras de F. Ziguel ? ¢ Que
un individuo presentaba con precipitacion lo que otro recopi:
laba desde hacia afios ? Nadie, los tomos de
"Observaciones de OVNis en la URSS" de F. Ziguel se
copiaron a maquina en cuatro ejemplares. V. Ajaja tuvo la
posibilidad de hojearlos a placer...

Desde que V. Ajaja se present6 en la escena soviética,

Vladimir Ajaja

todos los que deseen conocer la verdad no pueden ignorar
sus artimafias "ufologicas".

F. Ziguel pronto comprendié el valor exacto de este
nuevo adepto de los OVNI. Observo lo que los deméas no
notaban, en plena euforia por la llegada de los extraterres-
tres: V. Ajaja actuaba por interés, el problema OVNI le per-
mitié ser el centro del sensacionalismo, y eso proporcionaba
beneficios... En 1978 F. Ziguel escribia en "Obseraciones
de OVNis en la URSS":

"Después de entregarle algunos documentos, Ajaja
transformé el problema OVNI en objeto de sus negocios per-
sonales”. Y més adelante: "Las aventuras de Ajaja contintan
y es dificil precisar cuanto dafio va a causar a este vasto pro-
blema" (48).

PETROZAVODSK

El 23 de septiembre de 1977 el periédico "Industria
socialista” publicé un articulo titulado "Fenémenos no identifi-
cados en la naturaleza" donde podia leerse:

"Los habitantes de Pétrozavodsk fueron testigos de un
fenémeno no identificado. El 20 de septiembre hacia las 4 de
la madrugada, repentinamente en el cielo comenzé a brilla
una enorme estrella que dirigia hacia el suelo haces de luz.
Esa "estrella” se desplazaba lentamente hacia Pétrozavodsk.
Extensa, cual medusa sobre la ciudad, se detuvo inundando
el lugar con multitud de rayos luminosos que semejaban un
chaparron.

Poco tiempo después la luminiscencia de los rayos
desaparecid, la "medusa” se transformé en un semicirculo
claroy comenzé a moverse hacia el lago Onéga cuyo confin
se perdia entre nubes grisaceas. De inmediato, en su super-
ficie se formé un agujero semi-circular de un color rojo claro
en el centro y azul en los bordes. Segun los testigos, el fen6-
meno dur6 de 10 a 12 minutos.

El director del observatorio hidro-meteorolégico de
Pétrozavodsk Y. Gromov explicd al corresponsal de la
Agencia TASS, que los especialistas del servicio meteorol6-
gico de Karelia nunca habia obserado fenémenos semejan-
tes. ¢ Qué provocd el fendmeno, cudl es su naturaleza ?
Estamos ante un enigma, puesto que ninguna anomalia
atmosférica fue registrada en los obseratorios meteorologi-
cos durante los dias anteriores o posteriores. Sabemos igual-
mente, subrayé Y.Gromov, que no se realizaron experiencias
de tipo técnico en la zona en esos momentos. Ademas tam-
poco podemos decir que eran espejismos, pues el fenémeno



tuvo muchos testigos y los relatos son muy similares, aunque
la observacion se realizé en distintos puntos de la ciudad y el
lenémeno no dej6 ninguna prueba material
Pétrozavodsk N. Milov

El corresponsal de la agencia TASS de Leningrado se
dirigié al Director del Observatorio Astronémico principal de
la Academia de Ciencias de la URSS, el miembro correspon-
diente de la Academia V. Krat, para preguntarle su punto de
vista sobre el acon-

-

hacia el este lo antes posible. Por tanto, al este de MoscU los
peri6dicos ya habfan sido impresos.

No obstante, durante la preparacion del articulo en el
"Pravda", alguien tuvo la ocurrencia de afiadir un parrafo
apare:

"Basandose en los datos de que se disponen, los sabios
estiman que se trata de un gran meteorito. 'El visitante cos-
mico' dejo tras si una clara huella luminosa que después de
veinte minutos se disipd. Eso es algo natural, pues una vez
en la atmésfera de |a Tierra, la roca celeste se calienta hasta

lecimiento. "Los
astronomos  de
Pulkovo (arrabal sur
de Leningrado -
BCh) observaron
también una esfera
de luz clara, que
atraves6 rapida-
mente el cielo de
sur a norte por la
regién de Leningra-
do y Karelia , la
mafiana del 20 de
septiembre. En este
momento es dificil
explicar su naturale-
za con precision,
puesto que los infor-

mes de los testigos
no han dejado de
llegary atin se los analiza".

La aparicion de este articulo es asombrosa en mas de
un aspecto. En principio, cualquier informacion procedente
de la agencia TASS siempre era recogida por los periédicos
centrales. Por otra pare, la sigla "OVNI" figuraba en la lista
oficial de temas que pasaban por los érganos de censura.
Pero el articulo en cuestion no mencionaba OVNis, se trata-
ba segun su titulo, sencillamente de un fenémeno no identifi-
cado de la naturaleza, y los censores no calibraron que la
descripcion de las evoluciones de ese “fenémeno” en el cie-
lo, despertaria en los lectores la idea de otra cosa también
no identificada, pero en absoluto natural.

Repentinamente algunos de los censores notaron el
descuido. En las ediciones de Moscu de "Pravda" e "lzvestia"
el articulo fue sustituido por otro, pero en el resto del pais ya
era demasiado tarde. No olvidemos que la diferencia horaria
entre Moscl y la costa oriental del pais es de 12 horas, por
esta razon los originales de imprenta se envian por avién

OVNI-medusa fotografiado al norte de Petrozavodsk por Simi Cary

convertir el aire circundante en luminiscencia" (49).

Aqui vemos un intento de minimizar la importancia del
suceso introduciendo en el relato a "los sabios" que "creye-
ron se trataba de un meteorito". Para el "Pravda” era sencillo
en esa época situar su punto de vista por encima de los
demas. ¢Quién eran esos sabios? Hasta ahora nadie les
encontro.

Esa noche a las 4 horas y 1 minuto hubo un lanzamien-
to en Plésetsk. En la informacion de la Agencia TASS lee-
mas:

"El 20 de septiembre de 1977 la URSS efectud el lanza-
miento del satélite artificial "Cosmos-955". El satélite es por-
tador de instrumentos cientificos destinados al estudio del
espacio cosmico”.

En el caso de Pétrozavodsk los intentos de asociar “el
milagro" con el lanzamiento de un satélite no se sostiene,
puesto que segun los analisis de los testimonios realizados
por F. Ziguel, L. Guindilis, D. Menkov e |. Pétrovskaia, el



objeto observado sobre la ciudad denominado “objeto princi-
pal”, no estaba solo. Eran muchos y volaban en distintas
direcciones.

Sobre Helsinki volé un objeto en forma de esfera lumi-
nosa, seguido por un controlador del aeropuerto, en direc-
cién este (03.06 - 03.10 hora local).

Para los astrénomos de Leningrado la esfera se dirigia
de sur a norte.

Segun el testimonio de V. Barkhatov, ex-piloto que vive
en Pétrozavodsk, en cierto momento el OVNI se desplazaba
de este a oeste.

Dale P. Cruikshank y David W. Swift, autores del articu-
lo “The Petrozavodsk Phenomenon” escribia en 1980:
“Reports which challenge established theories may never
come to the attention of the scientific community, and inste-
ad, may be relegated to the lurid pages of the popular press,
titillating the public but not being taken seriously by scientists”
(50)(* pdgina 80). Este es el momento para decirlo.

En su libro “Les OVNI en Union Soviétique” J. L.
Degaudenzi, desvirtiia por completo el caso de Pétrozavodsk
y ahade:

“Fué el profesor Vladimir Azhazha, uno de los mas emi-
nentes ufélogos soviéticos y consejero del Ejército rojo en
esta materia, el encargado de realizar la encuesta. Sin duda,
no se hubieran conocido muchos datos por causa del secreto
militar, sino se hubieran realizado las investigaciones en
compaiiia de ofro gran especialista, el célebre profesor
Alexander Kazantsev” (51).

Es gracioso. Es facilmente comprensible que
Degaudenzi no pudiera inventar por si mismo todo esto, por
lo tanto, alguien le debid explicar los acontecimientos como
pudo ( ¢, 0 quiso ?), “alguien” que hizo todo lo necesario para
resaltara V. Ajaja minimizando el papel del resto.

(Sin embargo, en el caso de Pétrozavodsk todo es sen-
cillo: la encuesta se efectud en 1977-78 por L. Guindilice, D.
Menkov, |. Petrovskaia (52, 53), F. Ziguel (54) y Boris
Chourinov (55). La Unica contestacién del caso en Occidente
proviene de J. Oberg (Estados Unidos) (56). La unica pre-
sentacién mas o menos detallada del caso en Occidente se
realiza por B. Chourinov en 1992 (57).

Para proporcionar peso a la imaginaria encuesta de V.
Ajaja se introdujo en el espectaculo “al célebre profesor
Alexander Kazantsev. A.Kazantsev, célebre escritor que tra-
bajaba en ciencia ficcion, es conocido como autor de la hipd-
tesis ET del “milagro de Tunguska”, partidario de las huellas
dejadas por visitantes del cosmos (58) y miembro del Comité
Stolyarov (1967). No obstante, en lo que concierne a las

investigaciones y encuestas sobre los objetos volantes no
identificados propiamente dichos, no hay que exagerar.

“El milagro de Pétrozavodsk dejo una profunda huella
en las estructuras del estado: en enero de 1978 se definid el
tema cientifico “Setka” o “Malla” (denominacién de cédigo)
(59). Esos trabajos fueron distribuidos entre los institutos de
investigaciones cientificas que principalmente se encuentran
en Moscu, Leningrado, Novosibirsk y Gorki.

~ HIPOTESIS

Desde los inicios de & discusion el problema OVNI
estuvo estrechamente unido con la hipétesis de su origen
extraterrestre, principalmente en relacion con el “milagro de
Tunguska”. Pero no debe pensarse que todos los ufélogos
soviéticos eran partidarios incondicionales de la HET.

La HET era muy querida por el escritor A.Kazantsev,
que utilizé tal explicacion para el “milagro de Tunguska”. Por
contra, F. Ziguel, que pasaba en occidente por ser partidario
de la HET, nunca lo fue. Desgraciadamente, tan amplia .
ausencia de contactos directos con occidentales no facilitaba
la comprensién de la ufologia soviética. Aadamos a eso la
barrera lingtistica. No olvidemos la inexactitud de las traduc-
ciones, cosa frecuente en todo el mundo (traduttore, tradito-
re, como dicen los italianos), recordemos que los redactores
soviéticos modificaban los textos sin ninguna autorizacion de
los autores. Partiendo de todo eso, se puede explicar la
publicacién en “Soviet Life” del articulo mencionado de
F.Ziguel que no es en realidad mas que un articulo sin final.
De este modo, podemos leer que ‘the hypothesis that UFOs
originate in other worlds, that they are flying craft from pla-
nets other than Earth, merits the most serios examination”y
que las Ultimas investigaciones muestran que “the Tungusky
body seems to have been an artificial flying craft from some
other planet” (60) (** pdgina 80) sin conocer la conclusion.

En 1967 en la revista “Sména” (61) F. Ziguel presenté
su tésis preparada para la recopilacién “El Cosmos habita-
do”. En ese articulo F.Ziguel pasa revista a cinco hipdtesis
bien conocidas: mentira y mistificacién, Menzel con sus ilu-
siones dpticas, aparatos secretos, fenémenos naturales, visi-
tantes del cosmos. Hablando de los “visitantes cdsmicos”
califica tal hipdtesis de seria pero relacionada con la ciencia
ficcion. Entonces, ¢qué encuentra mas plausible? La hipéte-
sis de un fendmeno natural de tipo desconocido le parece



nucho méas préxima a la realidad. Adelanta la idea de que
ilgunos OVNI podrian ser bolas de plasma formadas por
larticulas ionizadas. Pero Ziguel afiade que esta hipétesis
10 puede ser aplicada a todas las observaciones de objetos
olantes no identificados.

- g DOSSIER
¢

“i Peligrosa presuncion ! Conduce a hacemos pasar por

alto los hechos més interesantes y rechazar la informacion

mas significativa, por la Unica razén de que no encaja con el
esquema convencional.

Descubrimos préacticamente lo mismo en la
evista literaria "Baikal". En ella, F. Ziguel escribe:
La hipdtesis que me parece mas probable (no
liria *lamas agradable") es la Gltima, segn la cual
‘stamos ante un fenémeno natural desconocido"
62).

En 1975 F. Ziguel escribia: "Comocree el pro-
esor A.Hynek, durante su encuesta sobre los
IVNis, no debemos rechazar ni siquiera la infor-
lacién sobre humanoides, aunque tales observa-
iones me produzcan la impresién de una mezcla
le alienacién mental y engafios” (63). Cuatro afios
1&s tarde, su siguiente libro estaba totalmente
ledicado a aterrizajes con obseracion de huma-
‘oides (64).

El candidato en ciencia Yuri Fomine, que fue
| primero en estudiar privadamente el problema
'n 1956 (j no olvidemos que Stalin lo conocia ya
'n 1947 1) expuso en 1970 en la revista
Phénomenes Spatiaux" sus ideas sobre el proble-
la de los contactos interplanetarios (65).

"La salida de la humanidad hacia el Cosmos
ebemos considerarla como un proceso légico,

aracteristico de una etapa concreta de la ley
eneral de desarrollo de la civilizacién y no sola-
lente de la civilizacion terrestre. Con toda certi-
umbre momentos similares surgiran tarde o tem-
rano en cualquier region del universo donde exista una for-
Ja de vida inteligente, escribe Y. Fomine.

*Sin embargo, el acceso al Cosmos no implica un con-
teto forzoso con los representantes inteligentes de otros
lanetas. Eso no constituye mas que una condicién necesa-
a pero no suficiente.

"Si examinamos mas en detalle la polémica sobre el
'ma de los contactos césmicos, surge la evidencia de que
2 desarrolla con escasas excepciones sobre la base de una
[eptacion tacitade la infalibilidad y del caracter definitivo de
uestros conocimientos en el campo de la fisica, de la biolo-
ia y de otras ciencias. Se admite de este modo que todas
s leyes esenciales de la naturaleza han sido ya desveladas
que Unicamente queda la posibilidad de profundizary con-
mar los conocimientos ya adquiridos, mientras que nada
Indamentalmente nuevo estaria por descubrir, siendo las
Uses cientificas inquebrantables.

Verano de 1983, iglesia de Yaroslav, el fotégrafo no aprecié el
fendmeno sobre las ctpulas hasta después de revelar la pelicula.

"No obstante, existen las bases a partir de las cuales
podemos pensar que una parte de los hechos que para
nosotros son enigmaticos, poseen una relacion muy directa
con diversas formas de contacto césmico".

Segln Y. Fomine, las formas conocidas de la materia
no agotan toda la multiplicidad de los estados que puede
alcanzar. Pariendo de tal suposicion, considera que algunas
formas o niveles de existencia de la materia ain estan por
descubrir.

"Asi, por ejemplo, antes del descubrimiento del micros-
copio, el mundo microbiano no podia obserarse directamen-
te, no era posible mas que suponer la presencia de micro-
organismos en funcién de sus manifestaciones indirectas. Y,
si esto es asi, la hipotesis de la multiplicidad de planos de
existencia de la materia, de la interpenetracién de los mun-
dos y de su existencia paralela, esta bastante fundada”,

escribe.




"Nosotros aprehendemos el espacio circundante como
tridimensional. No obstante, podemos permitimos considerar
la existencia de dimensiones superiores y hasta desconoci-
das. La penetracion en tales dimensiones superiores permiti-
ra un revision radical de nuestras concepciones tradicionales
sobre las distancias.

"El paso de dimensiones inferiores a las superiores
pone en juego el principio
segln el cual la distancia
entre dos puntos, medida
en el sistema inferior, pue-
de encontrarse reducida o
incluso que sea cero
cuando se pasa al sistema
superior.

"En un sistema de
una dimension, la distan-
cia entre dos puntos es - -
definida por la longitud de
la recta que une esos dos
puntos. Cuando se pasa a un sistema de dos dimensiones
(plano), la distancia mas cora, medida en el plano, entre dos
puntos de una linea depende ya de la forma de la linea. Al
limite, dos puntos pueden ser confundidos en un plano, en
tales condiciones que dejan subsistir desde otra perspectiva,
la nocién de una distancia lineal no nula entre tales puntos.
Un fenémeno similar interviene cuando pasamos del sistema
de dos dimensiones (plano) al sistema de tres dimensiones
(volumen). En ese caso, dos puntos distintos marcados en
un plano pueden estar préximos o confundidos en el espacio
por la curvatura del plano (paso a la tercer dimension).

"Si existen otras dimensiones, el principio expuesto
debe subsistir igualmente. No conocemos mas que tres
dimensiones. El paso a la cuarta dimensién deberfa permitir-
nos hacer coincidir en el espacio de cuatro dimensiones a
dos puntos que, segln nuestra representacion comin de las
tres dimensiones, estaria situados a una distancia infinita
uno de otro".

La multidimensionalidad del espacio debe relacionarse
con la multiplicidad de los planos de existencia de la materia.
En ese caso, el problema de los contactos cosmicos adquiri-
ria tintes completamente nuevos.

"Podemos concebir el universo como un todo Unico en
el cual los distintos planos arquitectonicos son interdepen-
dientes y en el cual serian posibles transiciones rapidas de
un plano a otro por el canal de dimensiones superiores. Si
estofuere asi, proporcionaria un caracter particular a la natu-
raleza de los contactos entre civilizaciones que pueblen el
Cosmos. Tales civilizaciones pueden estar, simultaneamen-

te, infinitamente alejadas de nosotros y también proximas...
Ante tal situacién, el mismo término de extraterrestres pierde
su sentido, al igual que la palabra "antipoda” perdi6 sus pri-
mitivo sentido. Cada civilizacion conserva su autonomia, al
tiempo que se revela como una parte de un todo Unico al
cual se encuentra unida por una relacion interdependiente
indisoluble".

En 1978 Sanarov envid esta tarjeta al que seria redactor jefe de OVNI-Présence.

LOS LISTILLOS SALTAN A LA
ESCENA INTERNACIONAL

En 1978, V. Sanarov hace su aparicién en la escena
ufolégica internacional. En la URSS no se le conoce pero el
mundo ufoldgico habla de él'y de su "Academia de medicina
espacial" (Resaltemos de pasada que a todos los listillos les
gusta el término magico "académico").

En Occidente quiere conocerse que ocurre con los
OVNI en la URSS. Continua la investigacion OVNI?

"i Y la investigacion contintia ", escribe el periodista y
ufélogo francés Charles Garreau en 1979. "Por medio de V..
Sanarov, director de la Academia de medicina espacial de
Novosibirsk, la comisién de encuesta emprendio la recopila-
cion de todas la publicaciones OVNI publicadas en occiden-
te.

En noviembre de 1978, recibi una tarjeta de V.I.
Sanarov solicitandome que le enviase mis tres libros:
"Soucoupes volantes, 25 ans d'enquete”, "Face aux extra-
terrestres" y "Alerte dans le ciel". Este Gltimo publicado en
1956 y que desde hace mucho es inencontrable. Todo lo
cual demuestra que los investigadores soviéticos poseen
informacién abundante sobre lo publicado en occidente.

Sé que la mayor parte de los autores recibieron idéntica
solicitud. Seguramente ocurrié lo mismo con todos los "occi-
dentales", fuesen americanos, ingleses, espafioles, portu-
gueses, belgas o italianos.



¢Qué conclusion podemos sacar? Pues que el dossier
soviético se ocultd tanto como el americano, y que los cienti-
ficos rusos intentan por todos los medios profundizar en el
misterio de los OVNis" (66).

Charles Bowen que no resisti6, tampoco los encantos
del... Director de la Academia de j engafios ufologicos! (67).

Yves Bosson, redactor de "OVNI-Présence", guarda aln
la carta de Sanarov (68).

¢Qué Academia de medicina espacial de Novosibirsk?
¢Qué comision de encuesta? ;Qué director? V.Sanarov
mont6 un combinado sensacional para recibir, por su cara
bonita, una hermosa coleccién de libros...

EL SEGUNDO COMITE

En 1979 V.Ajaja cred a su vez un Comité. Fui miembro
de su directiva.

El primer gran seminario organizado en pleno centro de
Moscti fue el dltimo, gracias a la bisqueda de sensacionalis-
mo tan querida para Ajaja: el Comité del parido en Moscu no
setragd esa pildora...

¢COMO HACERSE MAS
INTERESANTE?

F. Ziguel tenfa razén. Pronto estuvo claro que V.Ajaja
no vefa mas que sensacionalismo y dinero en todo este
tema. En aquella época era frecuente que la gente se reunie-
ra en pequefios grupos (20-25 personas) en el apartamento
de alguno, donde se invitaba a V.Ajaja (o a otro) para seguir
una conferencia sobre OVNis (parapsicologia, astrologia...).
Por su psicologia, V. Ajaja percibia muy bien el estado men-
tal de las personas reunidas y presentaba el problema de
modo que satisfaciese a la concurrencia, modificando los
hechos, inventando detalles, o comentando en el sentido
preciso para tal situacion... Tomemos por ejemplo el caso
muy conocido de Teheran (21-1X-76). Incluso cuando se
conocia cada apartado, V.Ajaja afiadia que un objeto se
separd para descender cerca de la ciudad y que dos huma-
noides salieron de él.

Estaba claro que para él la mentira era casi tan natural
como respirar. No obstante, fue necesario esperar nueve lar-
gos afios para conocer su mas hermosa historia "ufolégica"
contada al periodista americano especializado en temas de
los paises del Este, amigo de J.L. Degaudenzi, Henry Gris, y
publicado poreste en 1981 en larevistaitaliana "Gente",

-

En 1990 en MoscU aparece el libro de Sol Choulman
titulado "Los extraterrestres sobre Rusia" (publicado previa-
mente en los Estados Unidos (Ermitage), 1985) (69). Para mi
asombro, el libro de 207 paginas, no es mas que una version
mal expuesta de mi "Paradoja del siglo XX" (320 paginas)
escrito en 1980, que Sol Choulman llevé de la URSS en for-
ma de manuscrito. Por otro lado, S. Choulman menciona el
"Paradoja" en la bibliografia. Pero seguidamente da "la
suya", que en realidad, no es mas que la apuntada por mi
preparada revisando libros, revistas y periédicos en la
Biblioteca nacional y en cualquier otra fuente, para que Sol
Choulman la utilice sin yo saberlo. Para que la concentracion
de "Paradoja" no sea tan paradgjica, S. Choulman introduce
en su libro algunos extractos de la conferencia de Ajaja y
fragmentos de |a revista italiana "Gente" (NN 19,20, 1982).

Gracias a laincompetencia de Sol Choulman que utiliza
todo sin verificacion, conocemos una historia muy "ufolégi-
ca". Todo lo cual es facimente comprobable para cualquier
ufélogo occidental.

Los ufélogos de todo el mundo conocen el caso de
Imjarvi, Finlandia (7-1-1970), presentado en las paginas de
FSR en 1970 por Sven-Oiof Fredrickson (70), estudiado por

i

Representacion artistica del incidente de Imjarvi.



Tapani Kuningas (71) y tratado ofras veces (72, por ejemplo).
(S. Choulman no lo conoce, es normal para un Sol Choulman
que no sabe nada pero dedica “su libro” a su hijo. Resulta
muy tierno el amor paterno).

¢ Qué hace V.Ajaja para ser mas interesante?
Transforma el caso modificando el afio (7-1-1980) y el lugar
(Carelia soviética), y se sitda en el epicentro de las inves-
tigaciones sin tocar incluso el resto de elementos del caso,
el mes, el dia, la edad de los esquiadores. Abrimos
“Gente” del 14 de mayo de 1982, por la pagina 139 y lee-
mos lo que nos presenta “Rapporto segreto sugli UFO in
Russia™:

“..in Carelia... il 7 gennaio del 1980 sarebbe avvenuto
limpresionante “incontro ravvicinato”, di cui parliamo nelfarti-
colo, fra due guardie forestali e un presunto extraterrestre. |
due uomino hanno raccontato di esser stati aggrediti da una
creatura “pallida e di aspetto cadaverico” subito dopo aver
visto da vicino I'atterraggio di un insolito apparechio volante.”
(“en Carelia... el 7 de enero de 1980 se produjo un impresio-
nante “encuentro cercano”, del cual hablamos en este articu-
lo, entre dos guardias forestales y un presunto extraterrestre.
Los dos hombres explicaron que fueron agredidos por una
criatura “pdlida y de aspecto cadavérico”, después de obser-
varse en las proximidades el aterrizaje de un insdlito aparato
volante”)

¢Hay garantia de autenticidad? Hela aqui:

“A garantire I'autenticita dell'episodio e il professor
Vladimir Azhazha...” (“Para garantizar la autenticidad del
suceso estd el profesor Vladimir Azhazha...). Veamos
seguidamente como nuestro esforzado “ufélogo” V.Ajaja lle-
ga a Carelia (Karelia) acompafado de L.Guindilis (astrénomo
de Moscu).

“...I" astrofisico Vladimir Azhazha e I'astronomo Lev
Guindilis era stati chiamati fin lassu, nellestremo settentrione
sovietico, da un rapporto soritto dal medico condotto di
Kestenga, il dottor Olle Kossola, e inoltrato al KGB". (“el
astrofisico Vladimir Azhazha y el astrénomo Lev Guindilis
fueron avisado desde el extremo septentrional soviético, por
un informe del médico de Kestenga, el doctor Olle Kossola,
relacionado con el KGB").j Naturalmente, el KGB ! Lo cual
aumenta el interés de los lector (ver “el affaire UMMO”).
Después, “attraverso le vie gerarchiche, il rapporto era giunto
a Mosca, ed era stato passato pero competenza al professor
Azhazha capo della comissione per lindagine suglu ogetti
volanti non identificati”. (‘por via jerarquica el informe termind
en Moscu, donde se hizo llegar por su competencia al profe-
sor Azhazha, jefe de la comisién de investigacién sobre obje-
tos volantes no identificados”).

¢Quiénes son los testigos? Los verdaderos: “forester

Aarno Heinonen, 36 years of age, and farme Esko Viljo, 38"
(“lehador Aarno Heinonen, de 36 afios, y granjero Esko Viljo,
de 38"). Segun la version de Ajaja: dos guardas forestales, ‘i
compagni” Ari Sarvi di 36 anni e Mauno Erkko di 38 anni”
(los companeros Ari Sarvi de 36 afos y Mauno Erkko de
38").

A qué hora tuvo lugar? “The incident occured at 4.45
p.m.” (‘El incidente sucedi6 a las 4.45 p.m."), escribe Sven-
Olof Fredrickson. “Il fatto avvenne attorno alle quatro del
pomeriggio”, (‘El hecho ocurrié a las cuatro de la tarde”),
explica nuestro “ufélogo”.

Los OVNI son un fendmeno anémalo, pero si a eso se
afade un embustero “anomalamente fenomenal’, nunca lle-
garemos a nada.

DOS CASOS BIEN
ESTUDIADOS

En el verano de 1980 hubo un caso de contacto muy
interesante.

28 de Junio. Pueblo de Tslachtchévo, a 40 km. de
Mojaisk. Un moscovita que visitaba el campo de su infancia
tan a menudo como le era posible, contemplé la aparicion de
un ser de enorme estatura. (;Imagen hologréfica? La des-
cripcién de esta aparicion recuerda mucho los dos casos
conocidos de Cynthia Appleton (73). A partir de ese momen-
to el testigo no recuerda nada.

Dos hora después, el testigo recupera la memoria y se
ve en el mismo lugar. Se percata que ha perdido el autobus
que no pasa frecuentemente.

El testigo vuelve a Moscu buscando indtilmente una
explicacién para su vision y el tiempo perdido. Tiempo des-
pués recordara algunos detalles. Parece que fue introducido
en el interior de un objeto invisible, donde vio dos seres, el
primero se parecia al ser-holograma, pero de estatura nor-
mal. El segundo no parecia mostrar ningun interés en lo que
estaba ocurriendo, el testigo no recuerda detalles de él.
(Encuesta: Z.Slovesnik, R.Varlamov, L.Kichenkova,
A.Ploujnikov, B.Chourinov).

La observacién mas espectacular del afio 1980 tuvo
lugar en la regién de Moscu, El 14 de junio muy cerca de la
estacion de Tchkalovskaia el testigo (piloto, teniente coro-
nel), observé durante varios minutos un objeto (“platillo”)
inmévil a unos metros del suelo. Emitia un ruido apagado,
existiendo un cerco invisible que el testigo no podia franque-
ar. Considerando su observacion importante, el testigo pre-
senté un informe a las autoridades (74).



LOS INTENTOS PARA
ORGANIZARSE

En 1981 tuvo lugar en Kiev un simposium consagrado a
investigaciones en el campo de los fenémenos anémalos.

En marzo del afio siguiente, los ufélogos de Leningrado
invitaron a sus colegas para reunir los esfuerzos de diversos
grupos ufolégicos dispersos por el pais. En el (iltimo momen-
to, alguien de la comision ideol6gica del Comité del partido
comunista, prohibié que se organizase la reunién en los loca-
les de la Sociedad geogréfica de la URSS. A consecuencia
de lo cual, entre quince y dieciocho personas se reunieron
casi clandestinamente en la habitacién del hotel de
V.Troitsky, hotel de la Academia de Ciencias junto al Palacio
de Invierno, alusién que provocaba la risa entre los partici-
pantes: V.Vilinbakhov, G.Koltchine, A.Mordvine-Schodro
(Leningrado), |.Kouznetsova (Kiev), V.Troitski, E.Ermilov,
Plechkov (Gorki), G.Polkovsky (Essentouki), V.Roubtsov
(Kharkov), L.Guindilice, A.Listratov, A.Pétukhov, B.Chourinov
(Moscu).

En 1984, se decidi6 crear una comision muy solida reu-
niendo a los ufélogos de Moscd, Leningrado, Gorkiy Kiev y
situando a la cabeza de la misma al miembro-correspondien-
te de la Academia de Ciencias de la URSS V.Troisky.
Desgraciadamente, desde el inicio en el senode la direccion,
se formé un grupo (A.Mordvine-Chodro, L.Guindilis y otros)
dispuesto a desembarazarse de todos aquellos que no fue-
sen facimente manejables, con el fin de acaparar todos los
archivos recopilados en todo el pais. Envié una carta abierta
a E.Ermilovy me marché de la comision.

F.Ziguel estaba abieramente en contra de esa comi-
sién, y la comision estaba abiertamente contra V.Ajaja.

En cuatro afios la Comisién no hizo nada bueno por el
problema OVNI, pero recopild6 mas de 13.000 cartas que
contenian obseraciones. En la actualidad, esos archivos de
han perdido. Si creemos lo que cuentan los "comisiona-

dos"...

UN PLATILLO OCULTO

Casi simultdneamente a la creacion de la Comision,
surgié una leyenda basada en un hecho real.

En 1984 N.N. Sotchevanov, candidato en ciencias (75)
recibi6 un trozo de metal de una dureza poco comin desde
Tallinn (Estonia). Después del examen del lugar donde se

* g DOSSIER
encontrd, considera que bajo tierra se halla un objeto de 15
metros de didmetro. E| objeto pesarfa cerca de 200 tonela-

das y (siempre segun los célculos de N.Sotchevanov) seme-
jarfa un disco con 4 metros de espesor en el centro. El disco
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Incidente en Petrozavodsk (14-I1-85)

estaria en posicién inclinada con relacion al horizonte, y a
una profundidad de 3-4 a 15 metros.

N.Sotchevanov envié sus conclusiones y los resultados
de los andlisis a la Comisién de Industria Militar del Consejo
de Ministros de la URSS. (Segtn el profesor Mitine, especia-
lista en metalurgia, tal aleacién seria sustancial para la
cubierta en capa fina de las superficies de aviones y cohe-
tes). La Comision prohibié cualquier publicacion relativa a
este tema y solicité un informe mas detallado.

Transcurrieron doce meses, pero nadie trabajaba en la
zona del hallazgo. Finalmente, en 1989 una empresa desco-
nocida de nombre "Vaina", excavé una zanja de 7 metros,
segln sus propios planos de la supuesta disposicion del
hipotético objeto y no encontré nada (no obstante, el frag-
mento metdlico roto por un martillo de "algo", es una reali-
dad).

Varios articulos "pro" y "contra" aparecidos en la prensa
y las Actas de los encuentros ufolégicos, no cambiaron nada.
La Comisién presidida por V.Troitsky no manifesté ningln



interés, lo que no deja de asombrarnos. Aln en 1992
N.Sotchevanov insistia en la necesidad de investigar el disco
segln su plan (76). Por otra parte, hoy sigue repitiendo lo
mismo. Sin embargo, actuaimente el problema se ha compli-
cado, pues Estonia es un estado soberano.

7-1X-84, observacion en Bielorrusia

La misma Comisién se ocup6 del caso interesantisimo
del encuentro de un tren de mercancias procedente de
Petrozavodsk, con una esfera (14 de febrero de 1985). En
ciero momento, el maquinista vio una esfera luminosa que
volaba por el aire en direccién al tren. La esfera acab6 por
situarse delante de la locomotora. Llegaron a una pendiente
pero los frenos no respondian. La velocidad aumentaba y la
locomotora se iba haciendo incontrolable. El maquinista soli-
cité que se le reservase la via para pasar a toda velocidad.
El jefe de estacion salié para ver qué ocurria, y observo una
luz en forma de disco o cigarro. No se apreciaba ningdn
detalle. La luz volaba delante de la locomotora rozando casi
los railes. Cuando llegaron a la estacion, la luz salté a un
lado para desparecer de inmediato. Pero, poco después de
la estacion, la luz recobré su posicién delante de la locomo-

tora. En ese instante, los dos maquinistas tuvieron la impre-
sion de darse contra un muro. La velocidad descendié de 50
a 20 kilémetros por hora, pero pocos instantes después, la
locomotora volaba como antes.

Finalmente, la luz dejo a la locomotora. EI maquinista
detuvo el tren y salié para examinar las ruedas. Durante el
examen, a su espalda aparecié una luz azulada y una fuerza
desconocida empujé al maquinista contra la locomotora.
Después de aflojar, el maquinista salt6 a la cabina cerrando
todas las pueras.

La investigacion demostré que existia una economia de
gas-oil de 300 kilos.

Al intentar explotar el caso en toda su dimension, pudo
verse la reaccion de V.Miguline y J. Platov encargados de
amordazar a los ufélogos, y fue necesario utilizar la influencia
de todos los académicos y generales para que el caso sea
reconocido por la Academia. Sin embargo, nadie quiso actuar.
En cuanto a V.Troitsky, N.Geltoukhine, P.Popovitch, no eran
mas que figurones... El cosmonauta continué siéndolo.

4 HORAS 10 - 4 HORAS 50

En 1984 tuvo lugar otro caso, pero este mas triste que
los demés.

El 7 de septiembre de 1984 las tripulaciones de dos
aviones de "Aeroflot" observaron en el cielo de Bielorrusia un
OVNI. Para la tripulacién del avion que iba de Thilissi a
Tallinn este encuentro (4 h 10) no fue mas que un hecho
curioso, mientras que para la del vuelo Leningrado a Thilissi
el caso (4 h 50) tuvo malas consecuencias. El controlador de
Minsk, quiso confirmar la observacion y por razones todavia
desconocidas, obligé a los pilotos (V. Gotsiridzé e Y.
Kabatchnikov) a girar en direccién al objeto. Este Ultimo se
detuvo dirigiendo un rayo luminoso muy potente hacia la
cabina del avion. Y.Kabatchnikov fue alcanzado por la des-
lumbradora luz en pleno rostro, pero de inmediato, el haz se
dirigi6 hacia el estomago del comandante. El controlador per-
mitié que reemprendiera su ruta hacia Thilissi. Dos semanas
después, el comandante fue hospitalizado, muriendo tres
meses mas tarde. Y.Kabatchnikov, continué trabajando
durante dos meses. Pero eso fue todo. No podia dominar
manos y pies. Los movimientos automaticos le eran muy difi-
ciles de realizar. Enfermé a los 47 afios de edad, pero la
Seguridad Social no entiende de platillos volantes...

(Toda la documentacion relativa al caso esta disponible,
la suerte y la mala suerte corren parejas: la victima,
Y.Kabatchnikov, y el ufélogo B.Chourinov, que fueron com-



pafieros de colegio, se encontraron nuevamente, pero esta
vez en tristes circunstancias. Escuchando su historia y leyen-
do sus certificados médicos yo hubiera querido que no exis-
tiese ningtin OVNI en absoluto...).

GRUPITOS EN TODAS PARTES

En Rusia existian y ahora muchos mas pequefios gru-
pos ufoldgicos, practicamente dispersos por todas las ciu-
dades que frecuentemente estan compuestos por 2-3 per-
sanas. No resulta extrafio que un grupo que se denomina,

-

ble, sabia que la discusion conduciria inevitablemente a posi-
cionarse sobre hipétesis de trabajo...

LA EXPOSICION: OVNIS EN EL
“COSMOS”

En diciembre de 1988 durante la exposicién nacional de
MoscU, en el pabellén "Cosmos", por primera vez en la Unién
Soviética, se organiz6 unaexposicion totalmente consagrado
a los objetos volantes no identificados. Durante diecisiete
meses frente a los paneles con fotos, vitrinas con libros y
revistas ufolégicas, antes cuatro sellos de laisla de Granada,

por ejemplo, Comision de investi-
gaciones ufoldgicas, no lo com-
ponga méas que un individuo. Esto
es chusco, pero muy comodo,
pues permite decir a determinados
ufélogos que desean dirigir a todo
el mundo, que coordinan el trabajo
de los grupos ufoldgicos de un
centenar de ciudades distintas
(V.Ajaja uno de ellos).

En todas partes hay rivali-
dad...

En San Petershurgo hay en la
actualidad tres grupos que compi-
tenentre si.

En MoscUl existen al menos
siete. (Qué hacen tales grupos?
Seria interesante conocerlo algin
dia.

No obstante, debemos indicar
que se trabaja en Novosibirsk y en
Tomsk, esta Ultima es conocida

se vefan a gentes de todos los
puntos del pais. Algunos no lle-
gaban a comprender como se
podia hablar tan abiertamente
de un tema que habia sido silen-
ciado durante mucho tiempo. Y
sin embargo, i era cierto ! No
olvidemos que la censura no fue
levantada hasta mayo de 1989.
Jacques Vallée y Martina
Castello que llegaron a Moscu en
enero de 1990 fueron a ver la
exposicion. La sala se habia con-
vertido en una especie de lugar
de encuentro para los interesa-
dos del tema. Los organizadores
A Listratov, A.Malykhine y
B.Chourinov, recibieron muchos
testimonios entre los cuales
habia obse i aciones muy intere-
santes y serias. (Hecho curioso:
inmersos en los problemas orga-

principalmente por sus seminarios
(1988-1990-1992). (E.Ermilov, can-
didato en ciencias, miembro del
UFOs, trat6 de ello en "Cuadernos de Ufologia" (10)].

Hay varios grupos que se empecinan en confundirse
con el misticismo o la religion. No prefieren el debate, por lo
cual estan aislados evitando el dialogo.

En 1989, durante el encuentro organizado con sus lec-
tores por la revista "Tekhnika-molodioji*, propuse que se dis-
cutiera la hipdtesis con A.Kousovkine (los dos fuimos invita-
dos por la redaccion), pero este (ltimo abandond el lugar y
yo me quedé solo frente a mas de 1000 espectadores que
deseaban saber que opinion tenia sobre los objetos volantes.

No obstante, la marcha de A.Kousovkine fue comprensi-

Félix Ziguel y su nieto Ivan
(Cortesia Aura-Z)

nizativos, A Listratov, A.Malykhi-
ne y B.Chourinov, olvidaron men-
cionar sus nombres en algln
lugar de los paneles; por su parte, V.Ajaja encontré a un
periodista que le presentd en su articulo como organizador de
la exposicion !) (77).

EL FIN DE UN EPOCA

F.Ziguel murié el 20 de noviembre de 1988. Era el fin de
una época. Hubo una reunién en una pequefia iglesia del
metro "Kirovskaia". F.Ziguel era creyente. ..



V. AJAJA PASA AL ATAQUE

Después del hundimiento de la Comision presidida por
V.Troitsky (1988) y la creacion del “Comité sobre problemas
de intercambios de informacién de la energia en la naturale-
za”, bajo la direccion del académico de la Academia de
Medicina V.Kaznatchéev, los directivos de los grupos ufoldgi-
cos de Moscu se reunieron en la primavera de 1989 para
organizar una comisién ufolégica en el marco del menciona-
do Comité.

Por acuerdo unénime (comprendido V.Ajaja), se adopté
la decision de designar para dirigir la comision a alguien neu-
tro, que no tomase partido, a la vista de las distintas corrien-
tes de la ufologia soviética. Para llegar a tal decision, hubo
dos reuniones.

Apenas concluida la “cumbre ufoldgica de Moscu”, e
ignoréndolo los ufélogos de los que acababa de separarse,
V.Ajaja logré que le nombrasen presidente de la comisién
ufoldgica, los dirigentes de las sociedades de ingenieria.
(Seguin Marina Popovitch, V.Ajaja fue a casa de su ex-mari-
do para solicitarle su apoyo). Pavel Popovitch se conirtié en
el vicepresidente, cosa que le proporcioné mucho a Ajaja: el
prestigio de su comision y la posibilidad de ser el jefe absolu-
to, jugando el cosmonauta el papel de director de juerga
(como se dice en ruso).

Ese puesto facilitd a V.Ajaja la creacion de lo que deno-
minaba “escuela ufolégica” conocida en Francia gracias al
articulo de Martine Castello “Les extra-terrestres envahissent
'URSS” (78). Trate de captar la diferencia: escuela de un
Ajaja-ufdlogo y escuela del presidente de la Comisién ufold-
gica del Comité sobre problemas, etc, etc...
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UNA CIERTA UFOLOGIA

Cualquier informacién ufoldgica procedente de Rusia o
de las republicas ex-soviéticas debe ser interpretada con
precaucion, pues la inexactitud y la mentira estadn muy en
boga. La situacion en los medios ufoldgicos soviéticos siem-
pre ha sido imprecisa, pero se conocia que las observacion
OVNI que aparecian (muy raramente) en la prensa, procedi-
an de fuentes serias. Se sabia que cada publicacion de este

tipo exigia mucha astucia para engafiar la vigilancia de los
censores.

Y hete aqui que un buen dia se levanta la censura
(mayo 1989).

El periodo posterior al levantamiento de la censura pue-
de denominarse de “renacimiento ufolégico”. Pero rapidisi-
mamente fue reemplazado por la “degeneracion”. Algunos
ufdélogos comprendieron enseguida que podian aprovechar la
confusién instalada en el pais después del brusco cambio
politico. Esos “ufélogos” descubrieron un medio sencillo para
sacar dinero a los ciudadanos més crédulos e ingenuos.
Ciencias ocultas, ovnis, cualquiercosaera demandada por el
publico.

En la actualidad se escriben libros sin referencias; se
habla de fotografias analizadas sobre las cuales resulta indtil
buscar documentos que confirmen tales analisis; se publican
revistas denominadas paranormales-ufoldgicas donde lo
auténtico y lo falso se mezclan sin mas; se sabe que alguien
no conocido hasta ahora mas que en su casa, se presente
en occidente como director cientifico de un centro de investi-
gaciones ufolégicas y paranormales... No hay solucion, los
medios de informacién gustan del caracter sensacionalista
de la ufologia y no pierden oportunidad para promoverlo. Por
otro lado, el jaleo informativa al que asistimos es alimentado
por los “ufélogos”.

La explosion de la “glasnost”, trae una avalancha de
revistas en las cuales se habla de OVNIs, astrologia, polter-
geist...

Los resultados no se hacen esperar. El desfile de “con-
tactados” se alarga cada dia mas.

Es el momento en que Voronej surge del olvido con un
aterrizaje en plena ciudad. La historia es bien conocida pues-
to que todos los periddicos del mundo hablaron de ella. Los
comentarios no fueron menos interesantes.

«El “Pravda” da en el fraude», escribia-“Le Monde”.

“El érgano del partido comunista soviético el Pravda,
reacciona a la reciente avalancha de noticias sobre OVNIs
distribuidas por la muy oficial agencia TASS, e ironizé ayer
sobre el fendmeno, lanzando a su vez una informacion sobre
el desembarco de extraterrestre.

“Segun el diario, tres extraterrestres desembarcaron en
la ciudad de Obradovsk (Regocijo). Su llegada, un sébado a
las 13 h 58, a bordo de un platillo volante color naranja, buen
observada por 357 testigos adultos que estaban haciendo
cola delante del depdsito de vodka local en la plaza
Proboujdénié (Despertar), antigua Bolchaia Démagogui-
tcheskaia (Gran plaza demagdgica), segun el periodista
local, Néoustoiev (Inestable) (79).

“It was a close encounter of the communist kind” (Es un



ncuentro cercano de clase comunista), dijo Garey Goldberg
Associated Press). “According to Monday's Tass report, a
arge shining ball or disk was seen hovering over the park by
/oronezh residents”. (De acuerdo con el informe de la agen-
sia TASS del lunes, se vio sobrevolando el parque, por los
1abitantes de Voronezh, una gran bola o disco luminoso).

La historia de Perm fue montada por un periodista de
liga'y un "ufélogo” de Perm. Este Gltimo abandond la ufolo-
iia (jGracias a Dios!), en cuanto al periodista, continlia con-
Indo tonterias. Cosa curiosa, no faltan seguidores. No hace
nucho tiempo se vio en television como un grupo de perio-
listas americanos se tragaron el humo de su pipa y sus his-
Jrias "ufolégicas”.

VENI, VIDI, NO HE
COMPRENDIDO NADA, LO
CUAL ES FRECUENTE

En enero de 1990, Jacques Vallée y Martine Castello
legaron a Moscl para encontrarse con los ufélogos de
/oronej y Perm. Después de esa visita Martine Castello
ISCribié  su

:onocido arti-
:ulo sobre la
Ifologia en la
JRSS (78),
jue titulaba:
Veni, vidi, no
1e comprendi-
lo nada’. | Ay
. la barrera
ngistica. ..
Hablando
te la escuela
Ifolégica de
/. Ajaja,

A.Castello

ISCribe:  "El
Ichenta por
iento escogieron converirse en ufélogos profesionales,... si
lay que creer a Azhazha, el trabajo no debe faltarles". Y a
‘ontinuacion las palabras de Azaza: "La oleada de visitantes
lel cosmos no ha hecho sino comenzar". No obstante, es
lotorio que para V.Ajaja no existen los visitantes del cosmos!
‘or otro lado, tambien es conocido que V.Ajaja puede decir
:ualquier cosa.

Los miembros de la primera promocién de esta escuela
poco mas o menos diez conferencias), organizaron el club

Boris Chourinov (Foto V.J. Ballester)

~

regional ufolgico de Moscd, abiertamente contra-ajajista y
uno de los tres co-directores, no perdié la oportunidad para
pronunciar unos comentarios poco amables sobre los aspec-
tos financieros de las actividades de Ajaja.

Mientras tanto, los cambios continuaban en el pais y el
puesto de presidente de esa comisién podria proporcionar
ventajas inesperadas. Bastaba para ello hablar de la comi-
sién y del cosmonauta. ..

ASOCIACION UFOLOGICA

El 13 de octubre de 1990 V. Ajaja invité a Moscl a los
representantes de 86 ciudades (en total 213 personas) para
organizar la Asociacion ufolégica. La preparacion de la reu-
nién fue excelente: la gran mayoria no comprendia nada,
pero estaba dispuesta a votar por cualquiera. El éxito estuvo
garantizado por el general N.Vassiliev, presidente de la reu-
nién que prepard la Asamblea constituyente, la eleccion de
P.Popovitch (presidente), de V.Ajaja (primer vice-presidente)
y de los Estatutos (80).

En abril de 1991 por intermedio de N.Vassiliev, el
Ministerio de Justicia de la URSS registro la Asociacion.

Réapidamente la situacion se volvi6 insoportable. V.Ajaja
sobrepas6 todos los limites en su Asociacion ufolégica, con-
vertida en su feudo personal. El presidente P.Popovitch ser-
via de decorado, V.Ajaja se saltaba los Estatutos articulo por
articulo: el Consejo de coordinacion (érgano supremo de la
Asociacion) no estaba al corriente de nada; funcionaba una
contabilidad enigmatica, con un contable de bolsillo; nadie
conocia en que se gastaba el dinero por cuenta de la
Asociacion publica, ni como el jefe de la organizacién publica
lo desembolsaba; el personal del "Soiouzoufotsentre” (asf
era como V.Azaza denominaba a su montaje que comia los
fondos de la Asociacion ufolégica), tenia miedo del jefe... El
escéndalofue inevitable.

Mientras tanto, el 1 de junio de 1991, en Moscd, se cred
un grupo de investigacion sobre los OVNI. El grupo se consti-
tuyo6 en el seno del Complejo Cientifico y Técnico "Océan”,
producto de la cooperacion de varias grandes empresas esta-
tales. Estaba prevista la instalacion de puntos de observacion
en distintos lugares del territorio. Se pens6 en una colabora-
cién con astrénomos aficionados y profesionales, con institu-
tos de fisica y quimica a fin de realizar peritajes, andlisis y
principalmente investigacion de campo. Fui designado como
director cientifico de este nuevo grupo, y tenia planes impor-
tantes. Pero he aqui, que en diciembre de ese mismo afio la
URSS ya no existia. Después de la desintegracion de la



Unidn Soviética y el inicio de las reformas proclamadas por
E.Gaidar, la situacién financiera del Complejo no estaba cla-
ra, proponiéndome en enero de 1992, que despidiera a las
personas que trabajaban en el tema desde hacia algunos
meses. En tales condiciones, crei mas honesto dimitir.

Regresemos a la Asociacién de V.Ajaja.

El vicepresidente de la Asociacion, general N.Vassiliev
fue el primero en comprender que era preciso clarificar las
magquinaciones financieras de Ajaja. Pero todas sus tentati-
vas para terminar con sus actuaciones ilegales no sirvieron
de nada. P.Popovitch no era mas que una figura decorativa y
V.Ajaja era el dueio absoluto de los fondos publicos.
N.Vassiliev escribié entonces una carta a P.Popovitch y a
todos los componentes del Consejo Coordinador. El 15 de
noviembre de 1991, N.Vassiliev se dirigié por escrito al
Ministro de Justicia (80). Demasiado tarde porque el 8 de
diciembre de ese mismo afo desaparecia la URSS y con
ellas su Ministerio de Justicia.

V.Ajaja se aprovecho de la situacién y el 17 de diciem-
bre V.Vassiliev fue destituido de su puesto de vicepresidente
en una reunién del Consejo Coordinador. Los Estatutos de la
Asociacion se violaron nuevamente, sin ningdn qudrum, los
participantes escogidos por V.Ajaja para esta reunion, inter-
pretaron uno de los espectéculos orquestados por el bribén
del vicepresidente primero (81).

Manipulaciones financieras, falsificacion de la firma de
P.Popovitch, mentiras a diestro y siniestro, ;en qué pais civi-
lizado los ufélogos hubieran aceptado todo eso? En Rusia
V.Ajaja respeta cuidadosamente esa regla introducida por él
mismo.

El 7 de febrero de 1992, V.Ajaja declaré publicamente
que su “Soiuzufotsentre” habia desaparecido. Cada trabaja-
dor recibi6 su libreta de trabajo con la indicacién “Por motivo
de la disolucién..." y con el sello de la Asociacién ufolégica
que carecia ya de bases juridicas. Naturalmente, nadie fue
indemnizado. El fraude era patente y los despedidos recla-
maron ante la justicia y ganaron.

El Ministerio de Justicia establecié lo exactas que eran
las acusaciones del general N.Vassiliev (82). Por su parte,
P.Popovitch se vio forzado a reconocerlo en una carta que le
dirigio.

El 28 de octubre de 1992, el general N.Vassiliev acusé
recibo de la carta de P.Popovitch afiadiendo lo siguiente: “Me
asombra que usted no se dignase a verme, con el fin de cla-
rificar posturas. Es increible que no mantuviesemos una con-
versacion entre nosotros, dos militares, dos generales” (83).
No hubo respuesta. jAy! El general P.Popovitch fue dirigido
por su “general’, V.Ajaja.

La ufologia fue reemplazada por intrigas y escandalos.

LOS BENEFICIOS DE LA
LECTURA

De vez en cuando, al encontrar por casualidad publica-
ciones ufolégicas que no se reciben en Moscu, nos entera-
mos de cosas interesantisimas sobre las actividades de los
que se denominan ufélogos rusos, encargados de presente
nuestra ufologia en el extranjero. Asi es que gracias a
Horacio Valenti, recibi algunos numero (70-82) del boletin
“UFO Express”. (Por otroparte, fueron los primeros y los ulti-
mos). Pero su lectura sembrd el panico entre mis colegas: jel
descrédito de la ufologia rusa alcanzd su cenit! He aqui un
ejemplo:

“Tucson - La cosmonauta soviética Marina Popovich,
membro dell'Accademia delle Scienze delfURSS e moglie
del generale Pavel Popovich, anche lui cosmonauta...”
(“Tucson - La cosmonauta soviética Marina Popovich, miem-
bro de la Academia de Ciencias de la URSS y esposa del
general Pavel Popovich, también cosmonauta”...). Sin
embargo, M.Popovich no es cosmonauta: ¢puede hablarse
de un chéfer que nunca hizo un centimetro de carretera en
coche, incluso si conoce la direccion hacia la cual debe girar
el volante para evitar las casas? Podriamos decir (si este
fuese el caso): que era candidato a cosmonauta. Entre los
componentes de la UFOS hay un coronel que formaba parte
del equipo de cosmonautas, pero el destino no quiso que un
dia estuviera en drbita. Ese coronel no se permite el lujo de
enganar a los extranjeros presentandose como cosmonauta.
Indudablemente, todo depende de la personas y de su hon-
radez...

Ademas, Marina Popovich nunca fue miembro de la
Academia de Ciencias. Pero asi es mucho mas presentable.

¢Como reaccionarian los americanos si se dijera?: “La
astronauta americana sra. Armstrong, miembro de |
Academia de Ciencias de los Estados Unidos y esposa de
Neil Armstrong, también astronauta...”

No olvidemos un detalle: Marina Popovich ya no es la
esposa del general Pavel Popovich, al menos desde hace
mucho tiempo.

En principio, Marina Popovich puede mentir a diestro y
siniestro sobre su pertenencia a la Academia de Ciencias o
su situacion familiar, eso no nos afecta. Al contrario de lo que
sucede si engafa a la comunidad ufoldgica internacional. Y
eso es justamente lo que hacia en Tucson siendo “relatrice,
e ospite d'onore, al primo congresso mondiale di Ufologia”
(“conferenciante y huésped de honor en el primer Congreso
mundial de Ufologia”) en el mes de mayo de 1991. Marina



Popovich ‘e stata una dei quattordici delegati intemazionali...
Non era sola: del suo seguito facevano parte anche il biologo
Victor Kostrykin e il giovane Valery Wvarov, funico dei tre a
parlare inglese”. ("fue uno de los catorce delegados interna-

-

Las fotos fueron presentadas por V.Kostrykin y

L.Tchoulkov (ver "Aura-Z", n° 1, 1993, pag. 4) autor de todo
el asunto. Pero a V.Kostrykin que no habla mas que ruso, le

presente "il giovane" V.Uvarov, que se hace valer en "el

cionales... No esta-
ba sola, la acompa-
fiaban el bidlogo
Victor Kostrykin y el
joven Valery Uvarov,
Gnico en hablar
inglés"). Podemos
comprobar que la
delegacion es muy
representativa:
Victor Kostrykin,
"contactado", un
desequilibrado men-
tal bien conocido en
Rusia ; "il giovane"
(el joven) Valery
Uvarov es uno de
los ufélogos mas
habiles de la nueva
ola, habla en nom-
bre de la ufologia

Arriba: Marina Popovich.
Izquierda: Valery Nagibin, Yury Rylkin
y el joven Valery Uvarov sentado.
(Cortesia de Aura-Z 'y A. Huneeus)

rusa lo mismo en Japon, Alemania o Estados Unidos, pero
los ufélogos rusos no le conocen. Ahora, gracias al "UFO-
Express", ya sabemos lo que dice:

“La parte del leone 'hanno fatta i sovietici mostrando le
foto diuna presunta aeronave extraterrestre abbatuta il primo
marzo 1983 da un missile terra-aria sul monte Stolovaia, nei
pressi della cittadina di Viadikavkaz. “Il velivolo -ha detto
Valery Uvarov- era constituito da materia vetrosa molto resis-
tente ed e stato sequestrato dalle autorita militari dopo essere
stato scoperto da alcuni cercatori di funghi. Il posto di guida
prova che il pilota doveva avere una statura di circa quattro
metri. Probabilmente I'alieno e stato salvato dai suoi simili
subito dopo I'abbattimento”. (UFO-Express, n® 76. Texto origi-
nal: Il Giornale, 17 de mayo 1991). ("La parte mas importante
estuvo a cargo de los soviéticos, que mostraron la foto de una
presunta aeronave extraterrestre abatida el primero de marzo
de 1983, por un misil tierra-aire sobre el monte Stolovaia, cer-
ca de la ciudad de Vladikavkaz. "El platillo -dijo Valery
Uvarov- estaba compuesto por un material vidrioso muy resis-
tente y fue secuestrado por las autoridades militares después
de descubrilo unos buscadores de setas. El puesto del piloto
probaba que éste debia tener una estatura préxima a los cua-
tro metros. Probablemente el extraterrestre fue salvado por
sus semejantes poco después de ser derribado").

Primer Congreso mundial de Ufologia".

Hagamos un poco de historia. Segun V.Ajaja, un hom-
bre barbudo de gran estatura le proporcioné las fotos en
1985, sin presentarse ni dar demasiados detalles, solo lo jus-
to "encontrado... en el desfiladero de Darial... monte
Stolova'a". V.Ajaja mostro las fotos a los miembros de su
grupo. L.Tchoulkov, adjunto de Ajaja, copid las fotos envian-
dolas a V.Kostrykin. Este, utilizando su método de "bioloca-
cién a distancia” invent6 una historia.

Utilizando & montaje Kostrykin-Tchoulkov, A.Mordvine-
Schodro V.Uvarov mostraron las fotos durante una simposio
celebrado en Alemania Federal y se las pasaron a T.Dodd.
Las fotos causaron sensacién publicAndose en todo occiden-
te. "Quest” las envi6 a la NASA y a distintos Ministerios de
Defensa de varios paises y naturalmente, a la Academia de
Ciencias de la URSS. Nadie pudo identificar el objeto repre-
sentado en dichas fotos. Colman S. Von Keviczki remitié las
fotos a Moscu donde finalmente, llegaron a casa, al propio
V.Ajaja de donde salieron para conmover el mundillo ufol6gi-
co.

En abril de 1990 presenté una de las imagenes desen-
focada y de pésima calidad a los participantes de la
Conferencia ufoldgica de Tomsk. Estaba claro que sondeaba
el terreno para que la desinformacion también llegara a la



URSS. V.Ajaja presente en aquella conferencia no desmintié
el tema. ;Por qué?

En el verano de 1990 me pidieron que identificase una
serie de fotos para un organismo con sede en el Kremlin. El
paquete de fotos contenia todo el lote citado y tuve la satis-
faccion de revisarlas milimétricamente. Las fotos no eran fal-
sas, solo representaban un aparato construido muy burda-
mente. En una de ellas aparecia un hombre al lado del arte-
facto, todo lo cual me hizo pensar en la fimacién de una peli-
cula.

Pero ya las imagenes circulaban en el mercado ufolégi-
co internacional.

8 de noviembre de 1990. Aix-en-Provence. Pregunta
Pierre Petrakis, contesta Boris Chourinov.

“¢Quizds has visto las imagenes que circulan por
Occidente que representan un objeto procedente del exte-
rior?

¢Se trata de un aparato posado en tierra con un hombre
a su lado? Aqui circulan rumores segun los cuales ese apa-
rato habria aterrizado en el Caucaso, cerca de la ciudad que
se llamaba Ordjonikidzé (en la actualidad Vladikavkaz). Lo
asombroso es que la gentes sea tan ingenua que no se plan-
tee algunas preguntas. ;Dénde estaba el ejército? ;Por qué
se permitié el aterrizaje en las proximidades de la ciudad y
ademds por qué estuvo tres dias sin vigilancia? Creo que
resulta curioso.

Se dijo que lo descubrieron recolectores de setas...

Asi es. Esta historia circula por todo el mundo, pero
cada vez se cambia el nombre de la ciudad... tanto como la
actividad de sus “descubridores”, en ocasiones se habla de
un cartero, otras de lefiadores o paseantes. ...Creo que se
trata de un decorado construido para una pelicula de ciencia
ficcion. jSe observan toberas e incluso tornillos! El asunto no
parece serio” (84).

Pronto tuve la confirmacién de que todo ello era un
decorado para el rodaje de una pelicula. El hombre situado
al lado del artefacto se llamaba Vasily Fédorovsky (que ya
murid). Segun sus companeros, Fédorovsky y otro amigo
encontraron en 1977 esa construccion abandonada por cine-
astas polacos. Y en Tucson, “il giovane” embaucd a los parti-
cipantes en el Primer Congreso... en 1991.

A finales de ese afo, las mismas fotos reaparecieron en
uno de los diarios moscovitas. En esta ocasién V.Ajaja
desenmascaré a V.Kostrykine y a L.Tchoulkov, no por esta
historia reprobable de fotos trucadas que habian vendido de
nuevo, sino porque sencillamente, no le gustan los sensacio-
nalismos de la competencia.

(Seria interesante saber lo que hace L. Tchoulkov, res-
ponsable de la seccion ufoldgica del centro técnico-cientifico

“VENT” (ver “Aura-Z”, n? 1, 1993), en esta historia. ;La difu-
sion de mentiras forma parte de sus obligaciones profesiona-
les? No he olvidado como explicaba el rapto de Gagarin por
seres extraterrestres durante sus conferencias).

Volvamos al Congreso ufoldgico de Tucson donde
nuestros tres falsarios abrumaban a los asistentes con sus
historias “ufoldgicas”. La mas hermosa llevaba la firma de
Marina Popovich:

“Se siamo qui -ha detto Marina Popovich stringendo la
mano del colonello Stevens- lo dobbiamo alla perestroika di
Gorbaciov. Fino a qualche tempo fa nellUnione Sovietica era
vietato perfino parlare di Ufo". E ha citato la sorte toccata al
matematico Sigel Uriy, allesperto in radiocomunicazioni Pem
Varlamov e all'astronomo Alexander Kuzovkine, tuttu e tre
finiti in ospedali psichiatrici e poi in Siberia per aver
incautamente esposto le loro teorie sui dischi volanti che di
tanto in tanto fanno capolino nel cieli sovietici”. (“Si lo cono-
cemos -afirmé Marina Popovich estrechando la mano al
coronel Stevens- es por la perestroika de Gorbachov. Hace
algin tiempo en la Unién Soviética estaba prohibido hablar
de OVNIs. Y explic la suerte corrida por el matemético Sigel
Uriy, el experto en comunicaciones Pem Varlamov y el astré-
nomo Alexander Kuzovkine, todos terminaron en hospita-
les psiquiatricos y después en Siberia, porque incauta-
mente expusieron sus teorias sobre los platillos volantes que
de vez en cuando surcaban los cielos soviéticos”).

En primer lugar, precisemos que Ziguel (Zigel, Sigel) se
llamaba Felix, lury era el nombre de su padre. Por otro lado,
A.Kuzovkine no era astrénomo y Varlamov, presidente de la
UFOS, no se llama Pem sino Rem. Finalmente, para enten-
dernos, Marina Popovich sencillamente se inventd la cues-
tion del psiquiatrico y de Siberia, a Dios gracias nunca
hubo nada semejante. jSe trata pues de una mentira a esca-
la cdsmica! Pero no podemos impedirlo, se trata del mercado
ufoldgico: se pierde o se gana. Hay que hacer llorar a los
organizadores, enternecidos pagaran mas sustanciosamente
las revelaciones de los turistas ufoldgicos.

Puesto que ya conocemos que “la parte del leone” per-
tenecia a los invitados soviéticos, dirigidos por Marina
Popovich, podemos decir que el Congreso se lo pasé muy
bien. Que lastima que Victor Kostrykin no llegd a hablar de
sus OVNIS. Afirma conocer siete tipos distintos: Phaeton,
Thot, Atlante, Zeus, Hermes, Posseidon e Icaro (85). Muy
atractivo, el personaje. Pero después de todo vendran otros
simposios.

Los “ufélogos” viajan. Cuanto mas viajan, mas se habla
de ellos y mas frecuentemente son invitados. Y como resul-
tado, siguen viajando. Rapidamente comprenden que se les
ha abierto el apetito de viajar. Y comienzan a tener miedo a



la posible competencia de los ufélogos auténticos, deben
organizar su publicidad, hay que impedir que se conozca que
son embusteros de tomo y lomo. Debe evitarse. Es mejor ser
"prominent ufologists” y "member of the Academy of
Sciences".

TODO PRINCIPIA UN
BUEN DIA

Ei turismo ufol6gico comenz6 en 1989. Los que disfruta-
ron de él, se quedaron.realmente contentos.

- DOSSIER

Después del Congreso del mes de mayo en Tucson,
Marina Popovitch fue invitada a Estados Unidos en diciembre
del mismo afio a participar en el "Soviet and American
UFO/ET Symposium" en Berkeley y en el Congreso de Las
Vegas. Naturalmente, “il “pezzo forte” del simposio di
Berkely, che ha impegnato gli ufologi e i curiosi in molte ore
di discussione, e stata la tecnologa russa Marina Popovich...
simpatica signora di mezza eta, pienotta, sposata con un
cosmonauta..." (86) (el "peso pesado” del Simposio de
Berkely, que provocé muchas horas de discusion de ufélogos
e interesados, fue la tecnéloga rusa Marina Popovich... sim-
patica sefiora de mediana edad, casada con un cosmonau-
ta...). Felizmente, la segunda esposa del cosmonauta

P.Popovitch nunca lee 'UFO
Express".

Marina Popovitch estd en
todas partes. Si se desea cono-
cer la conferencia, solo es nece-
sario adquirir el video para com-
probar en directo sus historias.

UFOS inthe SOVIET UNION
Exclusive!
ALIEN CRAFTS NEVER SEEN
BEFORE

Former Soviet Air Force
Colonel & Cosmonaut Marina
Popovich tells of mass UFO sigh-

Invitacion para Tokio en Noviembre de 1990. Desde izquierda: Kinichi Arai,
Vladimir Ajaja, Antonio Huneeus y Marina Popovich.

(Cortesia: A. Huneeus)

En 1990, los japoneses invitaron a P.Popovitch y a dos
ufélogos soviéticos a participar en los trabajos del Space &
UFO Symposium en Haukui City. P.Popovitch no estaba dis-
ponible. Entonces, V.Ajaja encontré una magnifica solucién
para situar en la lista de invitados a la ex-esposa del cosmo-
nauta Marina Popovitch. ;Realmente era necesario hablar a
los japoneses del cambio de su situacion familiar?
Evidentemente, no. Quedaba por escoger al tercer ufélogo
que representase a la URSS en el Simposio. Escogié por
tanto a su mujer. Resulta normal, harfa falta ser estipido
para designar a Zabélichensky, ufélogo que hace sus casos
a medida, o a A.Onitchek su hombre de confianza. Los japo-
neses pagaban ida y vuelta y se encargaban de todo lo
demas. Puesto que su esposa nunca habia estado en
Japoén... Viajando se conocen muchas cosas siempre (ti-
les... En Japén V.Ajaja conoci6 a C. Von Keviczky.

tings, landings in major populated
areas. Amazing, clear photos of
alien crafts taken in Soviet Union.
With Viadimir Terziski.

Apx. 2 hours Unedited/Uncensored $49

OVNIS EN LA UNION SOVIETICA
jExclusiva!
NAVES EXTRATERRESTRES NUNCA VISTAS

La coronel retirada de las fuerzas aéreas y
Cosmonautas Marina Popovich relata avistamientos OVNIen
masa, aterrizajes en dreas muy pobladas. Fotos sorprenden-
tes de gran nitidez mostrando naves extraterrestres en la
Unidn Soviética. Con Vladimir Terziski.

Aprox. 2 horas. No editado/No censurado 49%

(67]



Vamos a fastidiar a la amable clientela: Marina
Popovitch no posee fotos “of alien crafts”. Seria mas correcto
escribir “Photos-bidon never seen before”.

Si piensan que es caro, hay donde escoger.

“Perestroika & the UFO Connection”

“Madam Mig” former Cosmonaut Dr. Marina Popovich
shares updated UFO material from the former Soviet Union.
A retired colonel in the Soviet Air Force, Marina brings to you
previously un-released information that compliments many
western UFQ viewpoints. This presentation, accompanied
with photo and video documentation brings strong credence
that the UFO phenomena is not a western concern, but a glo-
bal concern.

$29,95 - 120 Min - Color ~ (88)

“PERESTROIKA Y CONEXION OVNF”

“Madam Mig” cosmonauta retirada Dra. Marina
Popovich comparte material OVNI actualizado de la Unién
Sovietica. La coronel retirada de la fuerza aéreas soviética,
Marina le proporciona informacién no publicada que comple-
menta muchos de los puntos de vista OVNI occidentales.
Esta presentacion, acompafada de fotografias y videos
insiste en que el fenémeno OVNI no es sélo una preocupa-
cién occidental sino mds bien global.

$2925 - 120min. - color

Y después de esto se asombran porque los cientificos
no tomen la ufologia en serio...

¢TURISMO UFOLOGICO?
ES SENCILLO

Los conocedores saben que el turismo ufoldgico es muy
agradable. ¢Peligroso? En absoluto. Para ello solo se debe
tener cierto descaro, unas malas fotos de algo que pueda
denominarse OVNI (¢por qué no?), no hablar mas que ruso
(la conversacion con un interprete resulta tan fatigosa que
rapidamente se abandona, explicando solo algunas cosas “of
our prominent ufologist” por el descuido e incompetencia del
interprete). Ni que decir tiene que una sonrisa de circunstan-
cias también estd muy indicada. Toda la gente os quiere,
todos lamentan que no pueda franquearse la barrera lingtiis-
tica. Quizés el afo préximo, il prossimo anno. ¢ Por qué no?
“Il prossimo anno gli ufologi si riuniranno in Egitto alfombra

%

della Sfinge e delle Piramidi”(86). (“El afio que viene los ufé-
logos se reuniran en Egipto a la sombra de la Esfinge y las
Piramides”).

Si, el turismo ufoldgico gratuito esta muy en boga. Los
“esperti” ex-soviéticos se desenvuelven muy bien eliminando
de la lista de participantes a los nombres que pueden ser
molestos para sus proyectos turisticos. Como ejemplo tome-
mos el “TREAT IV National Conference, April 8-12, 1992". El
doctor Rem Varlamov, presidente del UFOS, compafiero de
F. Ziguel, ufélogo veterano, fue invitado y... olvidado. En
cuanto a B.Chourinov, su pasaje de avién se perdié por la
diligencia de una tal Tatiana Evtichiéva de San Petersburgo
que fue a esa conferencia junto con su amigo, ninguno de los
cuales era conocido en los medios ufoldgicos rusos.j Ni
incluso de nombre! No obstante, B.Chourinov figuraba en el
programa de la conferencia...

ACADEMICOS HASTA
EN LA SOPA

Volvamos al “UFO Express”. En el J.Antonio Huneeus
habla del viaje al Japén de “two prominent Soviet ufologists”
(dos destacados ufdlogos soviéticos) V.Ajaja y M.Popovitch.
También encontramos a Vladimir Avinsky “member of the
USSR Academy of Sciences”. Resultado, se miente a diestro
y siniestro.

Vladimir Avinsky es conocido por sus articulos sobre
Paleocontactos, y es candidato en ciencias. Correcto, jno es
asi? Pero no, se presente como “member of the USSR
Academy of Sciences”. El “espectaculo” tuvo lugar en pre-
sencia de V.Roubtsov que no reaccioné (89). (A propdsito,
se dice que para ser como V.Avinsky habria que dirigirse a
Erich Von Daniken. Seria interesante saber que piensa él de
esto).

V.Avinsky publicé una recopilacién bajo el titulo “OVNI.
Las fuentes de la verdad”. Por toda fuente vemos la foto de
V.Avinsky rodeado de J.Antonio Huneeus y de Colman Von
Keviczky. Pero realmente, para descubrir la mayor de todas
las verdades platillistico-comerciales es suficiente la cuarta
parte de la recopilacion publicada por el “académico”.

Pero el embustero més brillante es sin duda Vladimir
Ajaja (Azhazha) para quien la mentira es tan connatural
como respirar, tal como indiqué anteriormente. Ya vimos su
version de Imjarvi. Pero eso no es todo.

...Los ufélogos precisan observaciones exactas para
analizar, comparar y sacar conclusiones. Para los interesa-
dos en las bases submarinas de OVNIs podemos aconsejar-



les una informacion que posee una riqueza de fondo innega-
ble. Se trata del caso presentado por SAF BULLETIN (SUE-

- gy DOSSIER|
Elincidente es uno de los 200 avistamientos de OVNIs
que surgen desde debajo del agua, completamente docu-

mentado por una comision especial que fue nom-
brada por el gobierno soviético para investigar los
OVNIs.

El capitdn Nikolai Petrov, comandante del des-
tructor de 9.000 toneladas “Vladimir Vorobiev” fue
quien informo del avistamiento. Ocurrié a aproximada-
mente las 2 a.m. el 16 de Enero de 1990 en el mar de
Japon fuera del puerto de Vladivostok [90]

“El capitdn Petrov informd a las autoridades
navales de que habia encontrado pruebas de la exis-
tencia de una base submarina dirigida por extraterres-
tres del espacio exterior’, dijo el Dr. Azhazha, lider de
la comision especial OVNI")(90).

i Un caso perfecto ! Se conoce el nombre del
cazatorpedero, el lugar y la hora de observacion, todo
perfectamente documentado. Si continuamos la lectu-

“El capitan Petrov inform¢ a las autoridades navales de que
habia encontrado pruebas de la existencia de una base

submarina”

CIA) de 3/4 1991 y recogido después en el “UFO Express”
bajo el titulo de Underwater UFO base found in Pacific!

“The captain of a Russian destroyer stated in amaze-
ment as a 30-foot-long metallic-looking cylinder rose slowly
out of the sea and hovered silently in midair 50 feet away
from his ship.

Then the eerie object shot upwards effortlessly and vee-
red off towards the open sea as if driven by incredibily power-
ful rockets that made no sound.

The incident is one off 200 sightings of UFOs that emer-
ge from under water, all fully documented by a special
scientific comission that was appointed by the Soviet
government to investigate UFOs.

The sighting was reported by Captain Nikolai Petrov, the
commander of the 9,000-ton destroyer “Vladimir Vorobiev”. It
occurred about 2 a.m. Jan. 16, 1990, in the Sea of Japan off
the port of Viadivostok” (90).

(“El capitdn de un destructor ruso afirmé sorprendido
como un cilindro de 30 pies de largo con apariencia metdlica
salio del mar y se quedd flotando silenciosamente en mitad
del aire a unos 50 pies del barco.

Entonces el misterioso objeto salié disparado hacia arri-
ba sin ningun esfuerzo y vird hacia mar abierto como si estu-
viera conducido por unos potentes propulsores que no
emitian ningdn sonido.

ra sabremos que existe un informe de 160 péginas. No
queda sino encontrar la fuente informativa, por lo cual
sigamos leyendo.

“Capt. Petrov reported to naval authorities that he
had found evidence of an underwater base manned by aliens
from outer space, “said Dr. Azhazha", head of the special
UFO comission’.

“Said Dr. Azhazha”...

(El capitdn Petrov informé a las autoridades navales
que habia encontrado pruebas de una base submarina
poblada por alienigenas del espacio, “dijo el Dr. Ajajd’, presi-
dente de la Comision UFO especial).

j Atencion ! Si ve el nombre de Ajaja (“ha detto il Dr.
Ajaja” o “said Dr. Ajaja”), hay que hacer sonar la alarma
y ser mas prudente que nunca. Por otro lado, con “said Dr.
Ajaja” resulta Tacil ser prudente: basta con tirar “la informa-
cion” firmada por él a la basura pues miente cada vez que
abre la boca. A propésito de este “caso perfecto” (“all fully
documented”) todo esta muy claro: “Viadimir Vorobiev” no es
un cazatorpedero sino mas bien un barco cientifico conocido
a consecuencia de una observacion en 1976 des rayos gira-
torios en las aguas del océano Indico (mar de Oman) y de
una masa no identificada situada debajo del barco. Este caso
fue descrito en 1976 por S.Bikovsky (91, 92) y V.Ajaja lo
conoce muy bien. Sin embargo, ya no sucede en 1976 y para
Ajaja parece totalmente normal proceder a una actualizacion.
Después de lo cual se afiade con total tranquilidad que se
encontraron “an underwater base manned by aliens from
outer space” (“una base submarina poblada por alienige-

nas”).



En este orden de cosas, parecia necesario actuar en
Moscu.

La UFOS (Ufological Society) (93) se cre6 en marzo de
1992 para terminar con tanta imaginacion platilista y condu-
cir los estudios ufolégicos hacia el campo de la ciencia. (El
presidente de la UFOS es el doctor R.Varlamov, los vicepre-
sidentes: B. Chourinov, A. Listratov, y el general N. Vassiliev.
Existe un consejo de coordinacién compuesto por once per-
sonas).

Para prevenir a los colegas americanos contra “la ufolo-
gia al estilo Ajaja” y terminar con el descrédito de la ufologia
rusa en el extranjero, la UFOS envid un fax a los participan-
tes del Symposium MUFON-92:

To Teresa Brito Asenap, W.H.Andrus, Ed Komarek,
S.T Friedman, R.F Haines, J.Vallée, Linda Moulton Howe,
Rima Laibow, P.Stonehill, to all participants of the symposium.

Dear Colleagues,

On behalf of the Ufological Society (UFOS) we are gree-
ting the MUFON 1992 International Symposium.Today the
Ufological Society is an organisation acting on the territory of
Russia, the only one registered by the Ministry of Justice of
Russia after the desintegration of the Soviet Union.

The UFOS was set up for the purpose of improving the
difficult situation created by the “ufological” activities of
V. Ajaja who runs in factthe ex-Soviet UFO Association (with
P.Popvich serving as a cover).

We don t want V.Ajaja, polite and smiling in outward
appearance, to deceive our colleagues-ufologists.

1. The only thing V.AJaja is interested in is the self-
advertisement and the business on the UF0 phenomena. In
1978 the founder of the Soviet ufology late F.Zigel wrote:
“Ajaja turned the problem into the object of his own business.
Ajaja’s shady enterprises are going on an it's hard to say how
much harm and distortion he will bring into the great pro-
blem”. F.Zigel was not mistaken.

2. VAjaja will speak at Albuquerque on behalf of the
CIS. But the senior official of the Ministry of Justice of Russia
confirmed to us on the and of July 1992 that such an
Association dosn't exist. V.Ajaja can invent any name, for
example Ufological association of Turkey, CIS and Jupiter.
But in Russia there is the Law of public organisations and the
Ministry af Justice...

3. Ex-Soviet UFO Association must be registered by the
Ministry of Justice. At present it has not yet been done. More
than that, the Ministry disposes of many documents and facts
pointing to many violations of the Law of public organisations.

4. V.Khachanov who worked with V.Ajaja in the ex-
Association, states that V.Ajaja used to forge signatures on .
pay-sheets.

5. VAjaja used to forge the signature of P.Popovich. -
This fact is confirmed by an expert from the Institute of judi-
cial expertise copy sent to Paul Stonehill).

6. VAjaja is a great liar. One can easily check it up: the
case of Imjarvi, Finland (January 7, 1970) is well known (see
FSR, vol. 16, N 5, 1970; The UFO Encyclopedia by M.Sachs,
p. 158). V.Ajaja turned it into his own case in Soviet Karely,
changed the year (January ,7, 1980), gave the same details
and pretended he was the investigator (with L.Gindilis) of the
case (see ltalian “Gente”, May 14, 1982, p. 139, 141, 143).
The wellknown ltalian ufologist Roberto Pinotti can confirm it.

7. Just now V.Ajaja is boosting his book “UFO around
us” written with the journalist E Krushelnitsky. This book is a
very modest one among the books written in Russian and
contains faked cases and photos.

8. Ajaja's “ufological” declarations spread by mass
media show lack of logic and seriousness and inflict great
harm to the problem. He likes to talk profusely about 5,500 )
persons abducted in the course of one year (1989). Why not
2,000 or 7,3007 If it is theoretically substantiated and scienti-
fically grounded, we would like to see it. But where? “It s my
industrial secret”, if saidV.Ajaja (March 25, 1992). Such is
Ajaja’s scientific level. The book “UFO around us” corres-
ponds to this “high standard”.

9. VAjaja tried to intimidate a sxientific worker of the
House of scientific and teohnidal popularisation with the pur-
pose of preventing the ufologists from another group to orgar-
nize the ufological symposium.

10. V.Ajaja is cunning in everything. The Japanese ufo-
logists have invited three Russian colleagues to Japan.
V Ajaja could choose one person. He chose his wife. Now he
says she is a ufologist too.

By the way, nowadays the “ufological” flee tourism is in
vogue in Russia. Everybody but serious ufologists come to
different ufological congresses (because nobody invites
them).

11. V.Ajaja shady activities stains the reputation of
P.Popovich who is the titular head of the ex-Soviet UFO
Association, but he has no time to go deep into the problems
of Association and into the Ufology in general. As a result of
all this the most serious groups (Yaroslavl, Yeisk, Tuapse)
have left this Association. That means the crash.



12. The UFOS welcomes any ufological organisation,
e UFOS is for the open discussions, for the co-operation.
ut we are against Ajaja s phenomenon in the Ufology.
ittention, please: he can smile and can be polite, but what
ou have here is only some components of his self-advertise-
"ent program.

We understand the gravity of what we are saying. An
'onest man can’t bear such accusations. But we can assure
ou that Y.Ajaja will swallow everything quite well as he
'sually does. What else can he do? He will play the role of
“%e honest man, saying that he will not leave it without conce-
wences... But a similar performance will be shown only in
\Ibuquerque. In Moscou V.Ajaja will swallow everything
recause he knows it is the truth.

As far as we are concerned, we are assuming the res-
ionsibility for the exactness of what is stated above.

Very sincerely,

Anatoly Listratov, Acting President
Boris Shourinov, Vice-president

Estimados colegas:

En nombre de la Sociedad Ufoldgica (UFOS) saluda-
nos al Simposio Internacional del MUFON 1992.

Hoy la Sociedad Ufoldgica es una organizacion que
ictua en el territorio de Rusia, la dnica registrada por el
Jinisterio de Justicia de Rusia después de la desintegracion
fe la Union Sovieética.

El UFOS fue creado con el propdsito de mejorar la dificil
situacion generada por las actividades “ufoldgicas” de
/.Ajaja quien lleva de hecho la Asociacion ex-soviética OVNI
con P.Popovich sirviendo de tapadera).

No queremos que el en apariencia educado y sonriente
/Ajaja, engane a nuestros colegas ufdlogos.

1. La dnica cosa en la que V.Ajaja estd interesado es en
wtopromocionarse y hacer negocio con el fenémeno OVNI.
=n 1978, el fundador de la ufologia soviética F.Zigel escribio:
Ajaja convirtio el problema en un objeto de su propio nego-
Wio. Las vergonzosas iniciativas de Ajaja contindan y es dificil
lecir cuanto daro y distorsion anadird al gran problema.”
=Zigel no estaba equivocado.

2. V.Ajaja hablard en Alburquerque de parte del CIS.
3in embargo un oficial superior del Ministerio de Justicia de
usia nos confirmd el 2 de Julio de 1992 que tal asociacion
10 existe. V.Ajaja puede inventarse cualquier nombre, por
syjemplo La Asociacion Ufoldgica de Turkia, CIS y Jupiter.

>

Pero en Rusia existe una ley de organizaciones publicas y el
Ministerio de Justicia...

3. La Asociacion ex-soviética OVNI debe estar registra-
dapor el Ministerio de Justicia. Hasta la fecha no ha sido asi.
Mas aun, el Ministerio dispone de muchos documentos y
hechos que apuntan a multitud de violaciones de la ley por
parte de organizaciones publicas.

4. V.Khachanov, que trabajaba para VAjaja en la ex-aso-
ciacion, afirma que V.Ajaja solia falsificar firmas en las nominas.

|
!
|
|
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Aurora boreal, aparece en cielos nocturnos de
latitudes altas

5. VAjaja solia falsificar |a firma de P.Popovich. Este
hecho fue confirmado por un experto del Instituto de pericias
judiciales (copia enviada a Paul Stonehill).

6. V.Ajaja es un gran mentiroso. Se puede comprobar
facilmente: el caso de Imjarvi, Finlandia (7 de Enero de 1970)
es bien conocido (ver FSR, vol. 16, N° 5, 1970; La
Enciclopedia OVNI por M.Sachs, p.158). V.Ajaja lo convirtio
en su propio caso en (Soviet Karely], cambio el afo (7 de
Enero de 1980), le dio los mismos detalles y fingio ser el
investigador (con L.Gindilis) del caso (ver “Gente” de Itala,
14 de Mayo de 1982, p.139, 141, 143). El conocido ufdlogo
italiano Roberto Pinotti puede confirmarlo.

7. Justo ahora V.Ajaja esta promocionando su libro
“UFO around us" escrito con el periodista E.Krushelnitsky.
Este libro es bastante modesto entre los libros escritos en
Rusia y contiene casos y fotos falsificados.

8. Las declaraciones “ufoldgicas” de Ajaja difundidas
por los medios de comunicacion de masas muestran una fal-
ta de ldgica y seriedad e inflingen un dano tremendo al pro-
blema. Le gusta hablar profusamente sobre alrededor de



5500 personas abducidas en el transcurso del afio 1989.
¢ Porque no 2.000 6 7.000? Si posee un fundamento téorico
y una base cientifica, nos gustaria verlo. ;Pero donde? “Es
mi secreto industrial’, dijo V.Ajaja (25 de Marzo de 1992). Tal
es el nivel cientifico de Ajaja. El libro “UFO around us” perte-
nece a este “alto estandar”.

9. VAjaja intentd intimidar a un cientifico de la Casa de
popularizacion cientifica y técnica con el fin de impedir que
los ufdlogos de otro grupo organizaran el simposio ufoldgico.

10. V. Ajaja es muy astuto. Los ufdlogos japoneses han
invitado a tres colegas rusos a que visiten Japon. VAjaja
podia elegir a una persona y escogio a su esposa pues aho-
ra afirma que ella es tambien una ufdloga.

A propdsito, hoy en dia el turismo “ufoldgico” estd de
moda en Rusia. Todo el mundo, excepto los ufoldgos serios
van a diferentes congresos ufoldgicos. (porque nadie les invita)

11. Las vergonzosas actividades de V.Ajaja manchan la
reputacion de P.Popovich, que es el director titular de la
Asociacion ex-soviética OVNI, aunque no tiene tiempo de
profundizar en los problemas de la Asociacion y de la
Ufologia en general. Como resultado de todo esto, los gru-
pos mds serios (Yaroslav, Yeisk, Tuapse) han dejado esta
asociacion. Esto significa la ruina .

12. EI UFOS da la bienvenida a cualquier organizacion
ufoldgica. EI UFOS existe para las discusiones abiertas y la
cooperacion. Pero estamos contra el fendmeno Ajaja en la
ufologia. Atencion, por favor: el puede sonreir y ser muy
amable, pero lo que realmente esta utilizando son solo algu-
nos de los componentes de su programa de autopromocion.

Entendemos la gravedad de lo que estamos diciendo.
Un hombre honesto no puede soportar tales acusaciones.
Pero podemos asegurarles que VAjaja se tragard todo bas-
tante bien, como suele hacer normalmente. ; Que mds puede
hacer? Hard el papel del hombre honesto, diciendo que no
permitird que el asunto se quede asi... Sin embargo, una tal
forma de actuar solo se producird en Alburquerque. En
Mosct V. Ajaja se tragard todo porque sabe que es la verdad.

Por lo que a nosotros nos concierne, nos responsabili-
zamos de la exactitud de todo lo afirmado anteriormente.

Muy sinceramente
Anatoly Listratov, Presidente en Funciones
Boris Shourinov, Vice-president

El resultado de esta carta abierta permanecera para
siempre en la Historia de la Ufologia de la civilizacién terres-
tre: se ocultd la verdad a los participantes del Simposio.
Pronto pudimos leer que la “Reorganization of MUFON
representatives in the Commonwealth of Independent States

(C.1S.), formerly the U.S.S.R., continues with the following
appointments: Vladimir G. Ajaja, Ph.D. (Moscow) will be the
Representative for Western Russia (West of the Ural
Mountains). He is one of the Co-Directors of the Joint USA-
CIS Aerial Anomaly Federation and a Director of the
Ufological Association of Russia” (94). (‘La reorganizacion de
los representantes del MUFON en la Comunidad de Estados
Independientes (CIS), antigua Unién Soviética, continia con
las siguientes aportaciones: Vladimir G. Ajaja, Ph.D.
(Moscu) Representante para Rusia Occidental (Oeste de los
Montes Urales”). Es uno de los Co-Directores del Joint USA-
CIS Aerial Anomaly Federation y Director de la Ufological
Association de Rusia).

A propésito del Joint USA-CIS Aerial Anomaly
Federation, su fundador y co-director Dr. Richard F.Haines
recibié copias de los documentos que demostraban las false-
dades de Ajaja, incluso las firmas falsas de P.Popovitch
designado como Representante para Rusia Occidental y su
compafiero de Co-direccién. El resultado ya se conoce. Por
otraparte, ¢quien sabe? Quizas el representante y codirector
para Rusia Occidental deba ser una persona deshonesta,
condicién sine qua non. En tal caso el MUFON y la Joint
USA-CIS AAF encontraron a su hombre. No obstante, la ufo-
logia rusa tenia necesidad de colaboracion...

Ademas, en Albuquerque V.Ajaja presenté las ideas
sobre la multidimensionalidad que desarrolld Y.Fomine.
Y.Fomine que no fue advertido, quedé bastante sorprendido.

Puesto que V.Ajaja gusta de las tltimas hipdtesis que ha
escuchado, después del MUFON-93 aguardamos sus historias
sobre el Missing Embroyo/Fetus Syndrome (en versién rusa).

EN LA GUERRA COMO
EN LA GUERRA

A su regreso de Albuquerque V.Ajaja organizé su
defensa parapetandose detras de tres cartas.

La primera esté fechada el 15 de Junio de 1992:

“Dear Professor Ajaja:

Than you for the latest series of documents you sent me
following the recent attack against you.

Such episodes are naturelly painful and disappointing
but they should not be allowed to interfere with your work. In
this country the level of calumny and slander among “ufolo-
gists” has become absurd. Naturelly it is impossible to please
everybody when one speaks out.

With my warmest regards to you and to your wife, cor-
dially,

Jacques Vallée



P.S. In France we have a proverb wich says: “Les
chiens aboient mais la caravane passe’.

(Estimado profesor Ajaja:

Gracias por la dltima serie de documentos que me envio
después del reciente ataque contra Vd.

Tales episodios son, naturalmente, dolorosos y desco-
razonadores pero no deberian interferir en su trabajo. En
este pais, el nivel de las calumnias y difamaciones ha llega-
do a un absurdo entre los “ufélogos”. Naturalmente es impo-

= g DOSSIER

My Dear Friend Vladi:

On June 10th, | confirmed you letter that we received a
slanderous letter about your activity within the Soviet UFO
Association. It was mailed to us by Sergey V. Romanov... |
enclose his handwritten letter on English. The Russian also
inclosed.

In my brief answer | never intended to offend you, as far |
did not accepted Mr Romanov's personal insult being far away
from our close relation and family friendship established in
Japan with your charming wife Alla, and your highly respected
extensive knowledge in the Scientific study of the Intergalactic

Spacecrafts opera-
tion, and their deve-
loped studies.

Your quotation
is false and untrue,
because in the con-
firmation of the
Romanov letter
(sorry it was for me
so unsignificant that
| missed to copy my
answer) | definitely
stressed, that the
“whole case is an
“internal affair” of
theSoviet  UFO
Association, and we
are convinced that
General  Pavel

V. Ajaja a la izquierda y el Dr. Richard F. Haines en la reunion del Joint USA-CIS Aerial
Anomaly Federation celebrada en Alburquerque (USA) el 13-VII-92.
Cortesia: MUFON UFO Journal.)

sible contentar a todo el mundo cuando uno habla.
Con mis mas calurosos recuerdos hacia Vd. y su espo-
sa, cordialmente,

Jacques Vallée
P.S. En Francia tenemos un proverbio que dice: “Los
perros ladran pero la caravana pasa’).

En fin, ‘the level of calumny and slander” (la capacidad
de calumniar) de V.Ajaja es inimitable. Pero es triste que J.
Vallée cayese en la trampa tendida por “Dear Professor”.

Si eso os reconforta, no ha sido el inico.

“Dr. Vladimir G. Azhazha, académico, June 16, 1992
Director of the Soviet UFQ Asociation and
Appointed Representative to ICUFON

Popo-vich to preser-
ve the prestige and
international reputa-
tion of his organisa-
tion will settle satisfactory the affairs when any’.

My answer was proven the fact, because you are still
the director of the Soviet UFO Association, -wich means
General Popovich full satisfaction with your exclusive activity-
consequently Sergey Romanov indictments became qualified
as concocted and fabricated lies!

Dontt care to him - | was 3 times intimidated in my life as
UFO military research scientist and still be alive. When you
wouldn't be indicted with such a “Sergey Romanov’s” you
wouldn’taccepted as a Scientist of the UFO Problem.

| am greeting you with Yolanda, -Alla and You, and in
the certain belief, that somwhere on the “UFO Battletield” we
will see us again in a good health and full power of action!

Friendly to both of you, as ever your

Colman and Yoland



Dr. Vladimir G.Azhazha, académico,
Director del la Asociacion OVNI soviética y
Representante para el ICUFON

Mi querido amigo Vladi:

El 10 de Junio, te confirmé la recepcion de una carta
difamatoria sobre tus actividades dentro de la Asociacion
soviética OVNI. Nos la envié V.Romanov... Te adjunto su
carta manuscrita en inglés y ruso.

En mi breve respuesta nunca pretendi ofenderte asi
como tampoco acepté que el insulto personal del Sr.
Romanov fuera mas alld de nuestras relaciones y amistades
familiares establecidas en Japdn con tu encantadora esposa
Alla, y tu extenso y altamente respetable conocimiento en el
estudio cientifico del funcionamiento de las naves espaciales
Intergaldcticas y sus estudios desarrollados.

Tu cita es falsa e imaginaria, porque en la confirmacion
de la carta de Romanov (lo siento, me resultd tan insignifi-
cante que pasé por alto copiar mi respuesta) recalqué defini-
tivamente que el “caso es un ‘asunto interno’ de la
Asociacion OVNI Soviética, y estamos convencidos de que el
General Pavel Popovich preservard el prestigio y la reputa-
cién internacional de su organizacion y que ello ayudard a la
solucidn satisfactoria de cualquier asunto que se presente”.

Mi respuesta resulté ser cierta, porque tu eres todavia
director de la Asociacion OVNI Soviética, - lo que implica la
completa satisfaccion del General Popovich con tu exclusiva
actividad - consecuentemente las acusaciones de Sergey
Romanov se convierten en mentiras inventadas.

No te preocupes de €l - he sido intimidado 3 veces en
mi vida cuando era investigador militar OVNI y todavia estoy
vivo. No serias aceptado como cientifico OVNI si no se te
acusase con afirmaciones como las de Sergey Romanov.

Por mi parte y por la de Yolanda, te envio un saludo a
Alla 'y a ti con el convencimiento de que en algun lugar del
“campo de batalla OVNI" nos veremos de nuevo en plena
forma y con la fuerza para  entraren accion !

Sinceramente como siempre,

Colman y Yoland

Pues bien, j felicidades ! Por fin, j Colman S. Von
Keviczky encontré a su hermano ! Puesto que esta es la hora
de la verdad, debe saber, que V. Ajaja se burla de “the
Intergalactic Spacecrafts operation” repitiendo cuando puede
que los partidarios de la HET tienen falta de cultura. Seria
interesante conocer como va eso con la cultura en la familia
Von Keviczky...

¢Se han visto OVNIs en la Luna? Pues simplemente,
salieron de la Tierra como los terrestres. “...nadie vio cémo
viajan los OVNIs por el Cosmos”, dijo V.Ajaja (95). Cierto.
V.Ajaja quizas vio como salian los OVNIs del mundo en
paralelo o en zig-zag...

Las fotocopias de |a carta de J. Vallée y lade Colman
S. Von Keviczky sirven a V.Ajaja de cobertura utilizéndolas
con profusion. V.Ajaja las envia a quienes conocen que es
profundamente deshonesto, junto con un certificado de la
milicia (96), lo que sin duda resulta una hermosa coleccién
de documentos “ufoldgicos”.

En lo que concierne a Sergey Romanov, ingeniero de
aviacion, ufélogo veterano, intentaba mantener a los investi-
gadores extranjeros al corriente de las novedades ufoldgicas
rusas. Para ello, tradujo al inglés la carta abierta de Valéry
Khatchanov, secretario cientifico de la ex-Asociacién ufolégi-
ca, y la remitié a Colman Von Keviczky al que consideraba
un ufélogo serio. Pues bien, S.Romanov se equivocd.

En cuanto al general Pavel Popovitch, todo parece muy
claro desde hace algin tiempo: no es mas que una marione-
ta manipulada por V.Ajaja. Lo dije en la radio estatal, lo escri-
bi en mi carta abierta a los ufélogos de Rusia (enviada a
P.Popovitch el primero). Vistos los escandalosos aconteci-
mientos que se produjeron en el seno de la ex-Asociacion
ufoldgica de la URSS, a la vista de los documentos disponi-
bles, podemos levantar los entretelones que planean sobre
las relaciones que mantienen V.Ajajay P.Popovitch, diciendo
que el cosmonauta general P.Popovitch, ex-presidente de la
ex-Asociacion, permitié a V.Ajaja actuar sin control alguno,
violando los Estatutos de esa organizacion publica (97), y fal-
sear las firmas de documentos oficiales (98, 99). En el diario
“Troud” se publicé un articulo bastante desagradable para
los ingenuos ufdlogos extranjeros que creen en Papa Noel,
hablando de distintos asuntos que afectaban conjuntamente
aV.Ajajay a P.Popovitch (100).

(Los americanos resultan enigmaticos: estaria mal visto
que un Von Keviczky, un Jacques Vallée o un Richard
Haines, falsearan la firma de alguien en una carta, por ejem-
plo dirigida a la alcaldia de Washington. Pero, sin embargo,
parecen apreciar a quien hace esto. En relacion a V.Ajaja, es
una de las cosas menores en las que intervino).

Con el tiempo, el Colegio Invisible se transformé en
Colegio visible internacional, muy apreciado por cualquier
ufélogo honrado. Hay que hacer todo lo posible para prote-
gerlo, para que eso no sea profanado. No obstante, tengo la
impresion de que el mundillo ufoldgico, satisfecho de si mis-
mo, de su apacible y tranquilo trabajo, orgulloso de las confe-
rencias que van sucediéndose, se ha acostumbrado a escu-
char historias para no dormir, a la mentira y a la falsificacién.



Por lo que vemos nada es escandaloso... Posiblemente,
piensen que si cierran los ojos, los problemas desapareceran
por si mismos...

Puesto que hablamos de V.Ajaja, veamos qué hipé6tesis
mantiene. Pero la pregunta debe ser muy concreta: ;cuéan-
do?;, Por la tarde, ayer noche, hace dos dias, o hace dos
afios? En 1978 en la URSS se lefa la traduccion rusa del
libro de J. Vallée "Anatomy of a Phenomenon: Unidentified
Objects in Space - A Scientific Appraisal" y Ajaja decia que
los extraterrestres llegaban hasta nosotros procedentes de
80 planetas. ¢Por qué 80 y no 85? Debe saberse que
cuando lanza una burrada es indtil plantearle la pregunta #
"¢Cémo lo sabe?".

Jacques Vallée
(Cortesia: MUFON Ufo Journal)

Después se tradujo "El Colegio Invisible" y V.Ajaja se
volvi6 mucho menos preciso en cuanto a su hipétesis ET.
Poco después llegd la traduccién del "UFOs: Operation
Trojan Horse". La hipétesis lleg6 a seralin mas evanescente,
pero €l sabia que los OVNis se manifestaban con mayor pro-
fusién los miércoles y los vieres que los sabados o domin-
gos, por ejemplo.

El académico Kaznatchéev lanzé una teorfa sobre las
"formas de campo" desconocidas por la ciencia.
Inmediatamente V.Ajaja habla de ello con un aire muy serio.

Un buen dia V.Ajaja se entera que en los Estados
Unidos se discute el problema de las abducciones.
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Inmediatamente comienza a gritar que existen miles de
casos similares en Rusia. En 1990 su cifra asciende hasta
4.500 6 5.000 (101) para detenerse finalmente en 5.500.
¢Calculan cémo? ¢Acaso los abducidos se presentan en
casa de V.Ajaja con su certificado correspondiente en la
mano? ¢Los abducidos le telefonean un dia tras otro o sola-
mente por la mafiana? Si es asi, ¢desde donde le telefo-
nean? ¢Desde un mundo paralelo? Si los "paralélicos” conti-
ntan abduciendo 5.500 terricolas rusos cada afio, corren el
riesgo de atiborrar su mundo paralelo a tope...

En 1990 en Tomsk algunos
paricipantes del seminario ufolégi-
co fueron en coche a la television
para participar en un programa en

directo.

"¢De doénde obtiene la cifra de
abducciones?, pregunté a V.Ajaja".

"No Tiene imporancia".

"Al contrario, es muy importante".
"Lo lef en alguna parte, pero olvidé
dénde”.

Insisti.

"Lo he leido, me parece, que en una
revista ufolégica argentina”,
No hubo més preguntas.
En 1991 V.Ajaja contaba (Iéase: mentia) que su centro
habia enviado las fotos de todas las personas desaparecidas
en dos regiones, con los datos necesarios, a algunos
médiums de confianza. El resultado era formidable: de
91.000 desaparecidos, 5.500 fueron raptados por OVNis.
"Tal nimero de tragedias representa un problema a escala
nacional”, se lee en su folleto (102). Sin embargo, se han
enterrado mas de 9.000 cuerpos no identificados y sin recla-
mar, pero para saberlo hay que leer los peri6dicos todos los
dias (103).

En 1992 utiliza la misma cifra afirmando que su método
de célculo es especializado (104).

("Nada més en Italia mas de dos mil nifios desaparecie-
ron en 1990, escribe "Le Progrés" de Lyon. Para ser mas
exacto: 2.017 menores, de los que 414 sélo en la regién de
Néapoles, segln la prensa que habla de 'Irata de nifios". Ante
el fracaso de los investigadores, los padres se dirigen a la
television, a un programa semanal muy conocido del tercer
canal, titulado "Chi I'ha visto", que trata las desapariciones
pidiendo colaboracion telefénica a testigos directos” (105).
V.Ajaja no esta al corriente, sino, hubiera incluido estas cifras
en sus datos).
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"Gracias a la naturaleza particular de los medias ameri-
canos, escribe Hilar Evans, Hopkins y Strieber influenciaron
a la opinién publica de forma clarisima, y pudieron crear un
impa?to en lavidade la gente. Millones de personas leyeron
sus libros, oyeron hablar de ellos, o los vieron en la televi-
sién: a consecuencia de lo cual, de estos millones de perso-
nas, varios centenares dijeron haber sido victimas de una
abduccién” (106).

-Levanto esa capa, es mi trabajo, responde la dama sin
inmutarse.

-¢Qué piensa de todo eso?, dirigiéndose el periodista a
Ajaja.

-Todo eso resulta bien conocido, eso sucede, contesta
muy satisfecho de poder afiadir algunas palabras sobre su
Centro ufolégico.

Los mas-media sin duda influencian a las masas. La
television y la prensa atiborran a la gente de historietas para
no dormir. Y la gente devuelve a la television y la prensa sus
historias recién puestas. Se cae pues en un circulo vicioso.
Seglin parece cualquier persona seria y con curiosidad esta

condenada a no entender nada.

EL RETORNO A LAS
HIPOTESIS

Las hay para toos los gustos y de
todos los precios. En Occidente las par-
tes enfrentadas estan compuestas por
los paridarios de la hipétesis extraterres-
tre y los de |a hipétesis soio-psicoldgica.
Mientras que la hipétesis ET es dominan-
te en USA, la socio-psicol6gica es la mas
aceptada en Europa, si hay que creer a
Hilar Evans, poravoz de los socio-psi-
c6logos en estos (ltimos afios (107).

En Rusia se vive un poo al mar-

En Rusia la hipétesis E.T. no es la dominante. Croquis dibujado por los
nifios presuntos testigos del OVNI de Voronezh.

En Rusia asistimos al mismo espectaculo: millones de
personas lee los diarios y ven la television. De ellos, varios
centenares se apuntan al listado de contactados sin espera
siquiera a que termine el programa de television.

Al publico le gusta que se hable de OVNis. El programa
"OVNIS: una visita imprevista", denominada en la actualidad
"Extro-OVNI" es muy popular. Sin embargo el periodista que
lo dirige, no se preocupa casi nada del nivel cientifico de lo
emitido. Para proporcionar mayor peso a su trabajo, de vez
en cuando invita a ufélogos que estén dispuestos a serirle
de cobertura. Pongamos un ejemplo:

Una sefiora que se considera médium y de origen extra-
terrestre (Mzia Lévachova) cuenta que sale de su cuerpo fisi-
coy en cuerpo astral emprende viaje hacia el espacio cosmi-
co. Cada vez que regresa a la Tierra, se ve rodeada por una
capa de humo.

-¢Qué hace usted?, pregunta alguien asombrado.

gen de las ideas ufol6gicas que circulan
en Occidente. En los seminarios nunca
se trata la socio-psicologia y los ufdlo-
gos locales ni siquiera conoen tal hipétesis.

¢Qué lo que predomina entonces? ;La HET? No, la
hipétesis extraterrestre es muy minoritaria entre los lideres
de las agrupaciones ufolégicas. Y todo ello es comprensible,
puesto que varios ufélogos se han orientado hasta ahora uti-
lizando "El Colegio Invisible" de Jacques Vallée y "Operacion
Caballo de Troya" de John Keel. (Estos dos libros que lanza-
ron la teorfa de los "universos paralelos" fueron traducidos
por simples aficionados). Y un buen dia A.Kousovkine
comienza a hablar de los OVNI-esferas, invisibles a simple
vista, refiriéndose al libro de Luciano Boccone "UFO - la real-
la nascosta" (108). Durante afios se hablo de este libro...
basandose en un resumen realizado, mucho tiempo antes,
por una sefiora que ya no recordaba cémo era el original.

Nadie esta en contra de las esferas luminosas, su exis-
tencia parece no ofrecer ninguna duda. Esas esferas fueron
fotografiadas centenares de ocasiones pero su intensidad



luminica es tan potente que no es posible visualizar ningtn
detalle. Se han sefialado multitud de observaciones de estas
esferas en muchos lugares de Rusia. En varios casos estas
esferas son completamente negras lo que las hace alin mas
incomprensibles. S.Barsoukov, miembro del grupo de exper-
tos de la UFOS, descubrié un edificio en Moscl sobre el
cual, con un aparato fotografico, capta practicamente todos
los dias, una esfera negra , que es invisible a simple vista.
Las lotos permite seguir el desplazamiento de esta esfera
invisible. En una ocasién (23 de Julio de 1993), S.Barsoukov
descubrio tras el revelado de su pelicula, un enorme objeto
sobre un aeropuerto de Moscu. El problema de las esferasy
de los objetos invisibles al ojo humano exige una particular
atencion. Pero no excluye la HET.

CRIATURAS QUE SE
ARRASTRAN AGOTADAS

Las historias sobre cadaveres llegados directamente del
cosmos a suelo soviético y los relatos de enfrentamientos
entre ulonautas y soldados soviéticos, se encuentran en los
medios de informacién occidentales en tal cantidad como
para quitar la respiracién al pablico mas ingenuo. Y sin
embargo, tales relatos fantasiosos forman parte del mercado
ufolégico libre.

Cronolégicamente el desfile de criaturas estrelladas
directamente del cielo fue inaugurado por J.L. Degaudenzi,
que situd a su hombrecito en 1959:

A principios de 1959 "... en el puero de Gdynia los vigi-
lantes hicieron una descubrimiento misterioso. Sobre la are-
na, se encontré un asombroso ser completamente agotado.
Le auxiliaron creyendo que era un naufrago.

"La criatura se expresaba por sonidos ininteligibles y no
hablaba ningln idioma conocido. ...Tenia un extrafio braza-
lete a la altura del biceps izquierdo. Un médico voluntarioso
pensé en trasladarle para activar su circulacion. Poco des-
pués, el misterioso ser murio.

...el Ejército Rojo reclamd los restos que se condujeron
a la URSS para efectuar examenes en profundidad. Nunca
se hablé méas del tema" (109).

En segundo lugar se encuentra el "National Examiner"
Oue publicé en 1968 su "Space monster found dead!" con
Jnas "fotos en exclusiva” (110). ¢Qué hizo Robert Charroux
:uando se enterd de este delirio? Lo utiliz6 para su libro "Le
ibre des mondes oubliés" (111).

"UFO Repor" cuenta una historia inventada, tras una
Jotella de alcohol puro, sin precisar fechas (112).

El periédico "Wekly World News" asombré al mundo

-

hablando de la intercepcién de un OVNI sobre Siberia. Los
miembros de la tripulacion parecen nifios (113).
¢Aquién le toca?

EL PROBLEMA DEL IDIOMA

Muy a menudo comprobamos que el problema del idio-
ma se plantea de forma clara. Por ejemplo, el ruso jug6 una
mala pasada a Jacques Vallée, que citd una caso de obser-
vacion OVNI en la URSS sacado de la revista Ogoniok (n°
11, marzo 1958) en su "Anatomy of a Phenomenon”, sin
comprender que se trataba de un discoplano construido por
el Dr. Soukhanov (114).

Esferas
negras.
Arriba en
Volgogrado,
Monticulo
de Mamdev
(9-V-91).
Debajo,
Mosc,
Agosto
1991.
(Cortesia:

Aura-Z7)

Henry Durrant se entera que la revista de divulgacion
cientifica "Tekhnika-Molodioji* publicé un articulo del Dr.
Soukhanov (115) en el cual, el constructor hablaba de sus
creaciones, los discoplanos que fueron probados en la region
de MoscUl. Una mente equilibrada y cientificamente curiosa
hubiese verificado el texto original de la revista "Ogoniok"
antes de adelantar ninguna conclusién. ;Qué hace Henry
Durrant? Saca sus conclusiones sin ninglin requisito previo:
el articulo del Dr. Soukhanov tiende "a hacer creer que la



LIRS oxponmontariy con prototipos de tales artefactos”. Y
lotho ollo para camuflar la observacion de un disco volador,
won ol lIn de evitar, nos explica Henry Durrant, "una vuelta a
la religion susceptible de contribuir a la desaparicion del mar-
xismo entre el pueblo” (116).

Lo asombroso es que no hable del KGB... "EI KGB y la
desaparicién del marxismo entre el pueblo”, cuanto mas
barullo general menos datos y nombres de las personas
implicadas... El discoplano del Dr. Soukhanov, podria haber-
se convertido en un
tema inagotable simi-
lar a UMMO (117).

De hecho, las
causas de los equivo-
cos ufologicos se
remontan a latorre de
Babel. Como dice la
Biblia, Dios observa-
ba la construccion de
la torre con una cre-
ciente ansiedad. Al
final temiendo que los
hombre no fuesen tan
estlipidos como antes
del diluvio (se diria
que previendo la aparicion de los ufélogos), decidié terminar
con tanta locura y vanidad introduciendo una inmensa canti-
dad de lenguas. La torre de Babel quedd inacabada, la locu-
ray la vanidad permanecieron y ademas las gentes comen-
zaron a entenderse con gran dificultad.

Llamarse ufélogo cuando s6lo se conoce un idioma, no
conduce a ninguna pare. Y sin embargo, en Rusia esto es
muy frecuente. Un ufélogo que hojea sin entender la enciclo-
pedia, por ejemplo de Margaret Sachs, que mira las fotos y
que buscard un traductor si alguna imagen llama su aten-
cion. Siendo tal trabajo voluntario, es muy raro que la traduc-
cién sea buena. (En materia de ufologia, resulta obligado
conocer inglés y francés, con lo cual el italiano y el espafiol
no presentaran serias dificultades).

El nimero de libros traducidos al ruso es muy limitado.
Y ademas, un libro traducido y mecanografiado no significa
un libro al alcance de todo el mundo. Fulano de MoscU tiene
sus libros para si mismo, mengano de San Petersburgo
posee los suyos. Si el de Mosct forma pare de un grupo
rival, no hay ninguna posibilidad de que su colega de San
Petersburgo los conozca...

Para terminar con |a cuestion del idioma Gnico para un
ufélogo: ¢es posible llegar a ser un buen cientifico en la
actualidad (fisico, quimico, etc) y no conocer mas que un
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idioma? No es necesario hablarlo con fluidez, ni siquiera de
escribir sin faltas. Al menos se necesita leer algunos idioma y
comprenderlos, dado que el fenémeno se manifiesta en
todos los puntos del globo. La ufologia de un sélo idioma no
esmas que una ufologia local, provinciana, para distraerse. ..
Piense usted en un equipo de futbol compuesto d e jugadores
con una sola piera... Van a jugar, ¢pero con qué resultado?

LA VIDA CONTINUA

No obstante la vida continua, a los diarios no les preo-
cupa la veracidad de informacién, Y.Fomine escribe muchisi-
mo sobre el caracter multidimensional del espacio (118, 119,
120, 121) (j qué posibilidades para V.Ajaja!), los ufélogos de
Tomsk y de Novosibirsk trabajan como siempre, la
Asociacion "Ecologia de lo desconocido” prosigue sus inves-
tigacionesy publica su revista "Anomalia”.

La UFOS y la Asoiacién "Ecologia de lo desconocido"
organizaron dos seminarios en Moscl (Las jornadas de
Ziguel). Se celebra en Perm un seminario organizado por el
miembro del Consejo de coordinaciéon de la UFOS
O.Siromiatnikov.

Actualmente la UFOS tiene en su haber dos series de
fotos analizadas por especialistas del Ministerio del Interior.
La primera serie demostré ser falsa, por el contrario las tres
fotos de la segunda muestran un objeto que se aproxima a
un avion militar (transformado en laboratorio). Estas fotos
fueron tomada por un aerélogo en 1962 sobre Vnoukovo
(aeropuerto de Moscu). Debemos subrayar que se trata de
las primeras fotos analizadas en Rusia, no en plan aficionadi-
llo, sino por expertos criminalistas.

Aguardan su turno tres fotos de un objeto que maniobra
sobre un aerédromo militar abandonado y una tomada en
otro aeropuero de Moscu el 23 de julio de 1993.

Los componentes de la UFOS trabajan también en la
Enciclopedia ufolgica que debe estar preparada para el afio
préximo.

¢Dificultades? Enormes y en cantidades industriales. En
primer lugar, problemas financieros. Pero eso resulta normal
cuando se aborda un problemaanémalo...

Entre tanto, V.Ajaja se convierte en académico de la
Academia de informatizacion junto con P.Popovitch; se obtie-
ne el diploma mediante pago; en realidad, la Academia es
una sociedad anénima.

¢ Previsiones? V.Ajaja formara un nueva asociacion,
puesto que conoce el secreto para converir endinerotoda la



basura ufolégica. Marina Popovitch preparara también otras
peliculas de video con unas fotos “of alien crafts never seen
before”....(de alienigenas nunca vistos).

¢ Qué conclusion podemos sacar? La conclusion que se
nos impone es sencilla y triste: hay personas que plantean
sus mentiras con una sonrisa, burlandose de quienes enga-
fian. La ufologia rusa esta plagada de ufélogos-basura pero
el fenémeno "Ajaja-Sanarov-Ouvarov-Marina Popovitch”, es
una catéstrofe tremenda ...

Para terminar mi ponencia presentada en los"
Rencontres de Lyon" de 1991, decfa:

"En la actualidad, asistimos en la Unién Soviética a un
festival de iluminados, de contactados, de personas que
cuentan lo que les parece. Es el teatro del absurdo..." (122).

En 1993 esta conclusion es todavia valida. La vida
sigue su ritmo.

NOTAS Y REFERENCIAS

(Los titulos de
obras rusas, Boris
Chourinov buscando
una meritoria preci-
sidn, los incluye en el
listado en version ciri-
lica y francesa. Los
editores solamente
han utilizado |a tra-
duccidn del francés)

e

Mt . MARZO 1993

e s auitls
owstnr o
Voeemman T

1. La traduccion
francesa: lon Hobana,
Julien Weverbergh,
Les O.V.N.l. en
U.R.S.S., Editions
Robert Laffont, 1976,
377p.

2. Degaudenzi,

«

la URSS'y no los montajes sensacionalistas.

3. Schnée, Nikita A., Ufology in the USSR, FSR, June
1981, pp. 8-13. N. Schnée escribe en la pagina 11. “We are
also preparing to publish a small popular-scientific book, Koe-
Chto ob NLO (“Something about UFOs”), the authors of
which will be V.G. Azhazha, B.A.Shurinov (Chourinov) and
myself' (Se esta preparando para su publicacién un librito
de divulgacion, Koe-Chto ob NLO (Algo sobre los OVNis),
sus autores son V.G. Azhazha, B.A. Shurinov y yo mismo).

Este libro escrito en 1979, nunca se publicé. En 1982,
N.Shnée abandond todas sus actividades ufoldgicas.

4. Creighton, Gordon, Dr. Felix Zigel' and the
Development of Ufology in Russia. FSR, Vol. 27,n° 3, n° 4y
n° 5. (Muchas historias fantasiosas: “Landing on the streets
of Moscow” and “Report from Astrophisicist Bozhich” ,
“Report from Geophysiciste Zolotov”, (Aterrizaje en las calles
de Moscd, Informe
del astrofisico Bo-
zich e Informe del
geofisico Zolotov),
el resto es del mis-
mo tipo.

5. Haines,
Richard F., UFO
activities in the
Soviet Union,
International UFO
Reporter, Vol. 16
m©° 2, March/April
1991, pp. 13-14.

6. Ed. Koma-
rek, Jr, Grass
Roots Ufology in the
U.S.S.R., MUFON
UFO Journal, n°
280, August 1991,
p.16.

7. Vallée, Jac-
ques, UFO Chronicles of the Soviet Union; a Cosmic
Samizdat, 1992.

Ejemplar de la revista “Cuarta
Dimensién™ del grupo OVNI
radicado en Yaroslavl y
Aura-Z, publicacién trimestral
editada en varios idiomas.

8. Petrakis, P., Entretien avec Boris Chourinov,

Jean-Louis, Les
OVNI en Union Soviétique, Editions Alain Lefeuvre, 1981,
241 p.

"Esta obra es un documento (nico, leemos en la dltima
pagina de la porada, se basa en los dossieres méas recientes
(de 1958 a 1980)". Si, es Unica puesto que de las 241 pagi-
nas, solamente algunas valen la pena de leerse. A condicion,
indudablemente, que se busque la verdad sobre los OVNI en

Phénomena, e 1, Janvier-Février 1991, pp. 10-13.

9. Chourinov, B., L'ufologie soviétique dans la littérature
occidentale, Ovni-Présence, n° 48, aolt 1992.

10. Ermilov, E., “Tendencias ufoldgicas en la ex-
U.R.S.S.”, Cuadernos de Ufologia, n° 13, 22 época, 1992,
pp. 17-19. (E. Ermilov, candidato en ciencias técnicas, es
miembro de la UFOS).

11. "Znanié-Sila", n°8, 1970, p. 40.



[Los archivos histdricos recopilados y publicados por la
Comisién arqueoldgica”, San Petersburgo, 1842, vol. IV,
pp.331-332. Bajo el titulo de “30 de noviembre y agosto de
1663: Informe sometido por el monasterio de San Cirilo a las
autoridades, relativo a los meteoritos observados sobre el
distrito de Bélozersk™).

12. Tsiolkovski, K., Voluntad del Universo. Fuerzas
inteligentes desconocidas, 1928, p. 4

13. Op. cit., p. 9.

14. Rerikh, N., El corazén de Asia, Alatas, Southbury,
Conn., USA, 1929, pp. 120-121.

15. Roerik, Nicolas, Altai-Himalaya, a Travel Diary,
Frederik A. Stokus Co, New York, p. 361. (Traduccion bas-
tante inexacta del pasaje citado).

16. Kazantsev, A, Explosion, Vokroug svéta, n° 1, 1946.

17. Precisemos algo sobre los grados universitarios en
la URSS y Rusia. Existen dos grados: doctor (el grado uni-
versitario més importante) y candidato. Ejemplos: doctor en
ciencias - candidato en ciencias; doctor en letras, etc. La
diferencia entre los dos es muy clara y muy importante. En la
literatura occidental todos los candidatos soviéticos (rusos)
figuran como doctores, ahora bien no es lo mismo. En cada
caso se indica el grado real.

18 . Literatournaya gazéta, 9 de febrero 1959.

19. Sputnik, numero especial, 1969, 4-19.

20. Sputnik, nimero especial, 1969, p. 6.

21. Por ejemplo la pelicula de Erich von Daniken
“Recuerdos del Futuro y Regreso alas Estrellas”.

22. Memorandum for the Director of Central Intelligence,
11 September, 1952.

23. ;Stalin tenia miedo de los OVNI?, Rabotchaia tru-
bona, 13 agosto, 1991.

24. Julien Weverbergh presenté este caso con muchas
inexactitudes (1, pp. 87-89).

25. Démidov, V., Partimos los tltimos, Molodaia gvar-
dia, 1967.

Version de Degaudenzi: Abril de 1961. Korb-ozero, un
OVNI estrellado pierde sus detalles metalicos y sus tripulan-
tes que recoge cuidadosamente el KGB y después de la
autopsia los criogeniza, conservandolos en un laboratorio
ultra-secreto. En fin, una historia mas....

26. Meszen A, 0™ z
TepaTypw, M., 1962 r., 352 c.

27. Cito las observaciones conocidas en Occidente para
subrayar que al menos estas eran auténticas.

28. Ziguel, F., Unidentified Flying Objects, Soviet Life.
February 1968, pp. 25,27 y 28.

29. Para el texto integral ver Le courrier interplanétai-
re, n? 73, 1965, p. 2.

[ 78

TBO MAOCTPAHECH AW~

30. Keyhoe, Donald, Les étrangers de I’espace,
Editions France-Empire, 1975, p. 178.

31. Los Archivos de Tikhonov-Chourinov.

32, crarba Kasanuesa-Bawse

33. Ziguel, F., Obervation des OVNI en URSS, vol, |,
manusctrito, 1968, p. 106.

34. Ziguel, F., vol I, p. 107.

35. Degaudenzi, op. cit., p. 28.

36. Degaudenzi, op. cit., p. 7.

37. Ziguel, F., Soviet Life, February 1968, p. 29.

38. Keyhoe, Donald, Les étrangers de I'espace,
Edition France-Empire, 1975, p. 177.

39. Ziguel, F., Soviet Life, February 1968, p. 29.

40. Condon. Edward U, Project Director, Scientifle
Study of Unidentified Flying Objects, Bantam Book, 1969,
p. 555.

41. Ziguel, F., vol. |, 1968, Anexo.

42. Encore les soucoupes volantes, Pravda, 29 de
febrero de 1968.

43. Keyhoe, D., op. cit., p.181.

44. Le Cosmos habité, Naouka, Moscu 1972, 364 p.

45. Julien Weverbergh se equivocé diciendo que las
ediciones cientifica Naouka publicaron en 1967 Le Cosmos
habité con un capitulo escrito por Ziguel (ver 1, p. 59).

46. Ziguel, F., vol. 2, 1976, p. 5.

47. Lissevitche, |., Les mythes anciens vus par un hom-
me de l'ére cosmique, en la recopilacién Les problémes des
recherches des civilisations extra-terrestres, Naouka, Moscu,
1981, pp. 68-82.

48. Ziguel, F, Les observations des OVNI en URSS,
1978.

49. Pravda, 23 de septiembre de 1977.

50. Journal of UFO Studies, vol. I, p. 91.

51. Degaudenzi, op. cit., p.

52. Guindilice, L., Menkov, D., Pétrovskaia, I., El fené-
meno del 20 de septiembre de 1977. Descripcion del
fenémeno. Andlisis preliminar, 20 de octubre de 1977, 52
paginas (Unicamente para el servicio).

53. Guindilice L., Makarov, A., Menkov, D., Pétrovskaia,
1., El fenémeno del 20 de septiembre de 1977. Anexo al
informe del 20 de octubre de 1977, 1978, 141 paginas (uni-
camente para el servicio).

54. Ziguel, F., Obervaciones de OVNIs en la URSS,
vol. I1l, 1978, y vol. VIII, 1980.

55. Chourinov, B, La paradoja del siglo XX, Samizdat-
1980, ediciones Mejdounarodnié otnochénia, 1990, pp. 60-78.

56. En Science News (112, October, 8. 1977, p. 231),
James Oberg atribuye el incidente al lanzamiento desde cos-
mddromo de Plesetsk del satélite espia Cosmos 955.



Desde 1977 siempre repite la misma cosa ignorando las
observaciones comprometidas.

57. Chourinov, B., Le miracle de Pétrozavodsk,
ponencia presentada en las Journées Internationales sur les
OVNI & Marseille, Septiembre 1992.

58. Kazantsev, A., Du Cosmos dans l'avenir, en Recueil
de science-fiction, n° 12, 1972, pp. 125-146.

59. Los trabajos se realizaban siguiendo dos direccio-
nes: la Academia de Ciencias (Setka AS) y el Ministerio de
Defensa (Setka-MD).

«

1980. Resultados de la investigacion, ((nicamente para
sericio), 1980.

75.Sotchevanov, N.N.,, candidato en ciencias (geologia
y mineralogfa), conocidisimo en Rusia por sus trabajos de
"biolocacién"” (similar a la radiestesia).

76. Vladimirov, K., Algo estd ahi'y no sabemos qué es,
Natchalo, n° 22, 1992.

77. OVNI, objeto identificado, diario Sovetskaia torgov-
lia, n° 82, 8 de julio de 1989, p. 4.

78. Castalio, Martina, Les extra-errestres envahissent

60. Zigel, F.,
Soviet Life, February
1968, p.29.

61. Sména, n°
7, abril de 1967, pp.
27-29.

62. Ziguel, F.,
Platillos volantes -
¢mito o realidad?,
Baikal, n° 4, 1967,
pp. 108-109.

63. Ziguel, F.,
Observation des
OVNI en URSS, vol,
Il, 1975.

64. Ziguel, F.,
Los aterrizajes de
OVNIs en la URSS y otros paises,
1979.

65. Y. Fomine, Aspects philosop-
hiques du probléme des contacts inter-

El inmenso bosque de la taiga
siberiana destruido por un
fenémeno ;natural o artificial?

Tunguska afio 1908.

planétaires, Phénomenes Spatiaux, n°
23, marzo 1970, pp. 3:8.

66. Garreau, Charles, Soucoupes volantes en Russie,
Historia, n° 395, octubre 1979, p. 38.

67.FSR, vol 24,n°6, 1979, p. 11.

68. Ovni-Présence, n° 48, agosto 1992, p. 25.

69. Choulman, Solomon, Los extraterrestres sobre
Rusia y Estados Unidos, 1985, Moscu 1990, 207 p.

70. FSR, vol. 16, n° 3, May/June 1970, pps. 23-24 and iii
of cover. FSR, vol. 16, n° 4, July/August 1970, pps. 31-32.
FSR, vol. 16, n°5, September/October 1970, pps. 14-18.

71. Tapani Kuningas, Ufoja Suomen Taivaalla,
Tmpere, 1970, 100-109.

72. Sachs, Margare!, The UFO Encyclopedia, New
York, 1980, p. 158.

73. Brinsley le Poer Trench, Birmingham Woman meets
Spacemen, FSR, March!April 1958.

74. Pétrovskaia, 1.G., El fenémeno del 14/15 de junio

I'URSS, semanario Madame Figaro y la revista Jours de
France, 12 de febrero de 1990.

79. Una visita politica, Le Monde, 16 de octubre de
1989, p. 19.

80. Los Archivos de la UFOS, dossier VUA.

81. Actan® 2 de la reunién del Consejo de la Asociacion
ufolégica de la Unién del 17 de diciembre de 1991. Los
Archivos de la UFOS, dossier VUA.

82. Carta del Ministerio de Justicia de Rusia del 7 de
agosto de 1992, n° 11-613/0, los Archivos de la UFOS,
Dossier VUA.

83. Carta del general N.Vassiliev del 28 de octubre de
1992, contestacion a la carta n® 933 del 20 de octubre de
1992. Archivos de la UFOS.

84. Phénomena, n° 1, Janvier-Février 1991, p. 11.

85. Kostrykine, V., Del pasado al futuro, manuscrito,

1974, 67 p.



86. UFO Express, n® 82, p. 13.

87. UFO, Published and Edited by California UFO, Vol,
7,n24, July/August 1992, p. 1.

88. UFO, Vol.7,n? 5, 1992, p. 43,

89. Confirmado por un ufélogo francés, que se encon-
traba en ese momento cerca del “académico”.

90. UFO Express, n® 82, Gennaio 1992, p. 3.

91. Bikovski, S., Ocho rayos de misterio, Nédélia, n® 43,
1976.

92. Ver el libro de J.L. Degaudenzi, p. 145.

93. En ruso “Ufologitchesky Soiuz”, UFO que se pronun-
cia “Ufo”.

94. Mufon UFO Journal, n® 296, December 1992, p. 24.

95. Ajaja, V., Articulo en el periddico Natchalo, n® 22,
1992.

96. Atestado en que la milicia confirma que “durante la
investigacion realizada en la Asociacion no se encontré nin-
guna infraccién”. Vi el dossier en el servicio correspondiente
de la milicia. V. Kachanov, secretario cientifico de la
Asociacion, que formuld las acusaciones contra V.Ajaja (fal-
sificacién de documentos para obtener un pasaporte, falsifi-
cacién de firmas en algunos documentos, etc.), nunca fue
invitado por la milicia. Esta se contenté con ver los Estatutos
de la Asociacion, algunas cartas privadas donde se defendia
a Ajaja y dos documentos presentados por V.Ajaja. No hay
que ser clarividente para comprender que esos dos docu-
mentos eran mds inocentes que un recién nacido.
V.Khachanov, armenio, refugiado de Baku, con un montdn
de desgracias, ya no vive en Moscu desde hace mucho, pero
puede regresar un dia...

97. Confirmado por el Ministerio de Justicia de Rusia,
carta del 7 de agosto de 1992, N 11-613/O, Archivos de la
UFOS, Dossier VUA.

98. Firma falsa en una carta oficial en nombre del
redactor jefe del mayor diario de la URSS. Este hecho fue
confirmado por los peritos judiciales del Ministerio de
Justicia, N 1874/010 del 29 de diciembre de 1991.

99. Después del peritaje, V.Ajaja reconocié haber falsifi-
cado la firma en una carta oficial enviada al Consejo munici-
pal de Mosc (diario Cuarta Dimension, n 4, 1992, p.3).

100. Nikonov, A., LIéveme a casa de un alienado,
Troud, 19 de febrero de 1992 (Tirada en febrero:
13.468.500).

101. Resonancia, diario, n° 17, octubre de 1990.

102. Ajaja, V.G., Vassiliev, N.N., Veinguerova, L.I.,
Guriev, D.D., Zuzko, A.M., jAtencion OVNI!, Soiuzufocentre,
1991.

103. Llevado y desaparecido, |zvestia, 19 de enero de
1993.

104. Cuarta dimension, n24, 1992, p. 3.

105. Le Progrés-Lyon Matin, 19 de mayo de 1991, p. 2

106. Evans, H., Le mythe de la visite extra-terrestre.
Actas del Primer Congreso europeo sobre fendmenos aéreos
anormales: aspectos fisicos y psicosociales, Bruselas,
Noviembre 1988. p. 38.

107. Evans, Hilary, Boules de lumiére: les seuls vérita-
bles OVNI. Cuartos encuentros europeos de Lyon, Abril de
1990, p. 36.

108. Boccone, Luciano, UFO: realta nascosta, 1980,
143 p.

109. Degaudenzi, op. cit., pp. 25-26.

110. Space Monster Found Dead, National Examiner,
February 26, 1968, pp. 3, 16.

111, Charroux, Robert, Le livre des monde oubliés,
Robert Laffont, 1971, pp. 449-450.

112. UFO Report, n® 6, 1979, pp. 34-37.

113. Couranty, diario, Moscu, 12 de julio de 1991.

114. OVI-Présence, n? 48, aout 1992, p.24.

115. Tejhnika-molodioji, n® 2, 1964, pp. 16-17.

116. Durrant, H., Le livre noir des soucoupes volan-
tes, E. Robert Laffont, 1970, p.202.

117. Chourinov, B, Los humoristas se afanan alrede-
dor del caso UMMO, ponencia presentada en las
Troisiemes journées ufologiques des pays méditéranéens a
Marseille, septiembre de 1993.

118. Fomine, Y., La anatomia de los milagros, Moscu,
1990, 80 p.

119. Fomine, Y., La realidad de lo irreal, Sverdlovsk,
1991, 208 p.

120. Fomine, Y., Neitiketini reiskiniai, Mokslas, 1991,
140 p.

121. Fomine, Y., Enciclopedia de los fendmenos ané-
malos, Moscd, 1993, 224 p.

122. Chourinov, B, La ufologia soviética en la literatura
occidental, OVNI-Présence, n® 48, aoiit 1992, p. 29.

(*) “Los informes que alteran las teorias establecidas
pueden no atraer nunca la atencion de la comunidad cientifi-
ca y quedar relegados a las pdginas de la prensa popular,
maravillando al pablico pero sin ser tomados en serio por los
cientificos”.

(**) “la hipdtesis de que los OVNIs se originan en otros
mundos, de que vienen de otros planetas, merece un exa-
men muy atento”... “el objeto de Tunguska
parece haber sido una nave espacial de otro Q
planeta”. @

Traduccion: Julio Arcas Gilardi (francés

e italiano). Manuel Paredes Abad (inglés)



A

DETECCION OVNI
POR RADAR

os investigadores de OVNIS no han

alcanzado todavia un total consenso sobre
la génesis de las caracteristicas anémalas
de estos, ni tampoco han definido la natura-

leza fisica de su condicion, ni la de los

procesos que los acompafian. Sin
embargo, los andlisis OVNI en el radar o Jos visuales,
asi como los resultados obtenidos en el curso del estu-
dio sobre los efectos OVNI en el medio ambiente y en
la tecnologia (1), proporcionan bases cientificas para
especificar un cierto tipo de OVNI en términos de
modelos de metal o de plasma-metal. En gran nimero
de casos, la gente que observa OVNIS a distancias
relativamente proximas, aseguran ver un cierto resplan-
dor alrededor de un OVNI de apariencia metélica cuan-
do acelera. Los OVNIs "camuflan" este resplandor
durante el dia, especialmente cuando el sol brilla con
intensidad. Las evidencias muestran una nube anaran-
jada que puede ser interpretada como NO, en el limite
de una capa de aire ionizado. El campo que acompafia
al OVNI en movimiento, puede ser la causa de dicha
ionizacion.

Diversas publicaciones describen el seguimiento
de OVNIs por medios visuales y de radar (1). Tales
casos tuvieron Jugar el 19y 26 de Julio de 1952 (aero-
puerto de Washington D.C.), el 13 de Agosto de 1956
(en las bases aéreas britanicas de Bentwaters y
Leakenheath cerca de Cambridge), el 30 de Noviembre

de 1973 (aeropuero de Turin, Italia) 6 el 19 de Septiembre
de 1976 (base aérea de Shackrocky en Teheran, Iran, donde

cazas F-4 persiguieron a un OVNI).

En ocasiones, se han llevado a cabo seguimientos con-

Edward A. Ermilov (candidatoal doctorado en
Ciencias, Profesor Asistente) - Nizhny Novgorod, Rusia

tinuados en campos de pruebas (2). Este pais tiene numero-
sos ejemplos que afiadir a los archivos: repetidos seguimien-
tos por radar y visuales en 1982-1984 (escuela de pilotos de
la Fuerza Aérea de Borisoglebsk) 6 el 28 de octubre de 1989

(aeropuerto de Irkutsk), cuando controladores aéreos tuvie-
ron que cambiar las rutas de vuelo de aviones comerciales
debido a la agresiva conducta de OVNis que interfirio los
normales procedimientos aéreos.



Algunos ejemplos que son dignos de mencion: varios
sistemas de radar de servicio en la zona de Nizhny Novgorod
(28-3-90; 14,25 hora de Moscu) informaron haber detectado
un OVNI desplazéndose a una velocidad de 6 km/seg., que
realizé un giro de 90° a 4 km/seg., para después reducir su
velocidad, a la que siguid una disminucién en la amplitud de
la sefiala recibida.

Sin embargo, la informacién relacionada con los OVNIs
es bastante ambigua. A veces, los radares no “capturan”
fendmenos de aspecto metdlico que sin embargo estan sien-
do detectados visualmente; en otras ocasiones son los rada-
res quienes los detectan mientras que los objetos permane-
cen invisibles, especialmente durante el dia.

El primer fenémeno puede ser explicado en términos de
técnicas de recubrimiento que puede ser bastante parecido
al empleado para proporcionar proteccién anti-radar a los
aviones norteamericanos B-2 Stealth y F-117 A Lockheed.
Capas de aire de diferente espesor alrededor del OVNI,
podrian explicar la segunda cuestién. Esto nos conduce a
una completa reflexion del rango dptico de las ondas que
emanan del cuerpo del OVNI.

Incluso cuando -durante una observacién visual- algu-
nas partes metdlicas del OVNI no son totaimente captadas,
el rastreo del radar es todavia practica comdn siempre que la
deteccion visual del objetos se mantenga.

La diferencia de radiovisién en los distintos rangos de
frecuencia de los sistemas de radar utilizados, explica la
ambigliedad de los resultados.

Este es el motivo por el cual la utilizacién del radar
como instrumento potente y legitimos para el estudio del
fenémeno es un tema a debate.

Tanto el resplandor del aire en los OVNIs “incorpéreos”,
como la iluminacién alrededor de los que son visibles, pueden
ser considerados como fenémenos de plasma; la fiabilidad de
detectar tales OVNIs con la ayuda del radar serd dependien-
te de la naturaleza del plasma (sus propiedades de absorcion
y de reflexion-refraccion) en términos de N (concentraciones
de electrones) y de T (temperatura absoluta).

Los plasmatrones UHF (frecuencias muy altas) son
generadores normales de plasma. Su técnica permite un
cambio en la concentracion de electrones (N) del rango de
109 2 1014 cm™3 , asi como, la intensidad del resplandor y
de la temperatura del plasma.

La siguiente férmula establece la frecuencia critica
(plasma) a condicién de que los campos magnéticos
externos sean relativamente débiles:

for=1p ~09 . 104 VN Herzios
Las vibraciones de frecuencia menor que la critica son

completamente reflejadas por la capa de plasma; las supe-
riores estansujetas a la refraccion y a una reflexion parcial.

Ademés, las ondas de radio son absorbidas en la fre-
cuencia f, (frecuencia de colision resonante de electrones e
iones), que es una funcion de N y de T. Normalmente f, <
y el area de absorcion de las radio-ondas, relativamente
completa en la frecuencia f;, se haya siempre presente en el
area de la reflexion de las radio-ondas (Este es el principio
basico del funcionamiento de los plasmatrones UHF).

Siempre que un campo magnético “externo” esté pre-
sente (puede ser inducido por corrientes internas presente
en el plasma debido a las diferencias de concentracion y
temperatura entre las capas internas y externas del plasma),
las asi llamadas vibraciones de cyclotrén de iones y electro-
nes con frecuencias f; y fo aparecen en el plasma.
Normalmente f; es lo suficientemente pequefia y fo puede
encontrarse bien en el &rea de reflexion de las radio-ondas o
en el drea de la radio-transparencia,dependiendo del campo
magnético.

Teniendo en cuenta que los cambios antes menciona-
dos en la concentracion de electrones pueden producir el
cambio de la frecuencia critica dentro del limite m - mm del
rango de frecuencias, uno légicamente asume que la radio-
visibilidad de los OVNIs puede cambiar stbitamente o que
ciertos modelos de radar puedan detectar OVNIs (por ejem-
plo, los de rango m - dm), mientras que otros no (aquellos
que se mueven en el rango sm).

Hay muchos ejemplos donde todo tipo de impedancia
sigue los procedimientos de deteccion de un OVNI por radar.
Estos ejemplos pueden ser explicados en términos de plas-
ma que emite radio-ondas (por ejemplo, en las frecuencias f;
y fg). Por esta razon, los datos obtenidos muestran que el
uso del radar para “detectar” OVNIs puede proporcionar
informacion adicional para compararla con casos de detec-
cién visual. Cierta ambigiiedad en los datos obtenidos duran-
te el estudio de los OVNIs puede explicarse en términos de
modelo OVNI plasma-metalicos, estimando la naturaleza de
la reflexidn, refraccién y absorcién de radio ondas con dife-
rentes valoresde Ny de T.

Considerando todo esto, la diferencia de radio-visién de
ciertos “blancos” en los distintos tipos de radar o el cambio
de volumen (brillo) del indicador de “blancos”, asi como su
pérdida temporal deben interpretarse como caracteristicas
del rastreo de OVNIs.

La pulsacion de plasma alrededor de los OVNIs mien-
tras se mueven o estan suspendidos en la atmdsfera, amplia
el espectro de la sefial reflejada a causa del efecto Doppler,
“invalida” el funcionamiento del sistema MT! (identificacion
de blancos méviles) y el radar también “captura” “blancos”



estaticos con dicho sistema. Esto puede contemplarse como
la identificacion de la existencia de un OVNI.

Una tipicay no obstante extrafia sefial de un OVNI, es
la interierencia especifica no identificada y, finalmente, cual-
quier aparicién inesperada de un "blanco" que no responda
al requerimiento IFF (identificacion amigo/enemigo), deberia
interpretarse no solamente como un "intruso", sino también

-

- en el alcance cercano de radar sin MTI, cuando el
*blanco” se camufla entre las mdltiples reflexiones de objetos
locales.

Para una deteccion e identificacion fidedigna de los
OVNI es aconsejable usar los métodos de radio-vision de
sefiales en banda ancha (con una desviacién de 100 Hz o
mas), que permiten obtener ‘retratos" tipicos de objetos de

como posible OVNI. Todas estas
peculiaridades se incluyen en las
recomendaciones especiales sobre
deteccion OVNI a los operadores de
radar (3).

Desgraciadamente, operados
inexperos pueden ser fuente de fal-
sa informacion acerca de los OVNis
debido a interpretaciones equivoca-
das de interierencias (5, 6):

- duplicacion (doubling) del indi-
cador de "blancos", causa por el
ajuste incorrecto del modulador en
cieros tipos de radar (por ejemplo, el
DRL-7 cm. de las torres de control).

- sefiales del mismo tipo de
radar.

- sefiales de sustancias atmos-

féricas heterogéneas o torbellinos.

- sefiales de bandadas de péja-
ros y de insectos (7).

- sefiales de blancos distantes
con efecto de imagen (inversiones
de temperatura) y con incorrecta estimacion de altura como
objetos que vuelan a gran altitud.

- 'blancos" procedentes de objetos locales reflejados
(chimeneas, torres, edificios) por los extremos delanteros,
laterales o traseros del diagrama direccional cuando se haya
desajustado.

En cieros casos, incluso un objeto luminoso observado
visualmente, no puede ser capturado como blanco por el
radar:

- cuando se eleva verticalmente con una velocidad que
le permite pasar el horizonte del radar en un tiempo inferior
al del intervalo de los barridos.

- cuando un OVNI se encuentra en la proximidad de
objetos locales altos (chimeneas, edificios) a una distancia y
un acimut menores que el alcance del radar.

- en casos donde la frecuencia del radar coincide con la
frecuencia de resonancia de colisién de electrones y de
iones en el plasma alrededor del OVNI, o si coincide con la
frecuencia ciclotron de los electrones.

Algunos investigadores en el “Museo de Fendmenos Anémalos”. Desde la
izquierda: Dr. Vladimir N. Salnikov (Tomsk) y candidato a Dr. Edward A.
Ermilov (N.Novgorod-representante de CdU),

diferente forma (4, 8). La identificacién de objetos (sean avio-
nes u OVNis), serfa realizada a través de la comparacion
automdtica del "retrato”, con la categoria de sus patrones
introducidos en la memoria del ordenador. Simultaneamente,
estos radares pueden proporcionar informacion sobre el azi-
mut, la distancia y velocidad del objeto.

Los radares radio-térmicos (pasivos), no se consideran
en este trabajo, debido a lo limitado de su uso, aunque pue-
den ser una valiosa fuente de informacion en alcances cer-
canos, donde los radares activos no son efectivos.

Traduccion: Ricardo Caruncho Niifiez
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INSTITUTO DE INVESTIGA-
CION DE FENOMENOS
ANOMALOS (RIAP)

Viadimir V. Rubtsov (Kharkhov - Ucrania)

| RIAP fue creado en 1992, por la
Compaiiia Aeroespacial VERTICAL. Esun
centro de investigacion independiente,
orientado al estudio cientificos en los cam-
pos OVNI y SETI (Busqueda de
Inteligencia Extraterrestre), éste Ultimo de
caracter no convencional. El Instituto realiza sus investiga-
ciones de acuerdo con los requerimientos del método cienti-
fico y en estrecha colaboracién con la Academia de
Cosmonautica de la Comunidad de Estados Independientes
(C.E.L) y la Academia Rusa de Ciencias. Se ocupa de plan-
tear y resolver problemas especificos dentro de los términos
sefalados bajo financiacion privada (que puede ser interna
del propio presupuesto del Instituto, y/o externa, obtenida de
organizaciones interesadas en estas investigaciones).

EI RIAP ha sido concebido como una especie de “cen-
tro de cristalizacién” de equipos de investigadores orientados
hacia un problema concreto y con pautas cientificas. Cuando
se llevan a cabo las investigaciones, cientificos de universi-
dades y de otras instituciones se incorporan, en cooperacion,
bajo contrato. Todo esto proporciona al tiempo flexibilidad y
la posibilidad de concentrar especialistas de diversas discipli-
nas en direcciones especificas de investigacion.

ESTUDIOS OVNI

El problema OVNI plantea inicialmente dos cuestiones:
la existencia real de “auténticos o genuinos OVNIs”

(GUFOS), por ejemplo: objetos y fendmenos que desafian
explicaciones convencionales y su origen. Algunas caracte-
risticas especificas de este asunto lo distinguen de los temas
con los que la ciencia suele tratar. Aqui la principal herra-
mienta es el individuo, que detecta a través de sus érganos
sensoriales objetos anémalos o pseudoanémalos. Las carac-
teristicas individuales de un testigo, la calidad de su visién,
su atencion, su habilidad para recordar y relater correcta-
mente los rasgos esenciales del fenémeno observado, tienen
ciertamente su peso en la informacioén y en la precision de
los informes. En general, la casuistica OVNI es altamente
heterogénea en estos aspectos.

Igualmente heterogénea (si no mas) es la comunidad de
investigadores. Algunas organizaciones (como MUFON,
CUFOS, FUFOR, CEl... por citar unas cuantas), son en reali-
dad profesionales, ya sean formalmente publicas o privadas,
y se hallan profundamente involucradas en serios trabajos de
investigacién en este campo. Pero muchas otras asociacio-
nes de aficionados (tanto en la CEl como en Occidente), no
tienen nada que ver con la Ciencia, produciendo un ruido
permanente que lleva a la comunidad cientifica a considerar
el estudio de los OVNIs como una pérdida de tiempo. Esto
no significa, por supuesto, que la ciencia y los cientificos ten-
gan siempre razdn en su reluctancia a examinar los datos
disponibles, pero hace que esta actitud sea mas comprensi-
ble. Los estudios sobre fenémenos “anémalos” carecen de
“standard de calidad”, y los que existen no se conforman
como una regla segun criterios cientificos generales.

En las pasadas décadas, se realizé un evidente progre-
so al recoger y analizar datos en bruto de observaciones



OVNI. Tenemos buenas razones para asumir que existen
auténticos OVNis (GUFOS). Sin embargo, su naturaleza
todavia permanece como ur@ cuestion abierta que dificil-
mente puede resolverse en las circunstancias actuales. La
casuistica OVNI existente, simplemente no permite a los
especialistas llegar a una conclusion definitiva.

Para abrir un camino a la solucion del problema OVNI,
éste deber ser planteado como una cuestion cientifica nor-
mal, en completa conformidad con los patrones cognitivos de
la Ciencia. No obstante, este problema no se halla completa-
mente dentro del campo de ninguna disciplina cientifica esta-
blecida. Por tanto, ha de ser dividido en problemas mono-dis-
ciplinares que puedan desarrollarse de un modo metodolégi-
camente riguroso y con una eficiente coordinacion inter-disci-
plinar. La elaboracién de todo esto, puede sery sera muy Gtil
para la Ciencia y la Tecnologia. Incluso aln cuando los
GUFOS no representen un fenémeno fundamentalmente
nuevo.

Este es el propésito para el que se ha creado el RIAP.
Los fundadores del Instituto parte del concepto de la realidad
fisica de los GUFOS y de nuestra habilidad para investigar-
los con métodos y equipos cientificos "normales”. De la deta-
llada investigacion de GUFOS por deteccion radar, optica
atmosférica, asi como de la de supuestos lugares de aterri-
zaje por medio de la Geologfa, Geofisica y Geoquimica, se
espera que produzcan datos sobre distintos aspectos del
fenémeno. Es indispensable organizar una eficiente recopila-
cion y procesamiento de la informacion instrumental (“regula-
rizada") de los avistamiento OVNI. Esta informacion proveera
las bases para un completo cuadro del fenémeno y de sus
modelos tedricos.

Las principales lineas de los investigadores del Instituto
en el campo OVNI son:

1 - Desarrollo de métodos y estrategias de seguimiento
OVNI activo por medio de sistemas dpticos, de infrarrojos, de
radary otros.

2 - Estudios instrumentales de los supuestos lugares de
aterrizaje (landing sites), de impactos en sistemas biolégicos
y de muestras OVNI.

3.- Creacion de un sistema eficiente de reconstruccion
de un suceso anémalo real a partir del testimonio de los testi-
gos.

4.- Creacion de una base de datos OVNI unificada y de
un sistema experto de ordenador para identificar a los
GUFOS.

5.- Desarrollo de modelos fisicos de GUFOS.

6.- Investigaciones psico-fisiolégicas sobre contactados
yabducidos.

7.- Estudios sobre la historia de la Ufologia soviética.

A

DOSSIER
ESTUDIOS SETI

Durante los Ultimos 30 afios la bisqueda cientifica de
inteligencia extraterrestre fue realizada principalmente en el
campo de la radioastronomia. Ciertos modelos teéricos de
supuestas sefiales inteligentes extraterrestres, asi como los
métodos para detectarlas fueron disefiados y se llevaron a
cabo determinadas experiencias, desgraciadamente, no
tuvieron resultados positivos. Sin embargo, es ampliamente
conocido que continuamos con la bisqueda de secuencias

Vladimir V. Rubtsov

repetitivas de radio en banda estrecha, o también de impul-
sos opticos transmitidos desde estrellas proximas a nuestro
sistema solar. Pero esta aproximacion "clasica”, ¢es la tnica
posible para la busqueda de inteligencia extraterrestre?
Dificimente. De hecho no podemos conscientemente escoger
la estrategia 6ptima, contando Unicamente con estimaciones
puramente hipotéticas. Algunas aproximaciones alternativas
("no clésicas") al problema pueden proporcionar un mayor
potencial. Tales estudios pueden dividirse en 3 grupos:

1.- Bisqueda de manifestaciones casuales externas de
actividades tecnoldgicas de civilizaciones cosmicas avanza-
das, tales como radioemisiones esporadicas y/o de banda
ancha, radiacion infrarroja, rayos gamma...

2.- Busqueda de artefactos alienigenas (bases espacia-
les, sondas interestelares, naves, diversos ingenios técni-
cos...), en el Sistema Solar, en la superficie de planetas y
satélites e incluso en el espacio exterior.

3.- Busqueda de artefactos similares, asi como de otros



posibles vestigios de visitas extraterrestres pasadas o recien-
tesen la Tierra.

El RIAP contribuye a todas estas directrices de investi-
gacion, en particular, su departamento SETI, encabezado
por A.V. Arkhipov, se ocupa de mapas celestes de microon-
das y de infrarrojos, con objeto de detectar inteligencias
extraterrestres altamente evolucionadas, y ya se han obteni-
do algunos resultados interesantes. Ademas, se esta llevan-
do a cabo el programa de Busqueda de Artefactos
Alienigenas en la Luna (SAAM). Este programa incluye:

a) Busqueda de reflejos solares sobre superficies lisas
(tipo espejo) de hipotéticos objetos E.T. (es decir, instrumen-
tos de reconocimiento observando la Tierra).

b) Busqueda de otros probables fenémenos artificiales
extraterrestres en la superficie lunar.

c) Examen de la posibilidad de interaccion entre civiliza-
ciones terrestre y extraterrestre en la Luna.

d) Simulacién de probables estrategias E.T. en relacién
con la Luna.

Estas investigaciones emplean tanto los catalogos exis-
tentes de Fendmenos Transitorios Lunares (TLP), como los
datos de la red de observadores de TLP que fue reciente-
mente creada, especialmente para este propdsito y que
consta en la actualidad, de un grupo de observadores com-
petentes en Ucrania, Rusia y Bielorrusia. El programa SAAM
parece especialmente de interés, a la luz de los nuevos pla-
nes de misiones lunares que estan desarrollando las agencia
espaciales de USA y de Japon. '

ESTRUCTURA PUBLICACIO-

La plantilla de! Instituto consta de los miembros, cientifi-
cos y eruditos, permanentemente empleados por el Instituto
y de colaboradores contratados temporalmente. Se trata de
distinguidos especialistas en Fisica, Astronomia, Historia,
Psicologia y otras disciplinas.

Miembro de Honor es un término concedido honorifica-
mente por el Consejo Cientifico del Instituto a los investiga-
dores que han efectuado una valiosa contribucién a los estu-
dios anémalos. Los Miembros de Honor, son invitados -si asi
lo desean- a expresar sus opiniones sobre los planes y direc-
trices de investigacion del RIAP, proponer nuevos problemas
dignos de consideracion, participar en las investigaciones...

Formalmente el RIAP se divide en 4 departamentos:
Ufologia, SETI, Historia e Informacion, pero la principal uni-

dad de investigacién es un equipo orientado hacia un proble-
ma concreto, creado especialmente para trabajar en una
cuestion mono o inter-disciplinar. El equipo esté dirigido por
un destacado especialista que es responsable de la calidad
del trabajo ante el Consejo Cientifico y ante el director del
Instituto.

Estos ultimos dirigen el RIAP, trazan sus planes, asig-
nan los fondos y supervisan el trabajo de los equipos.
Cuando los planes de trabajo se estan preparando, intervie-
ne el Comité Consultivo, que comprende un buen niimero de
destacados especialistas en fendmenos anémalos de
Ucrania, Rusia y otros paises de la CEl.

EI RIAP esta editando dos publicaciones peridicas: un
periddico en ruso “Anomalistics and Astronomy” y una hoja
informativa en inglés “RIAP Bulletin”.

El presupuesto del Instituto procede de las siguientes
fuentes: subvenciones de VERTICAL, pagos por trabajos de
investigacion efectuados por el RIAP para ofras organizacio-
nes, becas y donaciones.

Gracias a la compafiia VERTICAL, el Instituto posee
suficiente fondos en moneda ucraniana, lo que permitié
comenzar sus actividades. Sin embargo, algunos (no
muchos, pero si importantes) equipos, materiales y servicios
solamente pueden obtenerse en ddlares u otras monedas
fuertes, no con rublos rusos, ni con kupons ucranianos. La
carencia de estos medios (pequefios) dificulta considerable-
mente el trabajo del RIAP.

En relacion con ello, el Consejo Cientifico del Instituto
apela a la comunidad que estudia estos fendmenos anéma-
los en Espafia para cualquier posible donacién en moneda
canjeable. Cualquier ayuda financiera sera muy apreciada y
beneficiara nuestro comin campo de estudio, promoviendo
su ulterior desarrollo.

Las donaciones pueden enviarse por transferencia
monetaria a través del Credit Lyonnais, Centre des
Operations avec I'Etranger, Inmeuble Omega, 47 rue Baudin
- B.P. 309, 92303 Levallois-Perret Cedex, France, cuenta
corriente 9100-22-007 S del Commercial Bank “Promin”,
pagadera a Vladimir V. Rubtsov, Chernishevskogo 88-66,
Kharkov 310023, Ucrania.

El Consejo Cientifico esta también muy interesado en
establecer contacto y colaboracion entre el RIAP y entida-
des, publicaciones e investigadores espafoles de carécter
serio y dedicados a este tipo de fendmenos. Para mas deta-
lle escriba a RIAP, P.O. Box 4684, 310022
Kharkhov 22, Ucrania.

Traduccion: Ricardo Caruncho Nuiiez @



En el dlitimo nimero de “CdU” (n? 14), he visto mi
ombre relacionado a un caso OVNI supuestamente
Judoso”. El articulo al que hago referencia es el titu-
ado “27/10/90, LOS RODEQS, TENERIFE: UN
JASO OVNI DUDOSO” (Pags. 23-26), escrito por el
ir. Ricardo Campo de Tenerife. Como quiera que el
ir. Ricardo Campo

Jof| ¥
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su dia, di6 la noticia con
los suficientes datos y
pruebas, creo yo, como
para merecerme toda la
confianza de que el dia
27/10/90 en “Los Rodeos
“ sucediera un fenémeno
extrafio y, hasta la fecha,
inexplicado. Yo como
gran aficionado a la ufo-
logia, y como aludido por
el Sr. Ricardo Campo en
su articulo, tengo que dar
mi sincera opinidn sobre
este caso en “Los Rodeos”.

Pero antes de nada voy a exponer los detalles
que no “encajan” en el articulo del Sr. Ricardo Campo
y que me motivaron a indagar mas, desde mi posicién
de aficionado a la Ufologia que no me creo todo lo
que se me dice, sobre lo ocurrido el 27/10/90 y sobre

ace referencia, en su
imentable articulo, a

ACLARACIONES AL CASO DE LOS RODEOS

na informaciéon mia
‘ublicada en su dia
or el Boletin “Estigia”,

Angel Luis Chinea Felipe (Tenerife)

¢ 85, Enero- Febrero
e 1991, como fuente principal y parece que unica y
1as importante; de lo que en el aeropuerto de “Los
lodeos” sucedi6 la noche del 27/10/90 deseo hacer la
iguiente puntualizacién importante:

-Quiero dejar bien claro que mi articulo del
loletin “Estigia” (saludos para los componentes del
JIFE) no es fruto de mis investigaciones personales,
a que no me autodenomind investigador del tema
VNI, como ya manifesté en CdU n® 8 (pag. 103). El
itado articulo de “Estigia”, escrito por mi tuvo como
Jentes de informacion las siguientes:

1) Pagina dominical “Otros Mundos, Otros
Nisterios” de “Diario de Avisos” de fecha 4/11/90

2)Pégina dominical “Otros mundos, Otros
listerios” de “Diario de Avisos” de fecha 18/11/90

3)Programas de radio (R.N.E.), “La tabla redon-
a’, emitidos durante Octubre y Noviembre de 1990.

Todos estos articulos y los programas de radio

on obras del periodista Francisco Padrén, quien, en

el motivo de la negativa a hablar por parte de los testi-
gos.

DETALLES QUE NO ENCAJAN

En su dia hace ya dos afios, los testigos del caso
se abrieron completamente al ser entrevistados por el
periodista Francisco Padron. Incluso J.D. (hijo) testigo
principal del caso, fué entrevistado para toda Canarias
por Francisco Padrdn, en su programa de radio “La
Tabla Redonda” en una extensa entrevista de 30
minutos. Este joven también fue invitado como testigo,
a dar su testimonio en un congreso que, sobre
Ufologia y Parapsicologia, se celebré en Puerto de la
Cruz.

Demas esta decir que expuso su testimonio ante
mas de 600 personas que alli se dieron cita (también
di6 su testimonio en un programa de radio regional
para Barcelona). Los testigos secundarios, el padre de




Julio Dominguez (de 48 afios) y su hijo
pequefio (de 18 afios) no se negaron, en
su dia, a dar su testimonio al periodista
Francisco Padrén o a cualquier persona
que, con respeto, se lo solicitase. En su dia
a lo unico que se negaron D. Julio Dominguez y su
hijo pequefio es a que publicaran su nombre en la
prensa, cosa muy respetable. Entonces ¢ porqué aho-
ra ese miedo, ese recelo a hablar por parte del Sr.
J.D. (hijo) y demas testigos?, no lo entendia. Todos
estos argumentos no son mas que verdades a
medias, como pude constatar por si mismo justo cuan-
do escribo esta nota. Creo que la forma de proceder
del Sr. Ricardo Campo es lamentable, quizas involun-
tariamente, y mas cuando estamos jugando con la
honorabilidad de unas personas que, por el simple
hecho de haber sido testigos de un suceso, para ellos
totalmente desconocido a lo que estan habituados a
ver encima tienen que soportar el ser tratados como
meros embaucadores mentirosos y hasta ser vilipen-
diados por una serie de ufdlogos “serios” y escépticos
ante la hermandad de ufélogos serios que se creen
muy por encima, dados sus conocimientos, del bien y
del mal. Si asto es el vivo ejemplo de lo que un ufdlo-
go serio y escéptico es capaz de hacer, que Dios nos
asista, pues vendran muchos mas casos fraudulentos
en un futuro préximo. ¢ Los motivos que me impulsan
a decir esto?, sigan leyendo...

BUSCANDO RESPUESTAS DESDE LA
OPTICA DE UN AFICIONADO

12 Para poder llegar a la conclusién final de posi-
ble caso dudoso se tenia que haber intentado, ante
todo, entrevistar a los otros dos testigos secundarios,
para mi también principales, el padre de J.D.R. (48
afos ) y su hermano (18 afos). Entrevistando a los
tres testigos del caso, cada uno por separado se
hubiera conseguido, si el caso era un “supuesto” frau-
de, “pillarles” en alguna contradiccién que le avalaran
en su catalogacion de supuesto caso dudoso. No lo
consiguié. Si no consiguié algo tan esencial y simple
¢,como es que habla de la ausencia de testigos?, jjlos
tenia a los tres los principales, viviendo bajo el mismo
techo!!! Primera prueba nula. Mas adelante explicaré

porque no consiguié hablar con los testi-

diolk -
22 Ricardo Campo nos dice que no
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encontrd a mas testigos del supuesto
avistamiento “pese a buscarlos puerta con
puerta a la casa del testigo” (segin sus propias pala-
bras). Esto es, indudablemente que no los hubo. Yo
me pregunto ¢porqué buscd testigos en las inmedia-
ciones de la casa de los testigos principales?, en nin-
guna parte del articulo de “Estigia” ni los del “Diario de
avisos” de los que sacd la informacion, se dice que los
testigos, que los hubieron, vivieran junto al testigo
principal. Tanto Francisco Padrén como yo, lo Unico
que dijimos, textualmente fué: “Existen de este avista-
miento més testigos que, en las proximidades del
aeropuerto de “Los Rodeos”, pudieron ver el paso de
aquella masa luminosa”.... Que yo sepa, “en las proxi-
midades de Los Rodeos”, no es puerta con puerta a la
casa de los testigos principales; como dato adicional,
sobre la “ausencia” e “inexistencia” de més testigos,
voy a transcribir textualmente el comienzo de otro arti-
culo del periodista Francisco Padrdn, de fecha 18-11-
90, en el que nuevamente hace mencion al caso que
nos ocupa Francisco Padron escribe en dicho articu-
lo... “Bar “Las Palomas”. Se respira un aire como de
Centro Social, de reunién de la gente del barrio.
Todos se conocen. Yo era posiblemente el Unico
extrafo. “Por favor un café”.Nos atiende su propieta-
rio, Domingo. Me lanzo a indagar: “Usted perdone;,
soy periodista y me ocupo de escribir y hablar de
OVNIS de esas luces raras...” Me interrumpe: “; Usted
viene por lo de la nave nodriza que se vié el otro
dia?".... Amablemente, con su hijo, envia a buscar a
los otros testigos -Ignacio y Francisco- que, la noche
del mencionado sabado (27-10-90) observaron, asi-
mismo, el paso de aquel enorme objeto.... Seguimos
en la reunién, porque ya se han incorporado a la mis-
ma Ignacio y Francisco... Aqui resumimos todo lo que
desde el portezuelo observaron: Sobre las doce y
media de la noche Ignacio se vié sorprendido por el
paso, rapidisimo,de una especie de rafaga de luz, que
tenia forma de nube alargada. Desde la azotea llamé
a gritos a su hermano Francisco. Este subid, provisto
de un palo, pensando en la presencia de algun ladron-.
zuelo, pudiendo contemplar como “aquello” pasaba
muy cerca de los cables de alta tension y se desplaza-



ba hacia “Punta del Hidalgo®, donde se
quedd totalmente inmovilizado en el cielo.
En ese momento la “nube” acentud su lumi-
nosidad y se transformé en una enorme
nave, de color rojizo, rodeada de ventana-
les iluminados con luz verdosa, por las que fueron
introduciéndose, a gran velocidad, unas veinticuatro
navecillas, como “helicpteros sin cola”, igualmente
luminosas, rojo-amariliento, que venian de diferentes
direcciones. Entrando fa dltima se formé alrededor de
la nave mayor una especie de nube similar a la espu-
ma que se usa para extinguir incendios -asi lo asegu-
ra Ignacio- y cuando estaba totalmente cubierta, en
un instante desaparecieron nube y nave... JD.R.y su
hijo (testigos principales) se unen al gru-
po y entre todos cambian impresiones
sobre su avistamiento... Ellos estan
seguros de lo que aquella noche contem-
plaron y lo definen como algo extrafo, no
conocido en la tierra”. Hasta aqui el
extracto del articulo del 18-11-90 apare-
cido en el “Diario de Avisos”. Como se
ve, da nombres e incluso el de un bar,
cuyo propietario le facilité al periodista
Francisco Padron los datos de los demas
testigos. El Sr. Ricardo Campo nos decia
en su articulo que no se dan nombres,
refiriéndose a los articulos de donde
habia sacado la informacion para su pos-
terior “reinvestigacion”, sino que.... “se
dice”, “alguien vi¢” “hubo”. Como se pue-
de apreciar por el articulo extractado anteriormente si
hubiera sido sencillo encontrar a mas testigos, ;como
no los encontré el Sr. Ricardo Campo? ;Quizas por-
que no ‘“deseaba “ encontrarlos con mucho interés y
profesionalidad? no lo sé.

32 El Sr. Ricardo Campo nos dice en su articulo...
“Consultadas todas las entidades oficiales que podian
haber informado del caso -(Famet, Teniente Coronel
Primer Jefe de la 1512 Comandancia de Ofra,
Aeropuerto de Tenerife-Norte)- negaron el conoci-
miento de los hechos y cualquier tipo de fallo en
medios electronicos, a la hora y noche sefialada.Esto
para mi y creo que también para cualquier aficionado
a la Ufologia con un poco de inteligencia, no es una
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“prueba irrefutable” de que la noche
del 27-10-90 en “Los Rodeos” no sucedie-
ra ningun hecho extrafo. De todos es
sabido la reiterada negacion de los esta-
mentos oficiales ante el fendmeno OVNI,
esto es ya un “vicio congénito” y una “hipocresia
manifiesta” conocida por todos los investigadores ufo-
logicos. Esta supuesta “prueba” que aporta el Sr.
Ricardo Campo no me es vélida, este Sr. sélo esta
consiguiendo con su actitud el seguirle el juego hipé-
crita a los estamentos oficiales, pues es 10 que deben
hacer, estén en su derecho y obligacion, pero la “inge-
nuidad” quizds “consciente” del “investigador”
Ricardo Campo me asombra.

Terminal del Aeropuerto de Los Rodeos (Tenerife)

42 Ricardo Campo también apunta una posible
causa del fendmeno observado: “unas balizas muy
espectaculares que, vistas por alguien no acostumbra-
do, podrian ser confundidas con algin fendmeno
extrafo”.... como el Sr. Ricardo Campo sabrd, estas
balizas se encienden en la pista del aeropuerto y no
se trasladan por los aires, como las luces que vieron
los tres testigos principales; el Sr Ricardo se contradi-
ce en sus afirmaciones, jqué vergiienza! que un
investigador que se autodenomina objetivo, serio y
esceéptico diga esto no tiene perdon, cataloga a los
testigos como, “alguien no acostumbrado”. Recordaré
al Sr. Ricardo Campo, y a todo el que no lo sepa, que
los tres testigos viven en las proximidades del aero-
puerto y que el padre D. J.D.R. es empleado del mis-



mo desde hace 26 afos por tanto el que-
rer catalogarlos como “alguien no acos-
tumbrado” es un acto de poca seriedad y
objetividad.

5° Otra informacidn inexacta: dice el Sr. Ricardo
Campo que tanto el periodista Francisco Padrén,
como yo mismo asegurdbamos que el “fenémeno”
habia provocado anomalias en diferentes aparatos
electronicos, tanto de la torre de control, como en
cajas registradoras de algun bar del aeropuerto, en mi
articulo de “Estigia”, sacado del de Francisco Padrdn,
yo escribi.."Hay rumores de que los aparatos electro-
nicos de la torre de control, que estuvieron en el radio
de accioén del extrafio aparato, sufrieron notables ano-
malias en su funcionamiento... “ por su parte el perio-
dista Francisco Padrdn en su articulo sélo dijo textual-
mente... “De esto que comentd(refiriéndose a las
supuestas anomalias) hay rumores, pero no puedo
demostrar nada, por el clasico silencio que sigue a un
avistamiento de este tipo, aunque inicialmente se pue-
da filtrar algo. Luego, boca cerrada o negacion...
Como todos los lectores de CdU verdan, esto no es
afirmar que hubo anomalias, no, no afirmamos nada.
Al final daré mas datos complementario sobre los pre-
suntos rumores expuestos.

62 Otro detalle revelador de la inexperiencia de
este investigador son las fuentes que ha utilizado para
informarse sobre el caso que luego investigaria Segun
Ricardo Campo este incidente supuestamente OVNI,
le llegd a su conocimiento a través de algunos “rumo-
res periodisticos”, no dandole excesiva importan-
cia. Ya me dird el Sr. Campo, si a un incidente de
estas asombrosas caracteristicas no le da importancia
¢a cual se lo dara?. Yo, personalmente, creo que no
oyd ni leyé nada sobre el incidente del 27-10-90 hasta
que el investigador V.J. Ballester Olmos se lo coment6
después de haberlo leido en el n° 85 de “Estigia”. En
su articulo de CdU el Sr. Ricardo Campo solo cita,
como fuentes consultadas el articulo de “Estigia” y el
articulo del “Diario de Avisos” del 4-11-90 cuyo autor
es Francisco Padrén.. El conocer tnica y exclusiva-
mente estas dos fuentes y no otras que existen como
los programas de radio (R.N.E.) “La Tabla Redonda” o
el articulo del “Diario de Avisos” del 18-11-90, le llevan
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a cometer errores de bulto como el decir..
“no existen que nosotros sepamos, testi-
monios referentes al caso”. refiriéndose a
mas testigos que hubieran podido ver el
extrafio fendmeno de la zona. Usted mis-
mo lo ha dicho “no existen, que usted sepa”, que lo
sepamos los demas ya es otra cosa bien diferente. No
se si sabrd, ya veo que no, que en esa noche y al dia
siguiente hubo numerosas llamadas de testigos del
extrafio suceso a diferentes emisoras de radio.
Cuando se emitid el viernes siguiente (2-10-90) el pro-
grama de radio “La Tabla Redonda’, presentado por
Francisco Padrén, también se produjeron gran canti-
dad de testimonios, en antena y fuera de ella de per-
sonas que en toda la zona habian sido testigos del
extrafio suceso. Esto motivé que uno de los testigos
principales, J.D. (hijo), se animara a llamar también al
citado programa radiofénico (ya desaparecido) al com-
probar que no era él el tnico testigo del suceso.

Admito que fué un error, en su dia, el afirmar
que el citado fendmeno luminoso se habia perdido
en direccion a la Laguna. Los propios testigos princi-
pales, Julio Dominguez (padre e hijo) no afirman que
el citado objeto-fenédmeno partiera en direccién a La
Laguna. Yo pienso mas bien que, dados los testimo-
nios recogidos por toda la zona (que los hubo siem-
pre, claro esta, guardando la clasificacion de confi-
dencial), el citado objeto pudo ir en direccién a
“Punta del Hidalgo”, esto es una apreciacion mia, no
demostrada que quede claro. Otra deduccion sin fun-
damento ni sentido del Sr. Ricardo Campo es la
siguiente.... Este Sr. dice en su articulo, haciendo
referencia a un testigo de otro avistamiento de las
mismas caracteristicas del que nos ocupa ocurrido el
dia posterior “este caso es mds bien un producto de
la sensibilizacion de la supuesta testigo al conocer,
obviamente los sucesos del dia anterior”. Ya me dird
como conocié esta testigo el “supuesto” caso. El arti-
culo periodistico donde mas a fondo se trata el caso
es del 4-11-90, y que yo sepa no hay ningun articulo
periodistico referente al tema publicado el 28-10-90,
dia posterior al suceso de “Los Rodeos”. Las edicio-
nes de los periddicos para el dia 28-10-90 ya esta-
ban en imprenta cuando sucedi¢ el “incidente”, a las
00,05 horas de la madrugada del 28-10-90; debo



también aclarar a Sr Ricardo Campo, de
las “Supuestas Anomalias” en los aparatos
electrénicos de la Torre de Control se
conocieron la mafana del 28-10-90 y no la
noche del 27-10-90, ya que a esa hora -
como Vd. bien dice- el aeropuerto estaba cerrado. Por
tanto espero que el parte de averias que revisara el
Sr. Adrian Gonzalez, Jefe de Unidad de Instalaciones
del Aeropuerto, fuera el del dia 28-10-90 y no el del
27-10-90, ya que la fecha dada -por todos- al suceso
de “Los Rodeos” no es la correcta. El incidente ocurrié
alas 00,05 horas del dia 28-10-90.

RESUMIENDO:

En el articulo del Sr. Ricardo Campo se exponen
una serie de “pruebas” y detalles de “cojeaban”, que
no “encajan” y que no son mas que puntos de vista
erréneos del propio investigador ya que no supo bus-
car todas las informaciones necesarias para su
contraencuesta, creo que por su predis- .
posicién negativa hacia el
caso, hacia el perio- . - .
dista Francisco e
Padrdn
(con

quien
no se “lleva”),
y con los tres testigos
- principales. De esto que expongo

no tenia pruebas fehacientes, lo intuia , pero
para arriesgarme a escribir en el presente articulo lo
que digo, tenia que constatarlo por mi mismo, y asi lo
hice. Lo que averigie sobre la forma en que el Sr.
Ricardo Campo habia llevado su investigacion, sobre-
pas6 todo lo que mi intuicion me decia, sigan leyen-
do...

DOS LLAMADAS Y.... SEHIZO LA LUZ

Creia que habia suficientes imperfecciones en la
contraencuesta del Sr. Ricardo Campos como para
hacerse inevitable que enviara a CdU esta carta
expresando mi total desacuerdo, pero en el fondo,
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dado que me considero una persona
objetiva en lo que a Ufologia se refiere,
pensé:;y si el Sr. Ricardo Campo tenia
razon, y el caso pese a las pruebas insufi-
cientes de su articulo fuera un presunto
fraude? la negativa a hablar por parte de los testi-
gos, era motivado por la fraudulencia del caso?...
Tenia que hablar con los tres testigos principales,
ellos me darian la respuesta. Busqué en la guia tele-
fénica el municipio de Tegueste, luego los abonados
que residieran en el barrio “El Portezuelo” apellidados
D... como el testigo principal, sélo habia uno, marqué
su nimero, y después de presentarme, le comenté el
caso del 27-10-90; amablemente me ratificd que él
| erauno de los testigos principales,
sin decirle lo del arti-
culo de

 CdU
- escrito
por el Sr.

] Le pregunté si recorda-
P~ ba a unos investigadores
,,,,, que tiempo atrés, le habian hecho

una entrevista, a él y a su hijo. El Sr.
J.D.R. se acordaba perfectamente de Ricardo
Campo y de otro amigo que le acompafiaba. De ellos
me dijo “si, venian de parte de no se qué centro”.. Al
preguntarle porqué se habia negado a hablar con
estos investigadores y remitirles a hablar con su hijo
nos dijo: “jPues claro que no quise hablar con | y si
vuelve alguien mas de esa misma forma tampoco le
digo nada!” ;porqué? le repliqué interesado, “De
entrada-explico- me dijeron que ellos no creian en
esas cosas nhi en lo que decia ni escribia Francisco
Padron ni en que hubiera ocurrido nada el dia 27-10-
90, y poco mas 0 menos que me traté como un menti-
roso y que me estaba inventando todo esto. Yo no les
quise decir nada al ver el plan en que venian. Al ver
que yo no les queria decir nada me preguntaron si
querian hablar con mi hijo, y les dije que fueran pero
que si iban en ese plan seguro que él tampoco les iba
a decir nada”. De mas esta decir que eso fue lo que
ocurrio.

Debo decir, con la mano en el corazdn, que mi

El



didlogo telefénico de mas de 30 minutos
con el Sr. J.D.R. (padre) me sorprendi6
muchisimo, pues nunca imaginé, después
de leer el articulo del Sr. Ricardo Campo,
que este amable Sr., sin conocerme de
nada, se iba a abrir de la forma en que Io hizo.

Lo que me contd, resumidamente, fué lo siguiente:

Que fueron testigos de la experiencia, él, su hijo
mayor J.D. de 26 afios y su hijo menor, “Juanmi” de
18 afios. Que, segun sus palabras, lo que vié no era
nada relacionado con tecnologia, que él, después de
trabajar durante 26 afos en el aeropuerto, hubiera vis-
to con anterioridad. “Yo no vi extraterrestres saludan-
dome desde las ventanillas de la nave”, me dijo en un
momento de nuestra charla; “No sé si eraalgo extrate-
rrestre, s6lo sé que era un objeto del tamafio de dos
DC-9 como de forma de puro, pero plano, no redonde-
ado, sus extremos eran como dos tridngulos cortados,
no terminados en punta.Aunque la forma no se la pue-
do precisar con exactitud, ahora, que se veia un obje-
to lleno de luces separadas unas de otras como a un
metro, seguro. Esa noche era totalmente despejada,
otras noches en el cielo en esta zona suele estar
nublado, pero esa noche el cielo era limpio y “aquello”
lo vimos “perfectamente”. ; Usted distinguié sélo luces
6 un objeto algo sélido junto a esas luces?, le pregun-
té interesado... “Si, si, naturaimente, era impresionan-
te, yo distingui un objeto enorme, con luces de color
amarillento y fijas. Si eran luces, ventanas iluminadas
0 algo asi lo que llevaba no lo sé, pero era un objeto,
seguro. Y afadi6, “desearia que esos sefiores (refi-
riéndose a Ricardo Campo y su compafero que le
expresaron, de antemano, su escepticismo) que no
creen en estas cosas 1o hubieran visto, a lo mejor
salen corriendo del susto...

También me coment6 como, después del a avis-
tamiento, estuvieron toda la noche en la azotea de su
casa aguardando a ver si “aquello” volvia, y con una
camara fotografica para poder fotografiarlo. Incluso su
hijo pequefio “Juanmi” (de 15 afos en aquella época),
sufrié un pequefio ataque de nervios del susto que le
caus lo que vieron. “Yo en mi vida habia visto algo
asi, y me gustaria volver a verlo de nuevo”.

Ante lo afirmado por Ricardo Campo en su articu-
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lo de CdU sobre la inexistencia de mas
testigos, le pregunté sobre el particular, y
me dijo esto: “Si sefior, hubo més testigos,
ahora recuerdo a “el Gomero” que suele
parar mucho por el b “Las Palomas”, y no
es que sea borrachito, también a Eusebio y Francisco,
y mas gente, si hubieron mas.Recuerdo que al dia
siguiente me encontré con varios conocidos del lugar
y comentamos lo que vimos la noche anterior, todos
coincidimos en lo mismo”; otro detalle revelador de la
veracidad del testimonio del Sr. J.D.R. (padre) son sus
palabras sobre el posible origen de lo que vié. “Yo no
se que era, no digo que era de otro mundo, extrate-
rrestres, cosas de los gobiernos, ni cosas de esas, yo
no creo mucho en todo eso, nunca he leido sobre
OVNIS ni nada, a lo mejor eso lo escriben para ganar
dinero muchas veces, solo sé que o que yo vi no era
un avién, ni un helicoptero, ni balizas de sefalizacion,
ni nada conocido. Aquello era enorme, se desplazaba
muy lento y lo mas importante, no emitia el menor rui-
do. Llevo 26 afios trabajando en el aeropuerto de “Los
Rodeos”, ¢y ahora vienen a decirme que no se lo que
vi y que miento? ;a cuenta de que?...

Para mi todo estaba muy claro, el Sr. Ricardo
Campo habia efectuado una investigacién llena de .
ineptitudes, desde su actitud a priori, con los testigos,
pasando por su excesivo escepticismo hasta sus con-
clusiones finales basadas en unas pruebas demasia-
do endeb les y hasta malintencionadas.

Sobre su investigacion y su forma de efectuarla,
permitanme extractar unos fragmentos del acertadisi-
mo articulo del Sr. Daniel Alberto Perisse , titulado “Un
punto de partido metodolégico: la diada ufélogo-testi-
go”, publicado en el n® 14 de CdU (pags. 19 a 22); en
él, se dice muy acertadamente”... 9-El ufélogo que se
interese por el testigo sera probablemente captado
como cordial, simpatico, cdlido, etc, obteniendo resulta-
dos espectaculares en relacién al mismo caso investi-
gado por otro ufélogo de actitud mas “profesional”: el
testigo lo considerara frio, menos cordial, rechazante,
hostil, etc...."” Mas adelante nos dice:... el investigador -
podra provocar, por su actitud, su estado de animo y
algun eventual comentario, cierta ansiedad en el testi-
go, lo que ird en detrimento de la confiabilidad de éste



Gitimo.... “El ufélogo, como inv estigador de
la casuistica ufolégica, deberd aceptar la
posibilidad del “error metodoldgico de la
encuesta” , poner su investigacion a disposi-  F
cion de otros ufélogos y dar pie a la refuta-
cion,_si sus procedimientos y/o conducta cientifica
no han sido adecuados y correctos”. De mas esta
decir que el Sr. Ricardo Campo no supo, con su acti-
tud, ganarse la confianza de los testigos y ésta, unida a
su hiper-escepticismo, fue la principal causa de que su
investigacion fuera
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siguiente al avistamiento, cuando subieron
a la torre de control se encontraron con
todos los instrumentos “estropeados”
segun palabras del Sr. Julio. Yo le comen-
té al Sr. J.D.R. si este amigo suyo acepta-

ria dar . B ) ”
su testimonio, o si incluso lo habia dado en su

dia. “No no, que va, a ellos no se les deja decir nada,
¢trabajando alli? no los dejan? A mi me lo contd por-
que nos conocemos Y porque sabia que yo habia vis-
to la noche anterior aquel extrafio aparato. Yo no digo

un compendio de

ineptitudes de prin-
cipioa fin.
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nica mantenida con
los testigos, el
padre Don J.D.R. me indic6 el nombre de una amiga
suya, cajera en un establecimiento del aeropuerto, que
varios dias después del “incidente” le habia contado a
D. Julio que a la manana siguiente del avistamiento se
habia encontrado la caja registradora electronica total-
mente estropeada.

Esta senora deseaba mantener el anonimato.
Ademéds unamigo de Don Julio, que trabaja como con-
trolador en el mismo aeropuerto, también le manifesto,
en “petit comité”, que la manana del 28-10-90, dia

Seiialados con un circulo se encuentran los puntos donde se produjeron las observaciones.

que una cosa esté relacionada con la otra, pero eso
es lo que pas6, que cada cual opine lo que quiera.
Ademas no puedes ir diciendo estc por ahi ya que se
burlan de ti".

Yo creo, teniendo en cuenta lo expuesto anterior-
mente, que hay elementos suficientes como para
afirmar que existen rumores de las supuestas anoma-
lias en diferentes aparatos electrénicos. Yo estoy
seguro que, de trasladarme al lugar de los hechos,
conseguiria el testimonio de estas personas, siempre,




eso si, guardando su anonimato si ellos lo
desean, y que sepa el Sr Ricardo Campo,
que cuando no se dan los nombres y ape-
llidos de los testigos, no es razén inexcusa-
ble de que no existan 0 nos lo estemos
“‘inventando” como parece, afirma en su articulo de
CdU. Tengo que afiadir también que, en vista de como
hatratadoa D. J.D.R. y a su hijo, a veces es mejor no
dar el nombre de los testigos, pues hay “investigado-
res” que luego llegan a sus puertas como “Atila y
los hunos” y en sus articulos posteriores los inju-
rian y califican de mentirosos o embaucadores.
Que pena me da todo esto. Voy a reproducir un parra-
fo de una carta del propio Sr. Ricardo Campo, publica-
da en el n® 7 de CdU (pag. 102) en la que se decia
cosas como...."El cientifico no puede aceptar unas teo-
rias que le resultan chocantes, irracionales, y muchas
veces totalmente falsas..... y creo que es su deber
desenmascarar fraudes y darlos a conocer a las gen-
tes, sacarlos de sus erroneas creencias, cuando efecti-
vamente lo sean y asi se demuestre. Hacer que la
gente use la razon, critica y escéptica por naturaleza,
en estas cuestiones, como dice la antigua maxima, “sé
sobrio y aprende a dudar: esa es la médula del espiri-
tu....” Esta es la forma de pensar del Sr Ricardo
Campo que nos ayuda un poco a hacernos una idea
de la actitud que este “investigador’ mantuvo para con
los testigos del caso que nos ocupa. Parece que
entendié mas la “maxima” confundiéndola con el
refran: “Piensa maly acertaras”.

El propio testigo principal (hijo) me manifesté que
el Sr. Ricardo Campo llegé, incluso a molestarse un
poco con él al comprobar que no queria darle mas
datos del citado avistamiento ni rellenarle el cuestio-
nario especializado, “intentaba- me dijo- pillarme en
alguna contradiccion o mentira, al no conseguirlo
incluso se enfadé un poco, no sé, pero me did la
impresién como si viniera enviado por alguien con esa
intencién, sdlo esa”. Si, efectivamente ;por un cono-
cido investigador valenciano quizas?.El Sr. Ricardo
Campo dice en su articulo que el testigo J.D. (hijo) se
nego a rellenarle el cuestionario especializado porque,
segun palabras del propio testigo “el cuestionario esté
hecho para coger a la gente”. J.D. me dijo que era
verdad, que mas o menos eso era lo que le dijo pero
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en el sentido de “pillarle”; como a un sim-
ple embustero, que todo se lo habia
inventado; “A mi me da igual -afadio- que
me crean 0 no, yo sé lo que vi y eso no
que lo quita nadie. Yo tenia miedo de
rellenarles el cuestionario y luego que fueran por ahi
publicando lo que les pareciera, diciendo que era un
mentiroso y publicando mi foto”.

Las intenciones que ellos traian no eran las de
escuchar mi relato con respeto, sino la de dudar y
cuestionar todo lo que les decia, que mas bien fué
poco. Al final incluso, con cierto enfado, el Sr. Ricardo
Campo me dijo’me parece que estds mintiendo, esa
es la impresion que me da”, creo que hasta perdié un
poco los papeles, esa impresion me did, la de “coger-
me” a toda costa en alguna mentira. ;Y tu que le deci-
as? le pregunté: “Nada, que no me importaba si me
creian, yo no deseo propaganda ni nada, sé lo que vi,
de eso no tengo la menor duda, no digo que fuera una
nave extraterrestre con marcianos en los controles.
Sélo dije lo que el Sr. Ricardo Campo me oy6 decir,
que para mi era un OVNI, un “objeto volador no identi-
ficado”, ni nave extraterrestre ni extraterrestres, ni
nada de eso, s6lo que lo que vimos no se puede
identificar con algo conocido por nosotros”. Pero Julio
¢que viste? pregunté interesado. “Yo vivo al lado del
aeropuerto, mi hermano y mi padre también, mi padre
incluso trabaja en el aeropuerto desde hace 26 afios,
y puedo asegurar que lo que vimos no era ni aviones,
ni helicopteros, ni balizas, globos sondas, o todas
esas cosas, ni nada conocido por nosotros. Era rarisi-
mo, yo vi gran cantidad de luces separadas entre si
como por un metro de distancia, su color era amarillo
y la distancia entre una y otra era constante. En un
momento dado me pareci6 ver el contorno de un
“objeto” 0 “aparato” sélido, aunque al no estar comple-
tamente seguro no lo afirmaria tajante-
mente.Imaginando que si, que tras esas luces hubiera
un objeto, su tamafio seria como de dos DC-9 aunque
en la noche las distancias y tamafos son muy dificiles
de precisar. Este supuesto “objeto” sobrevold a pocos
metros uno de los hangares del aeropuerto y se per-
di6 de vista, ¢hacia donde se fué?, no lo sé... Yo aun-
que aseguro que vi un “objeto”, sigo diciendo que
aquellas luces, para mi, era un OVNI, o sea, un “obje-



to volante no identificado”, ni mas ni
menos; si alguien me que era lo que vi se
lo agradeceria. Aquellas luces iban sus-
pendidas a algo sélido, ;que era?, no lo
sé. Sélo sé que aquello no hacia el menor
ruido, se desplazaba en silencio y lentamente; para mi
era algo desconocido”. Su padre era mas exacto, él
aprecid la forma del objeto en si, las luces y el tama-
fio, como dos DC-9, se desplazaba muy lentamente,
horizontal y completamente en silencio. El objeto esta-
ba como a 100 0 200 mts. de ellos y se alejaba.
Ninguno de los testigos lee, ni leia cosas sobre
OVNIS (libros, revistas, etc) J.D. (hijo) incluso me
recalcd “esa noche no estaba viendo en la tele ningu-
na pelicula del espacio, era del oeste, de un acto muy
famoso que no recuerdo como se llama”. Antes de
despedirme, le hice una pregunta esclarecedora:
¢ Aceptarias rellenarme a mi un cuestionario especiali-
zado?... jClaro, naturalmente!, si ellos vinieran como
tu, con respeto y escuchando lo que digo, sin tratarme
como a un mentiroso, naturalmente”.Que cada uno
saque sus conclusiones. Para terminar debo dejar cla-
ro que yo no conocia, antes de ahora a los testigos
principales, y que todo lo que me contaron, lo hicieron
sin saber nada del lamentable articulo de Ricardo
Campo en CdU, por tanto lo que me dijeron no fué
para justificar sus “supuestas” mentiras o por despe-
cho hacia Ricardo Campo y su articulo. Lo que me
contaron para mi, lo dijeron con honestidad y explican-
do, con todo detalle, la realidad de lo que sucedid,
tanto en el avistamiento del 27-10-90, comocon el Sr.
Ricardo Campo hace unos meses.

Mis conversaciones telefénicas con los testigos
fueron primero con Don J.D. el dia 10-5-93, durante
unos 35 minutos y unos dias después con su hijo en
otra extensa entrevista de 30 minutos aproximada-
mente,doy fe de que no miento, no deseo engafar a
nadie y tampoco tengo porqué. Pongo la mano en el
fuego por los testigos pues me parecieron honestos y
no aprecié en sus manifestaciones, ningun afan de
protagonismo, querer engafar a nadie, ni ambiguedad
en sus palabras. También quiero dejar bien claro que
no deseo entrar en polémicas, eso lo dejo para los
investigadores cientificos, serios y escépticos que no
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han hecho otra cosa desde que comenzo
a editarse CdU, consiguiendo con esto
s6lo una cosa, dar un paso adelante y dos
atrés en lo que a la Ufologia y la relacion
entre ufélogos se refiere. Al Sr. Ricardo
Campo, con quien hablé una vez por teléfono, deseo
decirle que no tome este articulo como algo personal
contra él, y asi con su forma de “in vestigar’ y “proce-
der”, su poca objetividad y su excesivo afan, al querer
desenmascarar un fraude, de entrar en el “club” de los
ufélogos serios, cientificos y escépticos a los que
admira, como V.J. Ballester Olmos, Manuel Borraz
Aymerich, etc...

CLAVE PARA UN SILENCIO ANUNCIADO

La clave para entender la negativa a hablar de los
testigos principales es la siguiente. EI Sr. Ricardo
Campo Pérez, al primero que entrevisto o intentd entre-
vistar fué al Sr. J.D.R. (padre), éste, debido a la actitud
“negativa” del “investigador” no quiso contarle nada.

Cuando este “investigador” fué a entrevistar al
segundo testigo, J.D. (hijo), el padre ya habia avisado
a su hijo de la “mala intencién” de Ricardo Campo y
no recibié con agrado (aunque no lo demostrd abierta-
mente por amabilidad) a este investigador. Segun el
propio J.D. (hijo) me conté:”...lo que mas me fastidio
es que hablé mal del periodista Francisco Padrén,
quien se habia portado muy bien conmigo en su dia;
mi padre me dijo que estos chicos (Ricardo Campo y
amigo) le habian dicho que ellos no creian en estas
cosas ni en lo que escribia Francisco Padron, y poco
mas 0 menos que éste se inventaba y manipulaba las
cosas por interés, para poder escribir algo en el perié-
dico. Con esta carta de presentacion pocos testigos
se prestan a hablar con un investigador, creo yo.

AVISO, DESDE LA POSICION DE UN AFICIO-
NADO, A LOS LECTORES DE CDU

Deseo lanzar un aviso, a los que, comoyo leen
CdU o cualquier otra publicacion comercial que abor-
den la problemética OVNI. Por favor, tengan mucho
cuidado con todo lo que se escribe en torno al
Fendmeno Ovni, tanto en las informaciones que se
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dan de casos negativos como positivos,
pues hay mucho “investigador” inducido por
estos, dificiles, parajes de la Ufolo-
gia.Inducidos por muchos factores, por su
orgullo, su excesivo escepticismo, su exce-
siva credulidad, o su poca experiencia que les lleva a
ser muy poco objetivos con un presunto caso Ovni.

Envio un aviso a todos los aficionados pues, como
yo mismo he comprobado, a veces el excesivo escepti-
cismo puede originar muy tristes resultados, llegando
incluso, como el Sr. Ricardo Campo a tergiversar las
palabras de los testigos y calificarlos de meros embus-
teros por no saber, creo yo, llevar una investigacion
con honestidad e imparcialidad ¢inconscientemente?
no lo sé, quiero creer que asi ha sido. Yo sélo expongo
unos hechos que, sin ningun tipo de fanatismo o malin-
tencién hacia Ricardo Campo,he comprobado por mi
mismo, y tan amigos. Pero que pena me da, a veces,
la irracionalidad de la racionalidad.

CONSIDERACIONES FINALES

Yo tenia entendido, a lo mejor también estoy
equivocado, que toda persona es inocente hasta que
se demuestre lo contrario. Creo que el Sr. Ricardo
Campo piensatodo lo contrario.

Creo que a nadie se puede condenar tan alegre-
mente cuando existen tantas dudas razonables como
las que quedan “en el aire”. Después de leer el articu-
lo de este sefior en CdU n? 14, no se puede tratar a
personas honorables y honestas como mentirosos en
nombre de una supuesta ciencia invertebrada y mal
comprendida. Quiero dejar bien claro que el presente
escrito, creo que por su modestia no se puede calificar
ni como articulo en si, no esta destinado a crear ene-
mistades con nadie, en especial con el Sr. Ricardo
Campo. Mi presente escrito solo esté destinado, en lo
que pueda , a intentar y hacer recapacitar a todos los
investigadores que , como el Sr. Ricardo Campo, se
autodenominan escépticos, serios y cientificos. Que
recapaciten en sus métodos de investigacion, en sus
encuestas. ¢ Creen que las efecttian bien, con respeto
hacia el testigo? ;Si/no?.... Yo, como mero _aficiona-
do a la ufologia, he comprobado por mi mismo que
no siempre es asi, y lo que he visto no me ha gustado
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en absoluto, me asquea. ;,Cémo se expli-
ca que ufélogos que se autodenominen
serios, los mismos que no aceptan el
sensacionalismo de otros por considerar-
los pocos objetivos, se comporten de
peor forma en sus actitudes e investigaciones en aras
de la ciencia y la razén? ;qué razon?, investiguen
pero bien, ya que creo que para ser un buen investi-
gador se tiene que contar, ante todo con una mente
abierta y sin prejuicios, tratar con respeto a los testi-
gos, y contar con los medios y el tiempo suficiente
para realizar las investigaciones con un minimo de
profesionalidad; para contar con tiempo y medios se
tiene que vivir casi exclusivamente para la Ufologia.
Hasta la fecha son muy pocos los que pueden hacer-
lo, ésta es una de las razones por las que he optado
por quedarme al margen y no ser mas que un gran
aficionado a la Ufologia, desde hace 10 afios, y no
meterme en mis ratos libres a “mal investigar” presun-
tos casos OVNIS; con ésto solo conseguiria dar casos
negativos como positivos y viceversa, movido por
investigaciones “cojas” y mal efectuadas, en todos los
sentidos. Esta es mi modesta opinién.

Deseo, como buen aficionado, que cuando un
caso sea negativo (fraude me parece poco ético en el
caso que nos ocupa), se dé a conocer en el acto, pero
cuando sea positivo también. Ahora, para llegar a
estas conclusiones, se debe tener muchas pruebas y
estar muy, muy seguro de ello. Cuando no se esté,
abstenerse, pues con las precipitaciones en los diag-
nésticos se perjudica mucho, tanto a los testigos
como a la Ufologia en si. Sino hacen caso de mis
molestas palabras ya veran como en futuros de CdU
apareceran nuevos presuntos fraudes en Canarias.
jAhl, y para los Ufdlogos serios. cientificos y escépti-
cos que s6lo han publicado casos negativos en CdU
(mayormente), que se animen a publicar, con tanto
lujo de detalles, casos positivos, si los conocen, y no
se vayan a los ya “rancios” y super-conocidos de la
década de los afios 70-80, sino actuales, que “haber-
los, haylos”. jA ver si se atreven que para algo se

autodenominan “ufélogos” y no “ovilo- o

gos” (de “objeto volador identificado”)...



Los Rodeos lleve la firma de Angel Luis
Chinea Felipe cuando algunas semanas
después de publicarse mi articulo, como él
mismo reconoce, me llamé por teléfono y muy ama-
blemente me comenté simplemente que la referencia
aparecida en ;“Estigia” no era suya aunque si iba fir-
mada con su nombre. Charlamos durante largo rato y
no me plante6 ninguna de las dudas que le parecen
haber surgido... En realidad sospechamos quién es el
verdadero autor del articulo y no me preocupa lo mas
minimo enemistarme ni con el falso firmante ni con el
verdadero. Estoy harto de falsas amistades y sonrisas
estupidas;j a la guerra, que es lo que mantiene vivos
a los hombres | (recomendamos al autor que lea a
Ortega y Gasset en vez de a Sixto Paz).

Me da lo mismo

Es curioso que la “nota aclaratoria”
(enturbiadora pienso yo) sobre el caso de D
9

tesia. Ya ha sido publicada en Diario de
Avisos, diario tinerfefio, la correspondien-
te réplica a estas ridiculas acusaciones.

Ya he explicado porqué no fue posi-
ble entrevistar al padre del testigo princi-
pal; en cuanto al hermano menor no parecié demasia-
do interesado en colaborar: su hermano mayor se
aprestd enseguida a relatar las hechos. Por otro lado,
era mucho mas interesante entrevistar a testigos inde-
pendientes y no dentro de la misma familia, como
este caso. ;No es légico buscar testigos en las inme-
diaciones de la casa del tnico conocido -0 Unicos-
hasta ahora, que buscarlos a 500 m. de la misma?
¢No es demasiado vago el dato de “en las inmedia-
ciones” del Aeropuerto de Los Rodeos?

Cuando menciono los sucesos de los que no se
da el mas minimo dato me refiero a los que hacen

que el autor de las
informaciones apareci-

COMENTARIOS A LA “NOTA ACLARATORIA”

das en“Estigia” no sea
Angel Luis Chinea: él
firma el articulo y no

Ricardo Campo (Tenerife)

aparece un sélo entre-

comillado. Me reservo, por otro lado, la opinién sobre
esas supuestas pruebas expuestas por el sefior
Padron en el mencionado programa de radio (en este
caso y en cualquier otro) . Prefiero indagar por mi mis-
mo y tomar el caso como si fuera primera mano mia .

Si no se negaron los testigos en su dia a hablar,
¢porqué lo hizo ahora el padre? quizé saliera muy
“quemado” 0 escarmentado de esas entrevistas, como
hemos podido comprobar con otros testigos de otros
casos (pero esa es ofra historia que sera contada en
su momento oportuno). En ninguin momento he dicho
que el padre del testigo “ocultara la verdad”, simple-
mente indiqué ¢ por qué rehuyd la conversacion? Julio
Dominguez no “parece que dijo que el cuestionario
esta hecho para coger a la gente”, lo dijo realmente,
sin “parece”, como mas adelante indica (no tergiverse-
mos por favor). No son verdades a medias, son verda-
des absolutas, y el que diga lo contrario miente con
descaro o embrolla las cosas, accion aun mas despre-
ciable. El trato con los testigos discurrié en todo
momento por los cauces habituales de respeto y cor-

referencia a los dias 26 y 28, anterior y posterior a
este que nos ocupa; de estos es de los que no se da
informacién alguna, al menos en lo que concierne a
nombres de testigos, ¢qué validez o interés tienen
estos casos?

El articulo de “Estigia” termina con unas hipétesis,
por llamarlas de alguna manera, absolutamente irra-
cionales e indemostrables, como que la nave principal
pdria tratarse de una “nave nodriza” perfectamente
camuflada, pasando de esta forma desapercibida y las
dos nubecillas més pequefias, podrian tratarse de dos
naves de reconocimiento que regresarian a la nave
madre después de cumplir su misién. Esto debe ser
Ufologia cientifica y seriedad de investigacion.
También puede recibir el nombre de “Ufologia anclada
en los afios 50”.

Por supuesto que doy crédito a las informaciones
facilitadas por los estamentos oficiales; ya esté bien
de la supuesta y ridicula cortina de humo y oculta-
miento o silenciamiento oficial. Seamos serios y no
pensemos que todo el mundo esta tratando de ocultar




verdades, y mas organismos oficiales.
Podriamos también pensar que la
Seguridad Social realiza experimentos
genéticos con sus pacientes y como la
Seguridad Social lo niega, pues pensamos
que si y lo ocultan. ;Cuél es el problema?, ;que en
ninguna ocasion ningun organismo oficial ha reconoci-
do ninguna de las fantésticas hipétesis de los auto-
res? No me extrana.

No he apuntado como causa del fenémeno las
balizas que con relativa frecuencia se encienden en la
pista del aeropuerto. Simplemente consigné este dato
ya que me lo mencion6 una controladora de vuelos
como simple curiosidad, pero no directamente relacio-
nado con este caso. Si asi lo hubiese considerado
oportuno no le quepa duda que si lo habria relaciona-
do directamente con el caso expuesto. Interpretar esto
de otra manera es una tergiversacion.

No he asegurado que el fenémeno provocara
algun tipo de anomalias en los controles del aeropuer-
to; simplemente comento que se indicd y se hablé en
este sentido, y ya indicarlo es motivo suficiente para
crear confusion y dudas; por ello he tratado de con-
trastarlo y lo he hecho negativamente. En definitiva,
he destruido esos rumores, que, al fin y al cabo, es lo
que importaba...confirmarlos o destruirlos, no dejarlos
estar que es lo que suelen hacer con mucha frecuen-
cia estos periodistas.

Al caso si le di importancia en su momento, no a
las fuentes de las que provenia; es muy distinto. No lo
tomé como probable fraude premeditadamente. ;Por
qué el testigo principal se negd a darnos mas nom-
bres? ;Le dijo alguien que no los diera?
Précticamente peinamos la zona en busca de nuevos
testigos, no apareciendo ninguno. Segun este testigo
habia mas pero “no podia decir donde vivian ni quié-
nes eran”. Comenta el autor que sabe que existen
mas testigos... ipues déme sus nombres! ;no sabe
Ud. que esta cometiendo una aberracion cientifica?
Negar y ocultar informacion que pueda ser vélida para
otros investigadores ! ;Se llama Ud. a si mismo inves-
tigador o aficionado? De esas llamadas que se reci-
bieron en el mencionado programa de radio, ;no tomé
Ud. nombres y direcciones para ir a hablar posterior-
mente con ellos? ¢ Testimonios inidentificados? ¢ qué
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validez y calidad tienen éstos? Por otro
lado, en principio es razonable dudar de la
calidad u objetividad de esos supuestos
testigos aficionados a escuchar estos pro-
gramas de radio basados en el mundillo
“esotérico-extraterrestre”. Quiza seria un buen estudio
explicar en otra ocasion por qué es esto asi.

Sigo manteniendo que el otro caso mencionado
puede ser mas bien producto de la sensibilizacién de
la supuesta testigo al conocer los “sucesos” del dia
anterior, mas bien los comentarios: pudo muy bien
comentarselo el testigo de este caso u otro de esos
hipotéticos testigos que conocieran a esta persona,
inidentificada por cierto. Recordamos también que el
testigo nos dijo que hubo un cierto revuelo y curiosi-
dad en la zona al conocerse el suceso y ya se sabe
que estas noticias se transmiten con gran rapidez.

Si es cierto que el padre del testigo hizo los men-
cionados comentarios, son radicalmente mentira; el
hijo hablé conmigo tranquilamente. Mienten todos los
que aduzcan estas sinrazones. Es mentira que yo
dijera también que no creo en ninguna de estas
cosas, ni en lo que dice o escribe el sefior Francisco
Padrén, ni que no hubiese ocurrido nada el 27 de
octubre de 1990. En absoluto traté de mentiroso al
testigo ni al que estd inventando todo esto. El padre
del testigo rehuyé la conversacion desde el primer
momento. Recuerdo ahora que en cierta ocasion
hablé con el padre del chico con el fin de concertar
una entrevista para un dia posterior, ;qué ocurrié en
el intervalo de tiempo transcurrido entre esta primera y
breve conversacién y el dia que habiamos quedado
citados? ¢ Habld alguien con este sefior o coment la
cita y le dijo que no hablara conmigo? ;porqué? El
padre simplemente me decia: “hablen con mi hijo,
hablen con mi hijo, el fue quien lo vio”.

Los juicios de valor del autor del articulo son, por
su ingenuidad, hasta infantiles. La cita que hace el
autor del articulo de Perissé es muy interesante. De
todas formas, ;qué entiende el ufélogo argentino por
“obtener resultados espectaculares en relacién con
otro ufélogo de actitud mas profesional?
¢ Espectacular quiere decir que el testigo fabulara con
mucha mayor facilidad si el investigador se muestra
simpatico, célido, cordial, etc.?



Por supuesto que no negamos la posi-
bilidad de error metodoldgico de la encues-
ta: que lo tenga también en cuenta el autor
0 autores del articulo. Y por supuesto
ponemos a disposicion de otros investiga-
dores que acrediten seriedad en el tratamiento de
estainformacion facilitada. Es obvio que no es que no
supiera ganarme la con-
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bien de tipo metodoldgico o epistemoldgi-
co, recomendando a todos los investiga-
dores que la tengan presente en sus tra-
bajos, aunque no sea recomendable “apli-
carla” a todos fos casos por igual y en el
mismo grado; podriamos decir, una idea guia.

Por supuesto que hubo un momento en que lle-

fianza de los testigos: ya
eran hostiles de antemano.

Los rumores sobre
diferentes anomalias en
los aparatos electronicos
del aeropuerto no pasan
de ser eso, rumores, pro-
ducto de conversaciones
entre los “testigos” y auto-
res del articulo. De todas
formas, en el caso de que
se produjeran, no queda
constancia de ello en parte
alguna; son simples rumo-
res y no pueden ser apor-
tados como prueba para el
caso. Esta es la diferencia
que hay entre los autores
del articulo y el que esto
escribe: unos simples
rumores pueden servir, en
el primer caso, para poten-
ciar un suceso y, en el

gué a molestarme relati-
vamente con el testigo
porque era imposible
obtener nada de él; insis-
ti en dias sucesivos pero
no parecia querer cola-
borar y no facilitaba infor-
macion alguna aparte de
los comentarios que
habia hecho anterior-
mente. Y, como es 6gi-
co, me hubiera gustado
haber tenido la capaci-
dad de desenmascarar al
testigo si efectivamente
estaba mintiendo, cosa
que ignoramos. En este
sentido, seria ideal si los
cuestionarios pudiesen
mostrar si los testigos
mienten 0 no; este es
uno de los objetivos con
los que estan confeccio-
nados. Nuevamente es

segundo, me preocupo de
averiguar qué hay de cierto
en ellos.

La inquina del autor o autores del articulo contra
el método cientifico es manifiesta; como ejemplo la
cita que hacen de una breve carta de mi autoria apa-
recida en un ntmero anterior de CdU, utilizada total-
mente fuera de contexto e interesadamente. ¢Quiere
Ud. decir que es negativo desenmascarar fraudes y
hacer ver a las gentes que se mantenian en creencias
equivocadas cuando asi se demuestra? ;Quiere Ud.
decir que la antigua maxima: “Sé sobrio y aprende a
dudar, esa es la médula del espiritu” es una sentencia
equivocada? Mi intencion, al mencionarla, era mas

obvio decir que es menti-
ra que nuestra intencion
no era escuchar el relato del testigo con respeto, sino
la de dudar y ridiculizar todo lo que se nos decia. Sies
cierto que, por nuestraorientacion, cuestionamos y no
“comulgamos con ruedas de molino”, valga la expre-
sion, en este terreno, pero esto no quiere decir que, a
priori, pensemos que todos los testigos mienten. Sin
embargo, el testigo parece decir ahora que lo que nos
conto fue mas bien poco, ¢por qué? El autor comenta
que los testigos principales le contaron todo sin saber
nada de mi articulo aparecido en CdU, por tanto lo
que le dijeron no fue para justificar sus respuestas;
debo pensar entonces que el testigo principal olvidd



que le comenté que iba a publicar los
resultados de mis investigaciones y que
mis conclusiones iban a ser ciertamente
negativas?

Con respecto al grupo de investigado-
res al que “admiro”, yo “entro en el club” de aquellos
sefiores que me merecen mayor credibilidad, mayor
respeto por su trabajo y trayectoria; me da lo mismo
coémo se llamen. Y no se trata de admirar o idolatrar;
eso queda para otros circulos bastante mas irraciona-
les que aquel en el que algunos nos movemos.

Después de lo argumentado hasta ahora la
“Clave para un silencio anunciado” de la curiosa
“Nota”, es absolutamente falsa. Desconocemos los
motivos verdaderos para que los testigos no colabora-
ran de manera total. Ya desde el principio nos extrafnd
mucho la razén por la que el padre se negé a hablar;
es absurdo y ridiculo decir que nuestro trato con él
fuera incorrecto.

También yo quiero lanzar un aviso en torno a que
tengan mucho cuidado con lo que se escribe en torno
al fenémeno OVNI; hay mucho investigador que al
parecer se gana la vida con estos temas; tratan por
todos los medios de hacer quedar bien al testigo sea
este de la calidad que sea (como testigo ufoldgico);
adornan los sucesos; lanzan noticias en los medios de
comunicacion sin haberse preocupado lo mas minimo
por filtrarlas y comprobarlas. Aviso también a los afi-
cionados, pues he comprobado que la excesiva credu-
lidad puede hacer pasar por testigos de gran calidad a
simples embusteros y charlatanes de feria; el mévil no
parece ser otro que el econdmico y el protagonismo
social. Sélo he expuesto unos hechos que, sin ningtn
tipo de fanatismo o mala intencién hacia el autor-es,
he comprobado por mi mismo. Pero, j qué pena me
da a veces la irracionalidad y la palabreria vacia del
amor cosmico !

También quiero hacer recapacitar a todos los
interesados mas o menos crédulos para que accedan
a las lecturas adecuadas y para que, si desean con-
vertirse en investigadores, tomen como linea rectora a
los que han sabido desarrollar un trabajo adecuado
durante afos. Deseo igualmente que recapaciten
todos los periodistas y publicistas y personas que se
ganan la vida publicando noticias sensacionalistas
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sobre OVNIs para que piensen si con su
proceder estan haciendo algin bien a
esta disciplina que pretende ser cientifica:
la Ufologia.

¢Ha pensado en algun momento el
autor-es que los que pueden estar mintiendo son los
testigos del caso? ¢No contemplan esa posibilidad?
¢Estan seguros que no conocian la publicacién de
este articulo? Por cierto, para realizar las investigacio-
nes con un minimo de credibilidad, no se tiene que
vivir casi exclusivamente para o de la Ufologia: para
eso ya estan otros. Desgraciada o afortunadamente la
Ufologia que nosotros practicamos no da dinero.

Efectivamente, en futuros nimeros de CdU,
siempre que lo consideren oportuno los editores, apa-
receran nuevos presuntos fraudes en Canarias... 0
nuevos presuntos casos positivos, investigados por el
CIEC de Tenerife y ofros colaboradores peninsulares.

Me resulta curioso que se diga que para emitir
conclusiones negativas sobre un caso, se tenga que
estar muy seguro de ello. ;Por qué piensa el autor-es
que no estoy totalmente seguro de estas conclusiones?

Para finalizar, son precisamente los “rancios y
super conocidos casos de las décadas 70 y 80" los
que han fabricado el actual mito OVNI; y son, precisa-
mente, desde este punto de vista, los que hay que
atacar y aclarar para destruir el mito OVNI y quede
entonces, el residuo de casos verdaderamente extra-
fios y de los que debe ocuparse la Ciencia, no el
periodismo superficial.

El caso que nos ocupa queda con la evaluacién
que hasta ahora tenia, sélo que con algunas dudas y
sospechas afiadidas que hacen decantar aun mas
negativamente la misma, producto de esta “nota’.

)
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He leido con mucho interés e induda-
ble agrado el libro de nuestro comtn amigo
Ignacio Cabria “Entre Ufdlogos, Creyentes
y Contactados” que me ha hecho revivir
muchos momentos de nuestra procelosa
andadura por el mundillo de la ufologia.

Aunque Ignacio, al final de la obra, pide disculpas
por los “fallos informativos que pueda tener de los ulti-
mos tres afos” debidos claro estd, a su espiritu viaje-
ro, me veo obligado como Presidente del Centro de
Estudios Interplanetarios, a puntualizar ciertas afirma-
ciones relacionadas con el CEl en su actual etapa.

Ignacio Cabria, que participd directamente en el
desarrollo de las actividades de nuestra Asociacién
durante los afios que residié en Barcelona, y que con-
sulté personalmente las anotaciones de 30 afios de
historia de la entidad

dolh
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con nuestros estamentos oficiales.

Otro miembro del CEl el leonés Jesus
Sudrez, afincado desde hace algo mas de
un afio en Barcelona, esta trabajando en
un estudio que tienen como fin analizar
todos los avistamientos ibéricos en los que ha interve-
nido una camara fotografica (y cinematografica).
Haciendo referencia al apoyo que prestamos a inves-
tigadores no pertenecientes al CEl, tenemos que
mencionar que toda la casuistica de las Islas
Canarias le ha sido facilitado a Ricardo Campo Pérez,
quien presenté un proyecto de trabajo serio y elabora-
do para el que decidimos apoyarle sin ningun reparo.
Mas recientemente ha sido el malaguefo Luis R.
Gonzalez quien ha requerido el apoyo del CEl para
llevar a cabo un trabajo relacionado con

(alavezquebuceden
nuestro archivo y

ACLARACIONES SOBRE EL “C.E.I."”

biblioteca OVNI) ha
incurrido en algunos
errores relativos a la

Pedro Redén Trabal (Presidente)

situacion de nuestra
Asociacion durante los Ultimos afos.

En estos momentos el CEl sigue existiendo y
ocupando el mismo local en que ha venido desarro-
llando su actividad desde Marzo de 1968. Tampoco
ha perdido la mayoria de sus socios, para los que el
CEl es “algo mas que una asociacion”. Es cierto que
debido al delicado momento econdmico que atraviesa
nuestro pais, al desinterés general por el tema, y por
la preocupacion que todos nosotros tenemos por
nuestras “vidas y haciendas”, la actividad tanto para
nuestros socios como de cara al exterior practicamen-
te ha desaparecido (con la aprobacion y el desintere-
sado apoyo econémico del grupo de personas que for-
man la Asociacién). De puertas para adentro el CEl
sigue funcionando, si bien a un ritmo mucho menor
que antafio, en varias lineas de actuacion. La mas
importante de ellas es la de mantener vivo nuestro
archivo-biblioteca, ingresando en él cuanto material
nos llega. Por otra parte es bien conocida la actividad
de dos de los mas importantes miembros, nos referi-
mos a Vicente-Juan Ballester Olmos y Joan Plana
quienes estan trabajando con el material relacionado

UMMO.Podriamos citar otros hechos y personas,
pero creemos que con lo dicho basta para ilustrar el
actual momento de nuestro Centro.

El CEl ha cumplido 36 afos de existencia, editd
durante muchos afos la revista STENDEK, dispone
de un archivo extraordinariamente voluminoso y docu-
mentado y cuenta con el apoyo de amigos y asocia-
dos. Sabemos que estamos atravesando una época
de crisis econdmica y de socios, pero también esta-
mos seguros de que sabremos superarla, como supe-
ramos otras crisis en el pasado.

Gracias por permitirme estas lineas y un cordial
abrazo para todos los amigos de ‘Cuadernos de
Ufologia”, a la que deseamos larga vida.




ORAF

“ENTRE UFOLOGOS, CREYENTES

Y CONTACTADOS”
Una historia social de los OVNIS en Espana

Autor: Ignacio Cabria Garcia
Edita: Cuadernos de Ufologia
Santander 1993.

José Ruesga Montiel

Resulta comprometi-
do enjuiciar el producto
final de lo que ha sido
parte de nuestro trabajo
como editores de Cua-
dernos de Ufologia, sin
embargo, en el caso que
nos ocupa no sera dificil
si hacemos la distincion
entre edicion y autoria.

La edicién es el
resultado final de un auténtico artesano,Julio Arcas, perfec-
cionista y tenaz, que ha sido capaz de crear en sus formas el
continente de esta obra con el concurso del ordenador, esa
endiablada méaquina que ha acrecentado las posibilidades de
la gente paciente y trabajadora. Ni que decir tiene que se
han cuidado hasta los Ultimos detalles y que por ello, no
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merece mas que nuestro aplauso, ya que no tiene nada que
envidiar ni a la mas elaborada edicién profesional de cual-
quiera de los libros de nuestro mercado.

Otra cosa es el contenido, al que podemos enjuiciar
desde la dptica critica del implicado en la ufologia que man-
tiene presupuestos basicos diferentes a los del autor. No diré
si muy alejados o no de los de éste al momento actual, pero
si diferentes en matices.

Tendria que empezar por decir que es una obra Unica
en el mercado, porque aborda una particular visién de la his-
toria de la ufologia en Espafia, con la pretensién de abarcar
todo su contenido social. Hay lagunas por no vividas, o esca-
samente documentadas -el autor dejo la ufologia y Espaiia
hace algunos afios-, pero su conjunto es de una riqueza dig-
na de ser conocida por el interesado en estos temas.

Por haber sido escrita en la lejania geogréfica y en la
distancia de la implicacién - Cabria escribe la versién final de
la obra en Maputo, Mozambique (el trabajo fue comenzado
en Barcelona, en1988 con la simple pretensién de convertir-
se en un dossier para un nimero de Cdu) -, cobra especial
valor el salir de una mente comprometida intelectualmente
con la Antropologia, en lo que el propio autor denomina una
de sus muchas reencarnaciones en una misma vida. ldeas
maduras de un espectador que fue actor de la trama, impri-
men a la obra un especial tono festivo en el andlisis de una
realidad que debiera ser meditada por todos.

La obra pretende ser objetiva, si por ello entendemos la
presentacion de los datos sin manipular; pero primordialmen-
te es interpretativa, conteniendo impresiones basadas en su
propia experiencia y de informaciones procedentes de archi-
vos histéricos de grupos ufolégicos veteranos, todo ello uni-
do a una particular peripecia intelectual. Desde luego no
estamos frente a un texto aséptico, lleno de buenas intencio-
nes y contenidos halagadores para todo el mundo. Sus enfo-
ques no se ven tefidos por el deseo de generar opiniones
favorables o acuerdos unanimes, siempre falsos e irreales.
Cabria plantea con dureza una vision que es inmisericorde
hasta consigo mismo, afrontando con valentia consideracio-
nes en linea con su formacién antropolégica y su propia evo-
lucién en el terreno que engloba la Ufologia.

Critico con su actividad en este campo, Cabria es incisi-
vo cuando trata de temas claves para la ufologia, haciendo
un repaso de los origenes, la difusién mantenimiento y resul-
tados de lo que él considera un mito moderno

Més que criterios estables sobre lo fenomenoldgico,
Cabria aporta los recorridos sociales de la propia impronta
mitica de quienes se han ocupado y estructurado el proble-
ma. Recorre las sendas trazadas por divulgadores, testigos,
periodistas, estudiosos y, en fin, toda clase de personajes



humanos que compusieron la intrahistoria ufolégica en nues-
tro pais hasta 1992.

Posee la virtud de contemplar el panorama especializa-
do como un fluido en continuo movimiento, que paulatina-
mente aporta un aluvion de restos, estructurados una y otra
vez alrededor del Mito. En si misma la obra ofrece la origina-
lidad de presentar la evolucién de las ideas, en lugar de ser
un simple archivo de datos histdricos cronoldgicos, donde lo
fundamental no son los fenémenos en si, sino la génesis ide-
olégica que de ellos presuntamente se deriva.

Llamadas de atencion a las diferentes posturas ante la
investigacion del OVNI que él diferencia en dos visiones
totalmente distintas segun la concepcion del mito. Critica
lucida de personasy obras concretas en un repaso pormeno-
rizado de los que han sido en algin momento artifices de lo
que otros llaman hitos, con las que se puede estar o no de
acuerdo, pero que conforman gran parte de la visién global
que Cabria nos ofrece de la ufologia en Espafia. No olvida
plasmar sus intimas convicciones, sus previsiones de futuro
y la leccién final que se obtiene de tan amplio recorrido.

La obra se acompafia de magnificas fotografias y grafi-
cas ilustrativas, asi como con amplios cuadros de referencias
de lo que ha sido la ufologia en nuestro pais.

Como es ldgico para un ex-ufélogo, su trabajo concluye
con cierto desencanto, reduciendo quizas en exceso las
explicaciones a puros considerandos sociales y psicolégicos,
lo cual no debe extrafar de quien es hijo intelectual de una
disciplina como la Antropologia Social.

Este libro posee en sus paginas la informacién necesa-
ria que tanto aficionados como especialistas pueden precisar
para comprender el actual y pasado panorama ufolégico en
nuestro pais. Sin duda, su examen ilustrara el enorme espa-
cio vacio que existia en este campo especifico de la historia
social del fendmeno OVNI y a pesar de las diferencias de
opinién, que primarian uno u otro aspecto de la cuestion, sus
contenidos son altamente gratificantes.

No falta una referencia de toda la produccién bibliografi-
ca de los Ultimos 40 afos, correctamente presentada por
Javier Sierra, la cual completa una obra con la que se puede
estar 0 no de acuerdo, pero que ayudard indudablemente a
conocer mejor la historia y evolucién de una materia contro-
vertida.

Recomendamos pues su lectura. Una biblioteca espe-
cializada no debe dejar pasar la oportunidad de disponer
entre sus libros de una obra como la comentada, en la segu-
ridad de que sera de interés para escépticos, racionalistas y
creyentes, incluso para los que se denominan contactados,
porque su lectura es una auténtica gozada.

“OVNI
Vers une Anthropologie d’'un
Mythe Contemporain”

Thierry Pinvidic y
otros 22 autores
Editions Heimdal, 1993
Chateau de Damigny - F -

14400 Bayeux (Francia) };;::é Mytho

Gontemporain

Telf: 31 92 22 43
178 Francos

Julio Arcas Gilardi

En el Ultimo lustro asis-
timos a una auténtica refun-
dacién de las bases bajo las
cuales se estudia el fendmeno en los paises europeos, y la
obra “OVNI, Hacia una Antropologia de un Mito
Contemporaneo”, es buena prueba de tal afirmacion.
Mientras que la ufologia americana esta siendo conducida
desgraciadamente, al callején sin salida de las “abductions”,
los “pequefios grises” y la continuada y nunca concluida bus-
queda del OVNI estrellado en Aztec, Roswell y otras localida-
des, hay nuevos planteamientos que desde las ciencias
sociales y criterios mas equilibrados le proporcionan al fené-
meno investigadores franceses, ingleses, italianos, espafio-
les, belgas, suizos, etc...

El trabajo citado, compone un grueso volumen de 576
péginas, poco habitual en la literatura especializada y preten-
de salir al paso de racionalistas a ultranza y ufélogos ortodo-
x0s, intentando proporcionar al aficionado, un nuevo discurso
sobre los OVNI que cada vez resulta mas necesario.

Mientras asistimos a un recrudecimiento de los viejos
sensacionalismos de siempre y que la fenomenologia se ha
difundido de manera extensisima, se echaba a faltar el andli-
sis riguroso partiendo de posiciones distintas a las tradiciona-
les, excesivamente manidas y que no aportan conclusiones
satisfactorias. Tal renovacién parte de las ciencias sociales;
tanto la socio-psicologia, como los estudios antropolégicos
pueden aportar una visién muy interesante, sino del fenéme-
no mismo, si de sus protagonistas centrales, los desventura-
dos testigos, a través de los cuales, hemos conocido su exis-
tencia.

La empresa desde el punto de vista puramente editorial
no era simple. Las obras que se editan sobre el tema, gene-
ralmente, inciden en aspectos folkléricos, o con importantes
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atractivos y "gancho" sensacional. De modo habitual, las de
mayor difusion en nimero de ejemplares vendidos, siempre
estan constituidas por un conjunto de casos, si es posible
impactantes y con fuerte carga de misterio, o se elaboran
alrededor de un suceso o epopeya ubicada a medias entre

explicativas a muchos de sus interrogantes. Se inicia con
una recapitulacion por pare del investigador francés Claude
Maugé sobre la evolucion histérica del fenémeno, la termino-
logia, los datos e hipétesis fundamentales, la vision por los
ufélogos y la reconstruccion del modelo psicosociolégico.
Desde esa breve pero intensa

actualizacion, se desgrana
todo un rosario de aportacio-
nes como la dedicada al santo
patrén de los ufélogos," Mister
Kenneth Arnold" y su peripe-
cia expresada por los dos dias
que conmoverian al mundo de
los OVNI, el 24 y 25 de junio
de 1947. Pasan por el esce-
nario asuntos tan recientes
como la oleada belga de
1989-90, el fraude de Voronej,
la defenestracion de casos
clasicos en la literatura como
el aterrizaje de Prémanon o la
inocencia de una explicacion.
Continta con un poco de
"ummor”, proporcionado por
los hermanos enviados desde

Jacques Vallée, al fondo, su hijo Oliver y Mike Jaffe, director de Data-Net Report.
La imagen fue tomada en un picnic familiar en California. (V.J. Ballester Olmos)

"Star Wars" y los Evangelios Apdcrifos. Son una verdadera
excepcion los trabajos que abordan los muy diversos aspec-
tos de la cuestion OVNI con puntos de vista criticos, y
muchos menos aun, los que pretenden lograr un enfoque
eminentemente culturizador. Este Ultimo es pues el caso que
nos ocupa, una rara excepcion en las lecturas ufolégicas de
los dltimos afios.

Thierry Pinvidic como coordinador, ha pretendido crear
un cierto interés en la propia comunidad cientifica, proporcio-
nandola elementos de reflexién que no se limitan al trilado y
elemental rosario de observaciones, sino que muestran enfo-
ques novedosos y nada alejados de cualquier estudio de
consideracion académica. El surgimiento de nuevas vocacio-
nes es, sin duda, otra de las voluntades que ilustran esta
obra, acompafiada por un deseo que compartimos, "que
existe una alternativa al misterio tan estimulante como el
misterio mismo: Su aproximacion cientifica”. La bisqueda por
tanto de una exposicion informativa completa y novedosa
estén en la base de su concepcion.

El extenso libro estadividido en cinco partes que van tri-
llando desde asuntos de actualidad, hasta teorizaciones

un planeta que rota alrededor
de la estrella Wolf-424 6 mas
bien de alguna plaza madrile-
fia. Transita frente a mdltiples lanzamientos de monitos
Rhesus, que no sélo sirvieron para desintegrarse en la
atmdsfera, sino que también aportaron su granito de arena
en la confeccién de todo el entramado de accidentes OVNI
de los principios ufolégicos. Con otros trabajos intermedios,
el vido lector saltara después a una segunda parte metodo-
l6gica y de investigacion tedrica por la cual desfilan las esta-
disticas mas diversas, desde la critica de las preparadas por
Claude Poher, a las menos conocidas de los investigadores
suizos, pasando por la critica fundamentada de la indiscerni-
bilidad de los "identificados" y "no identificados" que plantea
Denys Breysse. Poco a poco, se avanza en el sentido que
anuncidbamos con anterioridad, la paulatina inmersion en
visiones innovadoras y culteranas que mezclan conceptos
sociales, antropolégicos y psicoldgicos para una mayor com-
prension de los problemas que el fenémeno plantea. El tnico
investigador del otro lado del Atlantico, Ron Westrum, aporta
sus interesantes trabajos sobre el factor humano en las
observaciones OVNI y la percepcion que desde la sociedad
se tiene de los fenémenos atipicos. Junto a otras interesan-
tes aportaciones, los apartados cuarto y quinto, se centran



en la perspectiva histdrica y la antropologia del mito extrate-
rrestre, donde se nos explican algunos datos que debemos
manejar con mayor asiduidad: los modos de interpretacion
que las culturas tradicionales dan al OVNI y la integracion
que de él hemos hecho en nuestro propia cultura popular.
Desfilan pues elementos tan notorios e impactantes como las
elaboraciones efectuadas por Spielberg en sus dos peliculas
E.T.y Encuentros Cercanos... con la presencia imprescindi-
ble en tal sector de Bertrand Méheust que “viaja ininterrumpi-
damente” por el folklore platillistico made in USA.

Concluye tan ingente esfuerzo en una completa y
comentada referencia bibliogréfica de textos ufoldgicos publi-
cados en lengua francesa preparada por Claude Maugé.

Como elemento ausente, y dado el enfoque eminente-
mente europeo de la obra, Pinvidic olvidd, confiamos en que
de modo involuntario, incluir algunas aportaciones de estu-
diosos espafioles que, sin duda, estan plenamente en linea
con todo lo expuesto en OVNI, Vers une Anthropologie
d’un Mythe Contemporain. Recomendamos su lectura a
todos los aficionados dvidos por encontrar trabajos decidida-
mente novedosos e interesantes.

“FORBIDDEN SCIENCE:
JOURNALS 1957-1969”

Autor: Jacques Vallée
North Atlantic Books
(1992)

2800 Woolsey Street
Berkely, California 94705
EEUU. 25%

J,Aéqugﬁ w‘uuz
- FORBIDDEN
SCIENCE

*

V.J. Ballester OImos
Los lectores de mis pri- ¢
meras obras probablemente
advirtieran una nada disimu-
lada admiracién por
Jacques Vallée. Astrofisico,
doctor en computer scien-
ce (informdtica cientifica), autor de algunos de los mas pro-
fundos y cientificos textos sobre ufologia, acaba de publicar
en los Estados Unidos Ciencia Prohibida (Forbidden
Science).

Sorprendente -genial- siempre, se trata de los diarios
personales que escribié desde 1957, a sus dieciocho afios,
hasta diciembre de 1969. Los afios formativos, la tardo-ado-
lescencia, la universidad, sus amorios, su amor (Janine), sus

padres, la Universidad, la Francia que le ahogaba -y sin cuyo
recuerdo no puede vivir-, Aimé Michel, Pierre Guerin, su pri-
mer trabajo y su primer desengafio, su marcha a los Estados
Unidos, su intensa relacion con el Dr. J. Allen Hynek, su doc-
torado, el Colegio Invisible, son tantos y tantos capitulos de
una vida trenzada en torno al desarrollo del fenémeno OVNI,
que cualquier estudioso deberia leer.

De especial y notorio interés, por ser esclarecedores,
son los muchos apuntes, reflexiones y quejas acerca del tra-
tamiento que la Fuerza Aérea de los Estados Unidos daba al
tema OVNI, a través del Proyecto Blue Book.

A través de Vallée, conocemos una imagen intima y
total de Hynek, su honradez a carta cabal, sus miedos, sus
debilidades, su autoridad. El libro -como un péndulo- vibra
entre Europa (;por qué los ufélogos tenemos esa afinidad
por los libros raros?) y América. Entre el antiguo y el nuevo
mundo. Entre el corazén y la razén. Vemos un Vallée profe-
sionalmente inquieto, de economia modesta, un intelectual
de tomo y lomo, una persona de gran sensibilidad, un verda-
dero buscador de la verdad.

Descubrimos también su gusto por lo hermético, por el
conocimiento ocultista de su juventud (pertenecié a los
Rosacruces y gustaba de Paracelso), por lo que uno -su ami-
go y corresponsal durante 23 afos- no puede dejar de pre-
guntarse si ello dio forma a una filosofia, a un visién determi-
nada de las cosas que le rodean. Hay una propension a dar
tintes trascendentales a lo que puede tener una perspectiva
més terrena?

Revelaciones sobre el aterrizaje de Socorro, sobre la
abduccion de los Hill, sobre las investigaciones secretas que

“un contratista de la USAF realizaba sobre OVNIs y mucho

mas se encuentra en las 466 paginas del libro.

Los diarios finalizan el dia 13 de diciembre de 1969. La
primera carta que recibi de Jacques Vallée esta fechada el
16 de diciembre. Después de mecanografiar esta resefa,
volveré a releer nuestra correspondencia. Al hilo de la lectura
fresca de sus diarios, estoy seguro de que esas paginas
seran reinterpretadas en su mas hondo sentido.

Este libro de diarios aporta fotografias inéditas de la vida
de Vallée. Yo no voy a ser menos en miresefia. La fotografia
que incluyo me fue remitida - recuerdas Jacques?- a princi-
pios de los setenta y muestra un picnic familiar: Vallée cocina,
a su lado su hijo Olivier y, en primer plano, Mike Jaffe, directo
de Data-Net Report. La foto se tomé en California.

Ha sido una delicia leer el libro y no puedo
dejar de recomendarlo. ;Que hay cosas de las
que discrepo? Si, claro. Pero esas prefiero las o
halle el lector. En cuanto a mi, pienso discutirlas
en persona con el autor en una préxima reunion. Q
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