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KRISTUS —

MYT ELLER HISTORIA?

Av Alf Ahlberg

OM NYUTKOMNA BOCKER AV J. M. ALLEGRO OCH G. A. WELLS

I borjan av detta sekel fordes
héftiga debatter om den s. k. ”Kris-
tusmyten”, alltsd om den uppfatt-
ning, som frankinde Jesus histo-
risk existens och ansdg honom fran
borjan ha varit en myt eller rittare
ett komplex av myter, som efter
hand antagit ett slags psevdohisto-
risk form i vara evangelier. I och
for sig var denna teori inte nagot
nytt. Redan pa 1700-talet hade den
uppstillts av tva franska forskare
och med uppbjudande av aktnings-
viard och omfattande ldardom ut-
vecklats vidare av en lang rad ban-
brytare for den kritiska bibelforsk-
ningen under forra arhundradet.
Men den fick plotsligt fornyad ak-
tualitet genom den tyske filosofen
Arthur Drews’ ldrda arbete i tva
band ”Die Christusmythe” (1910—
11). I Tyskland gick under ett an-
tal ar stridens vagor hoga kring
boken, och till och med vid det
sydsvenska universitetet dar jag vid
den tiden var student forekom ivri-
ga meningsutbyten. Drews’ siste
trogne anhidngare torde ha wvarit
den gamle Georg Brandes med
stridsskriften ”Sagnet om Jesus”

(1925), som i allt vadsentligt uppre-
par och sammanfattar dennes me-
ningar.

Jag skall hidr inte ga narmare in
pa de tankar Drews forde fram
— 1 en liten bok fran 20-talet,
"Har Jesus levat?”, har jag
tamligen utforligt refererat dem
och den kritik de foranledde. Men
sedan dess har jag efter fattig for-
maga sokt folja fragan om “den
historiske Jesus”. Och jag levde i
tron att hans historiska existens nu-
mera inte bestreds av nagon aukto-
ritet vaster om jarnridan. Alltjamt
rader mycket olika meningar om
den historiska trovardigheten av
evangelierna — vara sa gott som
enda killor att rdkna med — men
kan man tala om nagon tendens i
den nutida forskningen, synes den
snarast g& ut pa att tillmidta evan-
gelierna (dven det fjdrde) storre
historicitet an den ”liberala” teolo-
gins foretrddare gjorde i seklets
borjan.

Men tydligen har jag misstagit
mig. Jag har rdkat f4 i min hand
en nyutkommen, tdmligen diger och
med en stor lairdomsapparat forsedd

Van Dyck: Kristus pa korset

bok av den engelske sprakforska-
ren John M. Allegro, ”The Sacred
Mushroom and the Cross”, som, ehu-
ru fran helt andra utgangspunkter
an Drews och hans foregangare och
efterfoljare, gor gillande, att Jesus
och apostlarna eller de hindelser,
som berittas i evangelierna, inte
har det ringaste med historia att
skaffa utan dar en kryptisk, pa ett
psevdohistoriskt  sprak  avfattad
framstillning av vissa grundlidror i
en av de manga hemliga kulterna i
Framre Orienten, som kretsade
kring ”den heliga flugsvampen
(amanita muscaria)”. Min forsta
tanke efter lasning av boken var,
att teorin var till den grad orimlig,
att den inte fortjinade att tas pa
allvar. Jag har — for att sdga det
forst som sist — heller inte i detta
avseende kunnat &ndra mening.
Jag dr ingen van av starka ord,
men jag anser det inte som Gver-
drivet att beteckna bokens grund-
uppfattning som ett lart vanvett.
Men om jag d@nda dgnar den nagra
kommentarer, sa sker det framst
av tva skidl. For det forsta ar John
M. Allegro ingen okédnd storhet




utan en berdmd auktoritet pa orien-
taliska fornsprak. Ar 1956 utkom
hans aven till vart sprak oOversatta
bok om Dodahavsrullarna, som fick
vackra lovord av fackmannen, dven
om man redan da ansag sig kunna
spara en tendens att forringa kris-
tendomens originalitet. For det and-
ra ger mig boken ett osokt tillfalle
att till den foga nagra reflexioner
om forhallandet mellan religion och
magi och om problemet om ’reli-
gionens ursprung”, som visserligen
torde vara tdmligen allmint accep-
terade av nutida fackmdn men
knappast dnnu slagit igenom i det
allmdnna tankesattet bland de s. k.
bildade.
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Allegros med en formidabel lar-
domsapparat utvecklade huvudtes
ar foljande. All religion har sitt
ursprung i fruktbarhetsmagi; den
dldsta kanda formen for denna, av
vilken alla religionsformer i Framre
Orienten, inklusive judendomen
och dess avldggare, kristendomen,
endast dr mera utvecklade varian-
ter, ar sumerernas i Tvaflodslandet
tre eller fyra artusenden fore var
tiderdakning. Himlen ar den manli-
ga potensen, som i form av regn
med sitt sperma befruktar jorden,
det kvinnliga modersskotet. Men
ofta uteblir regnet, ndgot som i des-
sa trakter ar katastrofalt for min-
niskor och djur. Det dr alltsd en
fraga av vital betydelse att fa& makt
att dirigera himmel och jord, till-
varons manliga och kvinnliga
aspekter, sd att de tjanar méin-
niskan. Ett litet fatal invigda har
forunnats att i gudabenadade ogon-
blick skdda de himmelska hemlig-
heterna och vinna den insikt, som
kravs for att forma himlen att ut-
gjuta sitt fruktbara regn over det
jordiska modersskotet. Liksom Gud
(himlen) forbehaller kunskapen
om de magiska konster, som ger
makt over den, at ett litet fatal
invigda, bevarar dessa inom sin
krets avundsjukt dessa hemlighe-
ter.

Religionens ursprung skulle allt-
sa vara magin. Trollkarlar och
haxor, som sitter inne med hemlig,
inom en trang krets dngsligt beva-
rad och fran generation till genera-
tion muntligt fortplantad visdom,
var fran borjan religionens barare
och prasterna och prastinnornas
foregangare. Om denna uppfatt-
ning, som nadde sin hojdpunkt i
James Frazers dven pa svenska fo-
religgande arbete "Den gyllene gre-

”

nen”, dr endast att sdga, att den i

2

nutida religionsvetenskap ar defi-
nitivt overgiven. Det &ar sant, att
religion och magi i religionernas,
inklusive kristendomens, historia
gatt hand i hand och att alla re-
ligioner rymmer ett element av
magi. Men principiellt sett dr de tva
skilda, ja diametralt motsatta fore-
teelser. Med magi vill méinniskan
beharska makterna — ske min
vilja”. I religionen inordnar main-
niskan sin vilja under en hogre
makt — ”’ske din vilja”. Darfor kan
religionen inte ha sitt ursprung i
magin. Vilket dr da dess ursprung?
Harpa svarar nutida vetenskap, att
den fragan &dr oléslig, ja menings-
16s. Ty religionen ar lika konstitu-
tiv for sjilva méanniskovarat som
t. ex. spraket. Manniskan ar en
homo religiosus. Vi kinner inget
folk, varken nu eller i gangen tid,
som skulle sakna religion (jmfr.
Geo Widengren: Religionens ur-
sprung, 1946).

Men vad har allt detta med “den
heliga flugsvampen” att gora? Jo,
inblickar i gudomliga hemlighe-
ter utvinnes enligt Allegro framst
under inflytande av hemlighets-
fulla droger, som finns i vissa
vaxter, framfor allt flugsvampen.
Maianniskan forsiattes i extas och
fangar i detta tillstand ”en glimt av
allvetenhetens och allmaktens skon-
het och harlighet”. ”Ty viagen till
Gud och den for ett ogonblick
skymtade visionen av himlen sked-
de genom vixter, som var rikligare
forsedda med Guds sperma &n and-
ra. Det var de viaxter som inneholl
hemliga droger, som man lart kan-
na och odla under arhundraden av
iakttagelser och farliga experiment.
De som satt inne med denna hem-
liga visdom om vixterna var sin
Guds utvalda; endast dem beviljade
han privilegiet att stiga upp till
Guds tron. Och om han var radd
om sin makt, s& var detta inte
mindre fallet med dem som tjanade
honom i de kultiska mysterierna.
Deras evangelium ropades inte ut
fran taken... De besvirjelser och
riter, de kroppsliga och sjilsliga
forberedelser de maste vidta innan
de kunde inmundiga sin Gud, var
hemligheter, till vilka de invigda
var forpliktade med fruktansvirda
eder.”

Det fanns visserligen manga sa-
dana vaxter med hemlighetsfulla
droger, men av dem alla var flug-
svampen den fornamsta. Men dar-
till kommer en annan sak. Svampen
forefoll for forntidens folk som ett
mysterium. Gatfull syntes dess has-
tiga uppvaxt (genom sjalvalstring,
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”jungfrufodelse” som det troddes)
och till hela sin skapnad liknade
den det manliga organet, som
tranger in i det kvinnliga. Varje
aspekt pa svampen "var laddad med
sexuella allusioner, och i dess fal-
losliknande form sag de gamla en
replik av den fruktsamme guden
sjalv. Den var ’Guds son’, Gud sjalv
uppenbarad pa jorden. For mysti-
kern var den det gudomligt givna
medlet att inga i himlen; Gud hade
kommit ner i kottslig skepnad for
att visa vag till sig sjalv.”

Att plocka den hemlighetsfulla
vaxten var alltid forenat med stor
fara. Det skulle ske fore solupp-
gangen, och vissa hemlighetsfulla
besvarjelser for att beveka den vak-
tande dngeln maste uttalas. Jorden
maste forsonas for att man bero-
vade den sin avfoda. "Men sadan
var den heliga vidxtens natur, att
endast Gud sjalv kunde frambira
det nodviandiga forsoningsoffret.
For att aterlosa sin son maste fa-
dern erldgga - priset for aterlos-
ningen. Alla dessa uttryck, som an-
vandes om den heliga flugsvampen,
ar ocksa valkanda om Jesus i den
kristna teologin.”

Jag tinker att det redan anforda
racker for att berittiga mitt uttryck
“lart vanvett”. Inte bara i sin upp-
fattning om religionens ursprung ur
magin utan ocksa i sin uppfattning
om magin som imitation f6ljer
Allegro den ldangesen antikverade
Frazer, ehuru hans namn aldrig
niamnes. Det nya hos honom be-

star i att han genomgaende bygger
sin teori om kristendomen som en
hemlig flugsvampkult pa filologiska
analogier. Alla de bibliska namnen
har nagot med den heliga flug-
svampen att skaffa. Endast ett fatal
fackmdan torde vara kapabla att
doma hdarom, men &dven om de
etymologiska resonemangen skulle
vara riktiga gor de inte teorin me-
ra trovardig.

Om kristendomen fran borjan
var en mystisk kult av flugsvam-
pen, hur kunde den da omsittas i
historia? Varfor skrevs evangelier-
na och vilken ar deras ursprungli-
ga mening? Allegros svar ar i kort-
het foljande. Under normala forhal-
landen overfors de heliga myste-
rierna muntligt till de invigda. Men
om genom drastiska handelser sa-
som krig eller forfoljelse deras kul-
tiska centra forstors och de invigda
skingras maste hemligheterna skri-
vas ned men i kryptiska former,
begripliga endast for de redan in-
vigda. Detta var vad som skedde
vid det judiska upproret mot Rom
ar 66 e. Kr. som ledde till Jerusa-
lems jaimmerliga forstoring. De i
mysterierna invigda skingrades, och
nu blev det nodvandigt att skriva
ner de texter, som i arhundraden
fore kristendomen muntligt fort-
plantats. Men det kunde endast ske
i en beslojad, kryptisk form. Sa till-
kom vara evangelier. Och det pa-
radoxala intraffade, att “de invig-
da” sa att siga fastnade i sin egen
snara. De forstod inte langre det
kryptiska spraket utan uppfattade
de evangeliska berdttelserna sa-
som historiska skildringar av en
viss “rabbi Jesus”.

Jag har last mangahanda forsok
till forklaring av evangeliernas till-
komst men ingen som forefaller
mig tillndrmelsevis s& osannolik
som denna. Evangeliet, som var
kanske baste och liardaste kidnnare
av den framreorientaliska varld,
vari det framtradde, professor H. S.
Nyberg, kallat ”“den storsta, den
enda verkliga revolutionen i
mainsklighetens andliga liv”, skulle
alltsd ha tillkommit genom ett be-
drageri (a hoax kallar Allegro det),
som de kristna sjilva inte genom-
skadat.

Bortsett fran den absoluta osan-
nolikheten — all filologisk lardom
till trots — behover man heller inte
vara nagon troende kristen for att
kanna sig illa berord av den oreson-
liga hatskhet, som praglar Allegros
satt att tala om kristendomen, sar-
skilt i bokens sista kapitel.

Wells kritik

Av en helt annan kaliber dn Al-
legros bok &r ett i ar utkommet ar-
bete av en engelsk professor i tys-
ka spraket och litteraturen, G. A.
Wells, med titeln "The Jesus of the
Early Christians” (Pemberton Pub-
lishing Co Ltd). Forfattaren, som
utan all fraga ar val hemmastadd i
den niastan ooverskadliga djungel
som litteraturen i frdgan om “den
historiske Jesus” utgor, fortjanar
att tas pa allvar, &ven om man inte
finner hans bevisforing overtygan-
de. Han bestrider inte att Jesus
verkligen kan ha existerat som en
historisk person, kring vilken evan-
gelierna spunnit sina delvis motsé-
gande legender. Men tydligen anser
han detta osannolikt. Och hans
grundtes dr den, att kristendomen
mycket vil kan forklaras utan hy-
potesen om nagon historisk Jesus.
”Man skall mahdanda invdnda mot
mig”, skriver han (s. 111 f.), "att
kristendomens utbredning &ar ofor-
klarlig utan antagandet av en ur-
sprunglig stor personlighet. Men om
alla religiosa rorelser som brett ut
sig har gjort detta pd grund av att
de har till sitt upphov nagon stor
personlighet — hur kom det sig da
att Mithraskulten lange hade fram-
gang? Var finns de stora personlig-
heter, som grundade kulten av
Dionysos och Osiris?” Att mycket
som berittas i evangelierna ar "for-

samlingsteologi” utan  historisk
verklighet — dirom torde val de
flesta forskare vara eniga. Men
medan man vanligen antar, att ut-
vecklingen gatt fran historisk kar-
na till myt, antar alltsa Wells det
motsatta forloppet vara sannolika-
re — en mytisk frilsargud, kallad
Kristus, har efter hand tillskrivits
historisk existens.

Delvis ar Wells argument for sin
tes desamma som man kanner fran
tidigare foresprakare for Kristus-
myten, ehuru de framfores med be-
tydligt mindre tvarsdkerhet och
mindre okritiskt. Sadlunda ar ett av
hans huvudargument, att ingen ro-
mersk eller judisk forfattare utom
evangelisterna namner nagot om en
historisk Jesus forran langt efter
den tidpunkt d& han skall ha levat
och dott. Tacitus, som skrev sina
”Annaler” omkr. ar 120, ar den
forste romerske historieskrivare,
som med sdakerhet — ehuru endast
i forbigdende — talar om Kristus.
Det sker i samband med skildring-
en av Roms brand under Nero ar
64. De kristna anklagades for ka-
tastrofen. “Kristus”, tillagger Taci-
tus, ”av vilken detta namn upp-
kommit, hade under Tiberii rege-
ring avrattats av prokuratorn Pon-
tius Pilatus.” Rorelsen, fortsdtter
han, hade till en boérjan under-
tryckts men senare spritt sig "icke
blott till Judéen, dess vagga” utan
daven till huvudstaden. Wells anser
i likhet med flertalet auktoriteter

G. A. Wells.




stallet dkta, men dess beviskraft ar
ingen, ty Tacitus har endast ater-
givit vad de kristna sjdlva trodde,
och vid den tiden hade redan ut-
vecklingen fran myt till historia dgt
rum. Hiremot synes mig tva va-
gande invandningar kunna goras.
For det forsta ar det ingenting &dg-
nat att vacka forvaning, att romers-
ka historieskrivare forst vid en sa
sen tidpunkt nimner de kristna.
Kristendomen spriddes till en bor-
jan huvudsakligen bland proletirer-
na och slavarna i imperiet, och ro-
merska historieskrivare bekymrar
sig foga om vad som skedde i folk-
djupet. For det andra ar Tacitus en
mycket samvetsgrann historiker,
och hade han endast litat pa de
kristnas vittnesbord, skulle han
formodligen ha skrivit: ”Kristus,
av vilken detta namn uppkommit,
uppgavs o.s.v.” eller nagot i den
stilen. Nu skriver han uttryckligen:
“Kristus ... hade o.s.v.” (Auctor
eius nominis. .. supplicio adfectus
erat, Ann. XV:44). — Markligare
ar, att den judiske historieskrivaren
Josefus, som mot slutet av forsta
arhundradet skrev tva stora bocker,
vari han utforligi behandlar sekter
och rorelser i Judéen vid den tid
da Jesus skall ha levat, inte har néa-
got att sidga om Jesus (ty det styc-
ke om honom, som forekommer i
vissa handskrifter, &r en s uppen-
bar forfalskning av nagon kristen
avskrivare att all diskussion dar-
om ar overilodig). Man maste er-
kanna, att Josefus’ tystnad ar un-
derlig — han kan ju inte ha varit
okunnig om de kristna, som pa hans
tid redan maste ha viackt uppmark-
samhet — men oforklarlig dr den
kanske dnda inte. Josefus var fari-
sé och kan inte antas ha haft nagra
sympatier for de kristna. Mojligen
har han helt fortigit deras existens.
Men troligare dr att han ursprung-
ligen haft nagot forklenande ytt-
rande om dem, som av en kristen
avskrivare ersatts med en skaligen
klumpig forfalskning.

Viktigare &dr att de dldsta kristna
killorna, Pauli brev, som atminsto-
ne delvis ar tidigare an det aldsta

evangeliet — fran 50-talet, medan
Markusevangeliet anses skrivet
omkr. 60—70 — talar sa litet om

Jesu jordeliv men desto mer for-
djupar sig i teologiska spekulatio-
ner om inneborden av hans dod och
uppstandelse. Att detta ar gatfullt
torde medges av flertalet forskare.
Nar Paulus ger moraliska direktiv,
som Overensstimmer med evange-
liernas Jesus’, aberopar han sig inte
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pa honom, medan han i andra fall
anfor ord av Jesus som inte ater-
finnes i evangelierna. ”Paulus ar
lika gatfull i vad han pastar som i
vad han fortiger... Problemet 'Je-
sus och Paulus’ ar alltjamt olost.”
Sa skrev Albert Schweitzer 1913
och laget ar, savitt jag vagar doma,
alltjamt oforandrat.

Men dven om Paulus inte intres-
serar sig for Jesu jordeliv, ar det
danda obestridligt, att han ridknar
med ett sadant. Wells sidger att han
talar om Jesus pa samma sidtt som
om mysteriekulternas doda och upp-
standna gudomligheter, d.v.s. utan
att ange varken tid eller plats for
hans framtrddande. Detta dr noto-
riskt oriktigt. Vi kan tro och tan-
ka om uppstandelsen vad som helst
— for Paulus var den i alla hin-
delser en realitet. Och i det bekan-
ta kapitlet I Kor. 15 raknar han
upp dem som sett den uppstandne,
bland dem ”fem hundra broder. ..
av vilka de flesta annu lever kvar”.
Darmed har han ju indirekt fixerat
tidpunkten, namligen i den nu le-
vande generationen. Och pa samma
satt fixerar han platsen genom att
namnge andra vittnen. Wells for-
klarar visserligen detta stidlle som
“en interpolation”, emedan det inte
passar in i hans teori. Men detta ar
ett hogst godtyckligt forfaringssatt.
Varfor inte lika gdrna forklara
samtliga de brev som gar under
Pauli namn, inklusive brevskriva-
ren sjdlv, som litterdra fiktioner?
Det dr svart att varja sig for miss-
tanken, att Wells helt enkelt be-
hovt antagandet, att Paulus ar en
historisk gestalt, for att darmed
stodja pastdendet, att det motsatta
med all sannolikhet varit fallet med
Jesus.

Wells gor stort nummer av att
den judiske filosofen Filon inte ta-
lar ett ord om Jesus. Filon levde i
Alexandria, var fodd ar 20 f. Kr,,
dodsaret ar okiant, men man vet att
han deltog i en delegation till kej-
sar Caligula ar 38. Att Filon i
Alexandria skulle ha hort talas om
Jesus vid denna tid, endast ett tio-
tal ar efter hans dod, ar ett mycket
osannolikt antagande. Det ar salun-
da inget markvardigt i att han inte
namner Jesus.

Men jag overgar till de synoptis-
ka evangelierna. Wells skriver (s.
218) helt overraskande, att de “ar
skilda fran sin hjiltes pastadda
dod av attio till hundra ar”. Det
skulle alltsd betyda, att det adldsta,
Markusevangeliet, skulle ha till-
kommit omkr. &r 110 e. Kr. Inte
bara teologer som Harnack utan

den kanske framsta kinnaren av
antikens historia, Eduard Meyer,
forlagger i sitt digra verk, »Ur-
sprung und Anfange des Christen-
tums” tidpunkten till ar 60 eller de
narmast foljande, alltsd trettio ar
efter Kristi dod. I kap. 13 forutsi-
ger Jesus templets forstoring, och
darav drar Wells slutsatsen, att det-
ta evangelium maéste ha skrivits ef-
ter ar 70, d& templet faktiskt upp-
gick i lagor. Men alldeles bortsett
frdn att Jesu ord: ”Héar skall for-
visso icke limnas sten pa sten; allt
skall bliva unedbrutet”, alls inte
stammer med det verkliga forloppet
vid det herodianska templets un-
dergang ar 70, var det i och for sig
ingenting ovanligt att profetera om
templets fall for Israels synders
skull; man finner upprepade ganger
liknande forutsigelser hos gammal-
testamentliga profeter arhundraden
fore Kristus och dven i Qumram-
forsamlingens skrifter (Dodahavs-
rullarna).

Enligt Wells ar Jesu historiska
existens lika litet belagd som Wil-
helm Tells. Att den sistndmnde &ar
en rent mytisk gestalt dr alla fors-
kare numera Overens om. Men
exemplet, i forbigdende sagt ham-
tat fran Georg Brandes utan att
Wells ndamner hans namn, ar illa
valt. Inget aktstycke talar om Wil-
helm Tell forran 200 ar efter hans
pastadda dod, medan de forsta no-
tiserna om Jesus sasom historisk
person kan dateras 15—20 ar efter
hans dod och alltsd kunde kontrol-
leras av folk, som &@nnu var hans
samtida. Anmarkningsvart ar ocksa,
att vi kdnner en hel rad judiska,
mot Kristus och de kristna starkt
polemiska skrifter, som t. ex. upp-
ger att Jesus var fodd utom #kten-
skapet, att hans verklige fader var
en romersk legiondr, men ddremot
aldrig att han inte skulle ha existe-
rat. Om sa varit fallet skulle det
varit mer dn markligt, att man inte
anvant detta argument i polemiken.

Ingen allvarlig forskare bestrider
givetvis, att i synoptikerna, sarskilt
forsta och tredje evangeliet, ingar
mycket legendariskt stoff, som inte
star sig infor den historiska kriti-
ken. Dit hor t. ex. fodelseberittel-
serna om anglarna, herdarna, stjar-
nan och de vise miannen. Och vad
uppstandelsen betrédffar kan histo-
rikern aldrig komma ldngre #n till
konstaterandet, att de forsta lar-
jungarna var bergfast overtygade
att den agt rum, men daremot var-
ken bevisa eller vederldgga dess
fakticitet. Till legendstoffet hor na-
turligtvis jungfrufodelsen, som stri-

der mot de bada inbordes olika
slaktregistren hos Matteus och Lu-
kas. I antiken var det vanligt att
tillskriva beromda méin gudomlig
harkomst — Platon, Alexander,
Scipio Africanus, Augustus och
manga andra uppges ha sadan utan
att det darfor fallit ndgon in att be-
tvivla deras historiska existens. De
synoptiska evangelierna ar visserli-
gen inga levnadsteckningar Over
Jesus, och de otaliga bocker med
titeln "Jesu liv”, som sett dagen, ar
i basta fall historiska romaner. Men
synoptikerna och siarskilt Markus
har konkreta enskildheter, som vo-
re otankbara, om det endast vore
fraga om en mytisk gestalt. Jag an-
for en bland manga, Mk. 6:2 ff.
Eduard Meyer skriver med all ratt
om detta stalle (a.a. I s. 71): ”"Om
nagot i Jesu liv bar detta prageln
av fullstandig autenticitet.”

Historien ar ingen exakt veten-
skap utan kan endast rakna med
storre eller mindre sannolikheter.
Vill nagon pasta, att Sokrates inte
existerat utan dr en myt av Platon,
Xenofon och andra, sa kan man en-
dast sdga, att det dar mycket osan-
nolikt, men pastaendet kan inte med
matematisk exakthet vederlaggas.
Man kan emellertid tryggt pasta,
att sannolikheten for Jesu historis-
ka existens ar vida storre. Utveck-
lingen har gatt i rakt motsatt rikt-
ning mot vad Wells antar — inte
fran myt till historia utan fran
historia till myt. Men trots allt har
synoptikerna bevarat en historisk
kdrna. Och detta forhallande har vi
att tacka for att vid sidan av den
ortodoxa kyrkans Kristus dven den
outplanliga bilden av mainniskan
Jesus av Nasaret forblivit levande
genom seklerna.

Bibeln — andligt ljus eller morker?

Sedan vi liast Wells’ "The Jesus of the
Early Christians” (se var redogorelse i
forra numret) skaffade vi nédgra extra
exemplar av boken for att sdtta i han-
derna pd kunniga och intresserade man-
niskor. Dr. Ahlbergs artikel tillkom pa
det sittet. En annan person som vi gar-
na ville skanka denna bok var religions-
historikern professor Geo Widengren, en
teolog som forefaller ha storre inre frihet
i forhallande till kristna trosfrdgor &an
vad teologer i allminhet har. Men Wi-
dengren var inte intresserad. Han menade
att fragan om Jesu historiska existens
borde vara avskriven for linge sen och
att ingen serios vetenskapsman i vara
dagar betvivlar att Jesus ar en historisk
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person.

En klok teolog, som dessutom inte
tycks vara radd att sdga sin mening, ar
docenten i Nya {estamentets exegetik
Lars Hartman. Vi ville giarna hora hans
uppfattning om Wells’ arbete; men han
sa sig sakna mojlighet att inom rimlig
tid ldsa och uttala sig om det.

Den nye stockholmsbiskopen Ingmar
Strom trodde att det skulle vara bort-
kastad tid att lisa "The Jesus of the
Early Christians”. Fragan om Jesu histo-
riska existens ansdg han sapass klarlagd
att den inte langre kunde vara nagot
problem.

Professor Ingemar Hedenius ar en iv-
rig kristendomskritiker, kunnig i grekis-

ka och i Nya testamentet. Han tog girna
emot ett exemplar av boken, laste den
och fann den mycket intressant. Han gav
ocksa ett halvt lofte att senare skriva
om den for Sokaren. Pad var fraga om
det inte var en brist att Wells inte ar
fackman utan professor i tyska, svarade
Hedenius att Wells ar vialdigt bra inlast
i litteraturen, kunnig och intelligent och
att det ar sddana egenskaper som man
far fista avseende vid. Hedenius tror for
sin del att Jesus har existerat, men han
menar att man dand& inte utan vidare kan
avfarda idén att han inte har levat som
helt orimlig.

Vand!




STOLPE

Fil. dr. Sven Stolge i Boxholm, som fatt
ett Wells-exemplar av oss, tycker att
boken ar mycket sympatiskt skriven, klar
och saklig och utan overord. Men som
katolik kommer han naturligtvis fram till
att Wells anda i grund har fel.

Sjalv har Sven Stolpe i 30 ar intresse-
rat sig for fragorna kring den historiske
Jesus, och han instimmer med den pro-
fessor som sagt, att inget historiskt fak-
tum over huvud taget ar bittre bestyrkt
an Jesu existens.

— Men dr. Stolpe, om Jesus har levat,
kan det dd andd inte finnas stora skillnader
mellan bibelns beskrivning av honom och
verkligheten?

— Jo, det dr ju teologins uppfattning
att det existerar saddana skillnader, men
det finns en forskning som sysslar med
detta problem och forsoker bestamma vad
som &r evangeliernas gemensamrna, san-
na kiarna. Det dar ar utrett i minsta de-
talj, bade av sprakforskare och andra.

— Men ar evangelieberdttelserna palitli-
ga dokument?

— Ja. Vi skall komma ihag att de tre
forsta evangelierna (synoptikerna) skrevs
inte senare an omkring ar 60, alltsd blott
en mansalder efter Jesu dod. Delar av
dem kan man dessutom fora tillbaka till
uppteckningar som gjordes strax efter
Jesu tal eller kanske medan dessa pa-
gick. Vi har i verkligheten att gora med
ogonvittnesskildringar. ”Vi ar sjilva vitt-
nen till dessa ting”, heter det med orubb-
lig trosvisshet. Det hade nog inte heller
varit sa latt — som en del moderna kri-
tiker inbillar sig — att uppfinna ord och
garningar av Jesus vid denna tidiga tid-
punkt, d& dnnu sd manga av hans forsta
larjungar var i livet och mindes vad som
hade skett och inte skett! Det fanns t. ex.
fientligt instdllda personer, som val kinde
till handelserna och som sikerligen ald-
rig skulle ha tigit, om det hade funnits
nagot att avsloja i dessa berittelser om
Jesus.

— Hur ar det med handskrifter-
nas dlder och virde?

— Till Nya testamentet finns c:a 5000
handskrifter. De bidsta gar tillbaka till
omkring ar 350, men dessutom finns det
en mingd papyrusfragment med delar av
Nya testamentets texter, som ir ett par
arhundraden &ldre. Chester Beatty-papy-
rusen, som innehaller det mesta av Nya
testamentet, bl. a. evangelierna och
Apostlagarningarna, harstammar fran
forsta hilften av 200-talet. Brottstycken
av Nya testamentet gar tillbaka till mit-
ten av 1C0-talet. Som jamforelse kan
namnas, att om Julius Caesar och Augus-
tus finns inga dokument som ar dldre dn
frain — 1400-talet! And3 accepteras de
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som kaillor till historisk kunskap. Saken
ar den, att det inte finns nagot litterart
verk i var del av varlden som existerar
i s4 manga, sa akta och sd& gamla hand-
skrifter som Nya testamentets bocker. En
beromd forskare, Frederic Kenyon, har
skrivit foljande: ”Avstandet mellan den
tidpunkt, da de ursprungliga handskrif-
terna blev till och tillkomsten av de
dldsta nu existerande avskrifterna har
blivit sa litet att man i verkligheten inte
alls behover rakna med det.”

— Wells faster stort avseende vid att Pau-
lus, som dr forfattare till Nya testamentets
allra dldsta skrifter, inte ndmner ndgra and-
ra historiska fakta om Jesus dn att han dog
och uppstod, vilket skulle tyda pd att han
var okunnig om en historisk Jesus.

— Paulus hade ju inte kidnt Jesus, men
han ledde fore omvindelsen forfoljelserna
av de kristna, uppsokte och mordade
hundratals méanniskor, s& som han sjalv
siger. Det fanns sdledes kristna innan
Paulus skrev sina epistlar, och han kén-
de val till dem.

— Men dr det inte underligt dnda, att
Paulus helt tiger om alla de biografiska
uppgifter som evangelierna ger (utom do-
den och uppstandelsen) bl. a. underverken
och den tomma graven?

— Jag tror detta beror pa att Paulus
hade, sd att siga, sin speciella religiosa
jargong, sitt eget satt att resonera, och
han ldt den jordiske Jesus vara i sina
framstillningar, eftersom det var den
himmelske Kristus, Fralsaren, som in-
tresserade honom.

Det fanns ju hos det judiska folket pa
den tiden sedan arhundraden tillbaka
fullt av forestdallningar och spadomar om
fralsargestalter, men Sven Stolpe tror inte
att bibelns Kristus kan ha uppkommit ur

dessa.

— Om vi antar, att Jesus &r en myt,
som Wells tror, en sammanbrytning av
olika forestillningar ur mysteriespel och
religisa messiasforvintningar mm, da
blir kristendomens uppkomst d&nnu mirk-
vardigare, an om vi riaknar med en hi-
storisk gestalt som upphovsmannen! Vilka
dr da de snillen som skapat Kristus-
gestalten, vilken foérandrat millioner sin-
nen och paverkat hela virldshistorien?
Det blir obegripligt. Bibelns Kristus mas-
te ga tillbaka pd en levande personlighet
med enorm andlig kraft.

Sven Stolpe rekommenderar en bok,
”"De nytestamentliga skrifterna. Ar de

tillforlitliga?”  (EFS-forlaget) av en
exeget och filolog i Manchester, F. F.
Bruce.

F. F. BRUCE OCH EVANGELIERNAS
TILLFORLITLIGHET

Den av dr. Stolpe anbefallda skriften
ar ett 134-sidigt arbete i litet format av
en professar i exegetik (bibelforklaring)
vid universitetet i Manchester, F. F.
Bruce. Dar havdas uppfattningen att Nya
testamentet ar ett palitligt historiskt do-
kument.

For den som — liksom Sokarens re-
daktér — inte &ar exegetiskt bevandrad,
ar det naturligtvis svart att bilda sig en
siker uppfattning om en sddan hir bok.
Men vi har ett infryck av Bruce, och det
dar att han ar en synnerligen trosvillig
person. Hans skrift ar starkt tendentios
och kan inte betecknas som ett gott ut-
tryck for sund vetenskap. Ett av manga
exempel pa forfattarens opalitlighet dr
hans behandling av det lingre av de tva
citat ddr den judiske historieskrivaren
Josefus namner Jesus. Enligt vdr mening
ar det sjalvklart att avsnittet dr en inter-
polation, d. v. s. ett kristet tillagg till den
ursprungliga texten eller en forindring
av denna — samma uppfattning har dr.
Alf Ahlberg, sa som framgar av hans re-
cension av Wells bok. Men Bruce har ett
mycket krokigt resonemang, som slutar
med att avsnittet verkligen skulle ha
historiskt varde i det att det bakom den
dandrade texten sannolikt skulle finnas en
ursprunglig Josefustext, som ger upplys-
ningar om underverken, korsfiistelsen och
Jesu anseende att vara Messias. Slutsat-
sen ar helt befangd och visar endast det
outrotliga trosbehov som Bruce har och
som bestimmer hans tinkande. (Det en-
da man kan siga om avsnittet i fraga ar
att det sannolikt antingen ar ett tilligg
till en text som inte hade nagonting att
fortdlja om Jesus, eller en omskrivning
av en ursprunglig text, om vars innehall
man inte kan veta nigot alls.)

Bruce papekar att de synoptiska evan-
gelierna skrevs vid en tid — 65-90 —
ndar dnnu manga méanniskor, som kunde

minnas vad Jesus sagt och gjort, var i
livet och alltsd kunde ha opponerat sig
mot felaktigheter i texterna. Men trots
detta finns det ju legendariskt stoff i
evangelierna, det ar val praktiskt taget
alla objektiva forskare overens om —
fragan kan endast vara vilka delar av
evangelieberattelserna som kan vara san-
ningsenliga och vilka som troligen ar le-
gendariska.

De nytestamentliga “bockerna” var av-
skrifter av originalberittelser. De var vil
i borjan i hog grad privata dokument
utan anseende utanfor de fataliga troen-
des krets. De konierades i ganska ringa
omfattning for troende, av vilka flertalet
inte sjalva var laskunniga. Dessa boc-
ker var ju inga allmant tillgangliga vo-
lymer som man kunde ga in i ndgon bok-
handel och skaffa sig. Inte heller existe-
rade det pd den tiden massmedia, som
distribuerade informationer.

De evangeliska berdttelserna var allt-
sa i borjan interna forsamlingsdokument,
vilkas innehall sillan kunde studeras av
utomstadende. De kristna var fa till an-
talet, och att de inte uppmirksammades
mycket ser vi av den tystnad som den
tidens historieskrivare iakttar om dem.
Evangelisternas 1méanga uppgifter om
Jesus kom alltsd endast till ett begransat
antal manniskors kannedom. Det fore-
kom forstas missionerande talare, men att
doma av Nya testamentets brev hade
Paulus och Petrus knappast négra detal-
jer att meddela om Jesu historiska
existens, och missionerandet tycks dess-
utom framfor allt ha inriktats pa lander
utanfor Palestina, dir man inte haft na-
gon kontakt med verklighetens Jesus.

Om det nu finns en kdrna av sanning
i evangelierna, ar det begripligt om det
var svart for dem som hade nagon kin-
nedom om minniskan Jesus att i skrif-
terna urskilja vad som var dkta och vad
som var fantasier. De troende torde inte
ha funnit det angelaget att betvivla av
trosfrénder ldmnade uppgifter, vilkas
sanning de inte sjdlva hade erfarit.

Men vad ar det som sdger att ingen
opposition alls forekom? Det kan bland
dem i Palestina som hade néagot intresse
for den nya religionen, mycket val ha
varit diskussioner om vad som var sant
i de kristnas skrifter — och sikerligen
har sddana meningsutbyten ocksa skett;
att de inte har gatt till historien ar knap-
past dgnat att forvana.

Triumferande skriver Bruce att hur vi
an forskar sd& kommer vi aldrig fram till
en icke-overnaturlig, rent mansklig
Jesus-gestalt, utan vi finner alltid en Je-
sus med messianska, gudomliga egenska-
per. Men detta maéaste vara ett missfor-
stdind. Om Jesus botade sjuka, gjorde
andra ”underverk” samt overlevde kors-
fastelsen, sa foljer ddrav inte alls att han
var gudomlig. Varken skenddd, helbrig-

dagorelser eller parapsykologiska feno-
men ar sa sarskilt markvardiga. 1 var tid
finns det riktigt manga manniskor med
anseende som helbrigdagorare — och
kunde Olle Jonsson forflytta en blomma
genom en vagg — sa som Sune Stigsjoo
berdttar om — sd kunde kanske Jesus
astadkomma fenomen av liknande karak-
tar, men varken Jonsson eller Jesus blir
néagon gud for den skull

Det ar professor Bruces uppfattning att
de evangeliska berattelserna maste be-
handlas pd samma sidtt som andra histo-
riska dokument om viarldens handelser,
t. ex. Caesars skrift om det galliska kriget.
Men da bortser han frdn den sirpragel
som de ”heliga” skrifterna har dari att
de ar fulla av overnaturliga handelser
och — sikerligen — legendariskt stoff
samt att de inte skrevs for att ge nog-
granna historiska upplysningar utan for
att ge tro. Denna deras karaktir gor
sjalvklart deras anviandbarhet inom
historievetenskapen mycket begransad.

Trots att G. A. Wells sikerligen har
gjort atskilliga felbedomningar. har vi
storre fortroende for honom an for Bruce.
Wells ar intelligent, och han gor manga
papekanden om anmarkningsvdarda for-
hallanden, som &ar viarda att begrundas.

SM OM JESUS

I motsats till vannen Bo R. Stahl, som
ser Jesus som Gud pa jorden, saknar jag
(SM) helt en tro som kan betecknas som
kristen. (Men jag menar att det finns
vardefulla inslag i en del former av kris-
tendom, t. ex. kviakarnas inre ljus,
christian scientisternas healing, liberal-
katolikernas teosofiska inriktning. Och
jag vet att religion kan forvandla man-
niskor.)

Egentligen har jag ingen ”tro” om Je-
sus, utan det ar mera gissningar. Men
jag ténker mig att en man Jesus, har
framtratt i Palestina och gjort “under”,
t. ex. botat en del sjuka, kanske t. 0. m.
astadkommit vissa s. k. naturunder, maj-
ligen, men mycket tveksamt, ha gatt pa
vattnet vid négot tillfille, alltsd i sa fall
ett levitationsfenomen (kant fran den
parapsykologiska litteraturen). Han pre-

dikade en ldra som for den tiden inte
var dalig men heller inte unik. Han ham-
tade mycket frdn sin tids visdom; han
hade forebilder och killor utanfor sig
sjalv. Pa korset forlorade han medvetan-
det, och nar han togs ned tidigare an vad
som var normalt, for att lik inte fick
hanga over den foljande hogtiden, trodde
man att han var dod. I graven vaknade
han till liv, och darefter visade han sig
for vanner och larjungar under nagon
tid. Han at med dem, de sag saren pa
hans kropp. Om Jesus levde efter kors-
fastelsen, sa som ldarjungarna trodde, ar
det ju mer naturligt att tanka sig att han
aldrig varit dod @n att tillgripa en onodig
hypotes om att livet fullstandigt hade
flytt och verkligt dodstillstdnd intratt.

Larjungarna var enkla manniskor,
d. v. s. utan nagon vidare intellektuell
skarpa, det tycker jag framgar av de ny-
testamentliga breven, som skall vara
skrivna av minniskor i den kretsen. For
mig ar Paulus, Petrus och de andra
ingenting mer an pratmakare. Man kan
latt forstd att om dessa larjungar fick se
Jesus efter korsfastelsen, s greps de av
en oerhord trosvisshet. Sa var han da
Messias! Jesu uppstigande ur graven, som
kanske var en odets blinda nyck men
mojligen har en underbar innebord, kan
ha varit den hindelse som skapade de
forsta kristnas orubbliga trosvisshet.

Vart tog Jesus sedan viagen? Kanske
dog han kort tid darefter som foljd av
misshandeln pa korset, kanske lamnade
han landet. Hans fiender var ju ute efter
hans liv, s& normal sjalvbevarelse borde
ha fatt honom att fly ur landet. Det finns
ocksd gamla traditioner om att Jesus skall
ha besokt Indien. I Kashmir finns vad
som sidgs vara hans grav.

Jag tanker mig att det &ar nagon
kdrna av sanning i evangelierna. Kring
de ursprungliga handelserna, som kanske
inte var sa vialdigt markliga, har efter-
hand utbildats ett legendverk med jung-
frufodelse, de tre vise minnen, under-
verk, himmelsfaird m.m., som acceptera-
des av anhangarna.

Detta ar ju bara gissningar, men det
skall mycket till for att en manniska som
vill vara fornuftig skall tro att cn person
som levat pa jorden har varit en gud.
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Bo R. Stahl:

BO STAHL har tillsam-
mans med Bertil Persson
skrivit en uppmarksammad
bok om religiosa minorite-
ter i Sverige; den heter
”Kulter Sekter Samfund”
(pris 47:05 inkl. moms +
porto fran Sokarens post-
orderbokhandel).

I denna artikel berittar
han litet om nagra av de
rorelser och manniskor han
traffat pa under arbetet
med boken.

I de stora kyrkorna och samfun-
den dr det ofta sa att den personli-
ga kontakten mellan medlemmarna
blir minimal — inte minst kan det-
ta vara fallet i en storstad som
Stockholm. En hel del av de min-
niskor som soker sig till mindre
samfundsbildningar, torde gora det-
ta, darfor att dar finns storre inti-
mitet, s4 att man upplever en mer
ndra gemenskap med andra méin-
niskor. Man kan erfara en storre
trygghet och hemkénsla i en mindre
grupp idn i en storre.

Men naturligtvis dr det manga
ganger sa att en person ansluter sig
till en liten, exklusiv grupp, dar-
for att han kinner ett inre gensvar
for just den gruppens lara, rit eller
samfundsliv. En del méanniskor blir
medlemmar av Liberala Katolska
Kyrkan, darfor att de dr framman-
de for bestimda kristna trossatser
och tycker om en estetiskt utformad
gudstjanst; andra finner ett andligt
hem hos kvidkarna for den stilla an-
daktens skull och darfor att de tyc-
ker att de dar kan utvecklas i and-
ligt avseende.

I hog grad dr det den egna per-
sonlighetstypen som avgor sam-
fundstillhorighet. Det dr tempera-
ment, bakgrund, intellektuella for-
utsdttningar samt manga andra fak-
torer som spelar in. Men det kan
ocksa vara rena tillfalligheter som
avgor: bekantskap med nagon med-
lem i ett samfund eller att man
mott- en sympatisk och tilltalande
representant for en viss rorelse. En
liten procent blir ocksd medlemmar
i en mindre grupp, darfor att de dar
kan fa hdavda sig och eventuellt inta
en ledande stillning, vilket skulle
vara uteslutet i ett storre samman-
hang.

Till spiritualismen soker sig

manga pa grund av att de forlorat
nagon kar anhorig och har svart att
acceptera att denne &r borta.

*

Hos flera av de smagrupper som
pastor Bertil Persson och jag stu-
derat, har vi funnit vardefulla in-
slag, som skulle kunna berika and-
ra rorelser. I Vannernas samfund,
kvikarna, betonar man starkt freds-
arbete, och en allmdn humanitar
installning prédglar medlemmarna.
Kvikarna har en gudsupplevelse av
alldeles speciell art, som skiljer dem
fran de flesta andra samfund, dar
man moter Gud i en traditionell
form med predikan, sakrament och
prasterskap. Kvidkarna socker sig
inat for att dar komma i kontakt
med Gud.

Positivt hos teosoferna ar att de
ofta har engagerat sig inom djur-
skyddet, fort djurens talan, bl. a. i
vivisektionsfragan. = Adventisterna
foresprakar en sund livsforing; at-
skilliga av dem &r vegetarianer. De
gav i manga ar ut den fornamliga
hilsotidskriften Sundhetsbladet, som
numer har forenats med den reli-
giosa Tidens Tecken under det nya
namnet Liv i nutid.

*

Medan en del rorelser har en tre-
vande och sokande instillning, t. ex.
kviakare, liberalkatoliker och teoso-
fer, har andra en stark oOvertygelse
om den egna ldarans enda och abso-
luta sanning. De typiska fralsnings-
rorelserna — t. ex. mormonkyrkan,
adventisterna och Jehovas vittnen
— har inte det globala perspektivet
att Gud verkar pa olika sdtt, dven
i fraimmande religioner, utan de an-
ser sig vara i besittning av den
Stora och Enda Sanningen, som det
aligger dem att predika — tiden
dar mycket knapp, och det giller att

OM KULTER, SEKTER, SAMFUND

till det yttersta sprida rorelsens la-
ror och darigenom bidra till Guds

Rikes seger och satans nederlag.
Jehovas vittnen tror att jorden i
dess nuvarande form skall ga un-
der ar 1975, da det stora Harmagge-
donkriget skall bryta ut — och se-
dan skall det tusenariga fredsriket
borja. Adventisterna lever i den ful-
la forvissningen att Kristus snart
skall aterkomma och en ny tids-
alder inbryta. En 94-arig adventist
jag traffat ar fullt overtygad om
att han skall leva nar Kristus visar
sig pa himlens skyar.

Det dr en stor svaghet hos manga
av de smagrupper vi studerat att
de tror sig sitta inne med hela san-
ningen. En sekt pd 10—15 medlem-
mar kan tro att det bara dr de som
har ratt och alla andra har fel. Fast-
dn manniskosldktet har existerat i
flera tusen &ar och universum &r
utan grans, kan de forestidlla sig att
en liten religios nybildning i 1900-
talets Sverige har upptickt hela
sanningen, som varit forborgad i
tusentals ar.

Men en stark Overtygelse, som
ofta dr grundad i ett okritiskt for-
hallande till rorelsens laroskrifter
eller ledande gestalter, kan, samti-
digt som den &ar intellektuellt mot-
bjudande for en utomstaende, vara
en ryggrad, en styrka, hos de troen-
de sjilva, vilket gor dem ytterst ak-
tiva — de har inte drabbats av re-
lativismens idé om resignation in-
for de stora sanningsfragorna.

*

Under studiet av de religiosa mi-
noritetsgrupperna har jag besokt
manga olika slags gudstjanster.
Mycket intressant var det, niar jag
forsta gangen kom till en kvakar-
andakt. Jag hade aldrig upplevt na-
got liknande — under sa gott som

en timmes tid satt alla tysta; tyst-
naden avbrots endast tva-tre ganger
av att ndgon medlem reste sig upp
och framforde nagot som han kin-
de var mycket viktigt.

Aven den diametrala motsatsen
till kvdkarnas andakt, ndmligen de
extatiska rorelsernas gudstjdnster,
dr hogst intressanta. I t. ex. Mara-
nata forsoker man uppleva hur en
gudstjanst gick till under den fors-
ta kristna tiden med mycket hin-
givet boneliv, tungomalstalande och
profetiska budskap. Och med mu-
sikens och sangens hjilp leds for-
samlingen till en allt hogre extas,
som av dessa minniskor upplevs

som storsta gladje och gudsnir-
het.

Hos den lilla exklusiva gruppen
Gralsviaktarnas Samfund pa More-
gatan i Stockholm gick det till s3,
att tre personer — tva kvinnor och
en man — intrddde i gudstjdnstlo-
kalen, medan man spelade serios
musik pad grammofon. Belysningen
var ddmpad och doften av rokelse
stack i ndsan. De tre var iforda vita
kladnader med gula vingliknande
mantlar pa ryggen, och de gick
fram till ett bord, ddar det stod en
kristallskal, fylld med vatten, wvil-
ken var symbolen for graalskalken.
Denna skal hojdes under graals-
andakten. Ledarinnan Elisabeth
Stahlgren podngterade under cere-
monin att de som var oppna for det
kosmiska budskapet, skulle uppleva
hur kraften strommade ut fran ska-
len. — Hon deklarerade f. 6. ocksa,
att hon aldrig ldser bocker skrivna
av "jordiska f{orfattare” utan en-
dast av "mastarna”.

I Liberala Katolska Kyrkan har
man en massa som i stora delar ar
en imitation av den katolska mais-
san, fastdn man har bytt ut vissa
”mindre tilltalande” partier av den-
na. Biskop och praster, iforda gran-
na skrudar, kommer in och svianger
rokelsekaret. Pa altaret finns manga
ljus, och det ar mycket noga med
att de ténds i viss, bestdimd ordning.
Knifall, bugningar och korstecken
ingar i gudstjinsten.

Under sufigudstjinsten stod fru
Anna-Greta Angstrom iford lang,
svart rock och tdnde ljus pa altaret,
ett ljus for var och en av viarlds-

religionerna. Hon ldaste med enga-
gerad stimma en viss bon som an-
knot till den religion hon tdnde lju-
set for och framforde sedan en myec-
ket poetiskt utformad predikan av
grundaren Inayat Khan. I bakgrun-
den horde man en yngre man
sjunga en aria. 15—20 personer,
mest dldre damer, var nadrvarande.

Baha’i har sammankomst var 19:e
dag, da man haller den s. k. nitton-
dagsfesten. Man ldser da ur de oli-
ka huvudreligionernas heliga skrif-
ter pd samma sidtt som sker inom
sufi-rorelsen; man ldser boner av
Baha'u’llah, och direfter mediterar
man. (Baha'i-aret &r indelat i 19
maénader; ménaden i 19 dagar.)

En av de mest fiangslande perso-
ner som jag mott och intervjuat, ar
forfattaren Sverre Holmsen, som ar
baha'i. Han &r en man som helt
uppfyller kvalifikationerna for vad
jag menar med minniska. En per-
son som ar si engagerad i allt som
ror sig i tiden, som, trots att han
tillhor en relativt liten religion, ar
s4 oppen gentemot andra kyrkor,
som upplever andliga realiteter,
som menar allvar med sin tro och
lever efter den och dar religionen
har integrerats i hela hans liv, en
sadan person kinner man den stors-

“ta respekt for. Sverre Holmsen &r

ocksd en utomordentligt fargstark
individ — och en som man med det-
samma trivs hos, nidr man kommer
till honom och hans hustru Agda
och den ovanligt begavade 10-arige
sonen Reidar. Sverre har bott i
manga lander, traffat folk som har
tillhort olika religioner, och han har
fatt med sig nagot positivt fran var-
je religion och nistan fran varje
maianniska. I sin baha'i-tro vill han
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forena olika kulturers religiosa var-
den till en enhet.

En annan mycket fargstark man-
niska, som jag mott, &r en gammal
prastman, en god van till mig som
ar 88 ar gammal. Han vandrade en
gang tillsammans med David Petan-
der, pridsten som Overgav sitt dm-
bete och genomstrovade Sverige,
predikande att Guds Rike &r nira.
David Petander var en modern
Franciskus, en man som levde som

Church of Scientology

han larde. Han kunde mitt i small-
kalla vintern lamna bort sin over-
rock at nagon trashank, som han
motte. Sjilv raknar jag Petander
som en av de storsta religiosa ge-
stalter vi haft i Sverige. Min gamle
van, som foljde David Petander, ar
komminister Bror G. Bosio, bosatt
i Falun. Man erfar fran honom
den mycket starka utstralningen
fran en mainniska som lever i det
gudomligas nirhet. Bosio ar kanske
den som har betytt mest for mig
personligen i andligt avseende.

En annan person som jag beund-
rar och vars arlighet och dkthet jag
inte betvivlar ar biskop Sigfrid
Fjellander i Liberala Katolska Kyr-
kan. En manniska som sa helt gar
in for sitt arbete, sitt dmbete som
biskop i en liten kyrka och som sa
osjalviskt verkar for humanitdra
idéer, maste man ha den storsta
aktning for. Han ar en mycket fin
manniska — stor fredsvin, djurvian
och hilsovardsvan. Vad vore Libe-
rala Katolska Kyrkan i Sverige
utan Sigfrid Fjellander?

De kyrkor som det har intresse-
rat mig mest att studera, ar Nya
Kyrkan (swedenborgarna), Ka-
tolsk-apostoliska kyrkan (irvingia-
nerna) och mormonkyrkan. De som
verkat minst attraktiva ar “mastar-
rorelserna”, dar man tror att jor-
dens oden leds av nagra andligt
upphdjda méistare, t. ex. den upp-
standne sjuttonhundratalsdventyra-
ren Saint Germain — och sa for-
stds det som jag tycker mest
osmakliga av alla samfund som
finns med i hela boken, ndmligen
scientologerna, vars ledare och pro-
fet Ron Hubbard lever pa en lyx-
jakt i Medelhavet. Det dar den enda
rorelse dar det kostar 15.000 kronor
att bli fralst.

Jag ar mycket fascinerad av
minniskorna i de olika samfunden.
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