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.MANSANSIKTE PA DEN HELIGA SVEPNINGEN. EN BILD AV JESUS?




Gunnar Martin Aronsson

Klokpristagaren Erland Lagerroth

har kommit fram till ett annat sétt att tinka och en ny vérldsbild
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ir jag kommer till Erland Lagerroths och hans hustru Ulla-

Brittas i gronska inholjda villa i Lund berittar Erland med
stor entusiasm och vinlighet om sitt liv och sin forskning. I
arbetsrummet, som vetter mot tridgarden, dr bocker placerade
pA nistan varje ledigt utrymme. Néra ingdngen tronar en byst av
Selma Lagerlof, en forfattare som paverkade den blivande
litteraturdocenten Erland starkt.

— Jag brukade i min ungdom alltid ldsa Nils Holgersson
fore och efter varje cykeltur, turer som s sméningom utstracktes
till de jamtlandska fjdllen, siger Erland.

— Lisningen berikade mig, och gav upplevelserna av
landskapen glans. Nir jag sedan skulle vilja @mne fﬁr.3-
betygsuppsats och doktorsavhandling i litteraturhistoria sokte jag
forstd hur detta kunde ga till. Och det var faktiskt ocksd hos

Lagerlof som jag fann fréet till min senare begrundan av natur-
vetenskapen.

Flygareutbildning

Men vi gar hidndelserna litet i forvdg. Lasarna ar mahéinda ny-
fikna pé pristagarens bakgrund. Hans far var professor i statskun-
skap i Lund 1929-50. Strax efter Erlands fodelse 1925 flyttade
familjen till Stockholm. Fram till dtta och ett halvt ars alder vixte
han upp i Smedsldtten, Bromma, enligt Erland sjdlv ’barndomens
forlorade paradis”. 1933 gick flytten tillbaka till Lund. Dir
vurmade han for teknik, flygplan och byggde med meccano. Pa
gymnasiet gick han pa reallinjen med fysik, kemi och special-
matematik och var inte frimmande for att soka in vid Kungl. Tek-
niska Hogskolan i Stockholm.

—Men i samband med virnplikten lyckades jag bli antagen
som reservofficersaspirant vid Flygvapnet, sdger han. Jag
genomgick flygutbildningen i skdnska Ljungbyhed och kom
sedan till flygflottiljen F 10 i Angelholm. Vil dir fick jag flyga
jaktplanet J 22 nagra génger, vilket var en underbar upplevelse.
Men samtidigt blev jag klar over att detta inte var min vidg. S&
jag beslot mig for att begdra avsked.

_ Ater i Lund tog jag en fil.kand-examen i geografi,
litteraturhistoria och slaviska sprak. Men sedan ville jag ldimna
bade Lund och det akademiska. ”Gé& ut i livet”, var tanken. Sé
jag flyttade tillbaka till Stockholm, och det slutade med en tjdnst
som amanuens pa Industrikommissionen. Med den kunde jag gifta
mig med Ulla-Britta, som é@ven hon studerat litteraturhistoria i
Lund.

Avhandling om Gosta Berlings saga

_ Men inte heller detta var min vig. Och nir Ulla-Britta bestdamde
sig for att fortsitta i litteraturhistoria och da skriva om.Selma
Lagerlof (det slutade med en professur i Lund 1982), glck .det
upp for mig att livet kanske kunde finnas ockséd inom universite-
tet — fast nu vid Stockholms universitet, eller hogskola, som det
hette da. Att forska, tinka och soka visade sig till sist vara min
viig. Och sd dr det fortfarande. '

_ S3 det blev en avhandling, ”Landskap och natur i Gosta
Berlings saga och Nils Holgersson™. Hér upptéckte jag att en
bestandsdel i ett diktverk alltid maste ses i sina relationer till
andra delar i verket, i mitt fall landskapets episka och lyriska
relationer till ménniskor och hindelser. Det var de relationerna
som gav landskapen glans! En konsekvens blev att diktverket
borde studeras som en fungerande helhet. Det ledde mig vidare
till tanken att betrakta romanen som €n process.
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Sé&dana undersok-

ningar genomforde Erland
foren hel rad romaner. Han
upptidckte dé att de gamla
litteraturvetenskapliga
greppen var starkt begrén-
sande, atminstone for det
forskningssyfte som han
hade. Ingen av metoderna
resulterade, enligt Erland, i
en helhetsmassig forstéelse
vad giller den individuella
ldsarens mote med texten,
alltsd vad som egentligen
skedde i motet med texten.

Ocksa tolkningen
visade sig vara en process,
“en process som gar fran
del till helhet och tillbaka
till delen i ett stdandigt
kretslopp mellan tilldg-
nelse, upptackt och kon-
troll, ett kretslopp som i

Erland Lagerroths insats.

Sokarens klokpris 2003

ERLAND LAGERROTH

Motivering: Erland Lagerroth har i flera bocker och i en rad artiklar, bland annat i
Sokaren, kunnigt informerat om nya, viktiga tankar inom vetenskap och virldsaskad-
ning. Han intresserar sig for nytankare och ar sjdlv en sddan. Fria sjélar forbises ofta av
det konservativa etablissemanget, trots att det ofta dar hos dem som virdefulla synsitt
finns och betydande upptickter gors. Sokaren vill genom sitt klokpris uppméarksamma

tilldelas

LA

Peoo-

princip kan fortga hur linge

som helst och som darfor inte har formen av en cirkel utan av en
spiral”. Alltsd en stindig aterkoppling eller feed back. Allt detta
matades in 1 hans bok "Romanen 1 din hand”, 1976.

Attdessa tankar pa relation, helhet, process och feed back
kan appliceras inte bara pa det humanistiska omradet utan dven
pa naturvetenskapen, skulle Erland senare fa bekriftelse pa
genom det framtida motet med framst Ilya Prigogines idéer.

— Min avhandling blev klar 1958, och jag disputerade fem
dagar fore hundradrsminnet av Selma Lagerlofs fodelse, vilket
gjorde Ulla-Britta och mig till paret for dagen i pressen. Men
vad jag behovde da var en tjdnst for att kunna forsorja familjen
och fortsitta forska. Men sé blev det tyvirr inte. Det var en stor
besvikelse.

I stéllet sokte och fick Erland Lagerroth en gistprofessur
i USA, dit han och Ulla-Britta dkte 1959. Men redan nista ar
forbidttrades situationen: han fick ett brev frdn Lund med
erbjudande om en docentur i litteraturhistoria dir. Sedan 1974
har han ocksa varit ordinarie lektor vid samma lérosite.

Introducerar nytt tinkande

Efter pensionen 1991 har Erland varit upptagen med att genom
artiklar och bocker presentera och diskutera nytt tinkande inom
virldsbildsomradet ochi vart land sdka introducera internationellt
uppmérksammade forskare vilka star i opposition till det gamla
vetenskapsparadigmet, bland dem Erich Jantsch,
nobelpristagaren i kemi Ilya Prigogine, Henryk Skolimowski,
Ken Wilber och Amit Goswami.

Erland Lagerroths senaste boktitlar dr ”Virlden och
vetandet sjunger pa nytt” (94) ”Nya tankar, nya varldar” (99)
och ”Sokandet dr vart storsta dventyr” (03). Alla behandlar det
som Erland menar ir ett reellt paradigmskifte fran den 1600-
talsmodell av virlden, prdglad av en analytisk, mekanistisk,
deterministisk (forutsdgbar) vetenskapsmetodik till en ny modell
prédglad av sjdlvorganiserande system och icke-forutsdgbarhet.

Francis Bacon, Galilei, Descartes och Newton ar enligt
Erland Lagerroth de centrala representanterna for denna gamla

vetenskapssyn, under 1800-talet kompletterade av Auguste Comte
och den sé kallade logiska positivismen.

— Foljden av detta paradigm blev att subjektet, alltsd
manniskan, forsvann ur (natur)vetenskap. Allt skulle reduceras
till sina minsta bestdndsdelar. Men just genom att enbart analysera
gar man, menar jag, miste om den Overgripande aspekten av
verkligheten som é&r processinriktad och organisk. Helheten dr
ndgot mer och annorlunda 4n summan av delarna.
Forskningsobjektet skapas, menar jag, i hog grad under sjdlva
forskningsprocessen och star alltsa i relation till subjektet. Med
en analytisk forskning kommer man alltid att misslyckas med att
forstd just denna processinriktade aspekt och ddrmed helheten.

Erland ger under intervjun intryck av att helatiden fundera,
overvéga och resonera med sig sjdlv samtidigt som han for ett
livaktigt samtal. Dessutom verkar han hela tiden vara uppmarksam
pa responsen samt, i nésta vinda, beredd att f6rdjupa tankegéngen
eller associera till ett annat, minst lika intressant tankespér. Ibland
tar han upp en bok for att hitta ett citat, vid ett tillfélle foreslar
han att jag l&nar hans senaste bok for att ldsa mer.

Pé bordet bredvid gistfatoljen star ett inramat foto av hans
hustru Ulla-Britta samt de tva barnen. Framforallt finns i rummet
bocker, bocker, bocker. Allt andas savil tung akademikerkunskap
som ldttsam nyfikenhet och vilvilja.

— Jag laste Erich Jantsch, ”The self-organizing universe”
(1980) och blev starkt pdverkad av tankarna i den boken, som &r
tillagnad Ilya Prigogine, vilken, passande f6r en kemist, har kallas
katalysator for sjdalvorganisationsparadigmet”. Jag ser Prigogine
som mer betydelsefull for verklighetsforstaelsen idag 4n Newton.

Prigogine understryker att vi maste inkludera dven
ménniskan, subjektet, i var virldsbild, och inte bara tro att det
finns ett av subjektet fullstindigt oberoende objekt eller tro att
man kan rationalisera allt till sina minsta bestdndsdelar och
ddrigenom anse sig komma till sanningen om verkligheten.

— Prigogine foddes i Moskva 1917, blev professor i
fysikalisk kemi i Bryssel 1951 och fick nobelpriset i kemi 1977.
Han avled den 28 maj 2003. Huvudtanken i detta sammanhang
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iar teorin om s& kallade dissipativa strukturer eller
sjalvorganiserande system, tva begrepp som forutsitter ett
tankande i relationer, helhet, process, feed back. Medvetandet
ses hdr som ett resultat av materiens utveckling till allt mer
komplexa organismer. D& definieras medvetande som “graden
av autonomi ett system vinner i de dynamiska mellanhavandena
med sin omgivning”. De dissipativa strukturerna erhaller via
kontinuerlig tillforsel av energi en lika kontinuerlig formaga att
fortsitta sitt "byggande av sig sjdlva.” Nir ett system nar en viss
komplexitet ndr det en troskel, och vid den skapas en forsta
medvetenhet, ett slags forméga att reagera pd omvirlden, som
ddrefter fortsitter att utvecklas.

— Enannan person som paverkat mig ar den férhallandevis
unge Ken Wilber, som utgér fran den nya vetenskap som bland
andra Prigogine star for, men ocksd har ambitionen att soka
integrera vetenskap och religion. Samtidigt anser han dock att
det andliga alltid ar forankrat

Det traditionella vetenskapssamfundet sluter leden, folk formar
inte tinka i andra begrepp dn de gingse. Det ar ett slags
“sidkerhetstinkande” och konsensus som rader. Det ér tyst, och
det giller att inte sticka ut hakan.

— Jag har ju arbetat med de hir frigorna aktivt i Gver 20
ir, och saknar fortfarande en hogre grad av erkénnande i Sverige.
Det finns nagra fa kontaktpunkter, ett &r den brittiska foreningen
Scientific and Medical Network som har 2000 medlemmar i 50
linder. Jag #r glad over att mina bocker fortsitter att ges ut,
forstas. Och att det finns vissa kanaler for att publicera mina
artiklar, bland dem Stockholms Fria Tidning, Sékaren och Tanke
och kinsla samt ndgon gdng Ordfront Magasin och Svenska
Dagbladet. Jag har fatt publicerat allt jag skrivit.

Efter denna kommentar och tvd timmars fascinerande
samtal tar jag fram Sokarens vackert inramade utndmning och
meddelar att Erland har tilldelats Sokarens klokpris 2003. Han

forefaller bli uppriktigt och

i det kroppsliga, dvs att
medvetandet dr intimt
forbundet med den organiska
hjarnan. En tred je forskare av
intresse dr den indisk-
amerikanske professorn i
fysik, Amit Goswami, som
har utvecklat en teori med
utgangspunkt fran att
medvetande skapar det

”Om det nya paradigmet, som jag plidderar for,
vinner storre acceptans, star vi inte lingre infor
en mekanistisk och dod virld, utan infor en dy-
namisk, organisk, levande verklighet. Och kan-
ske finns det da hopp om att undga den katastrof
for minskligheten som vintar runt hérnet.”

glatt overraskad och ldser
gillande igenom motive-
ringen.

— Nu ska jag som en
pendang till "arets forvillare”
pa hemsidan fo6ra in Sokarens
klokpris!

Privilegierad i en virld
av under

fysiska universum. Men det
végar jag inte gd i god for.

Tva olika utmérkelser
Jag fragar om Erlands planer framéver.

— Jag hoppas forstds att fortsdtta skriva och dven da och
da foreldsa i dessa amnen, liksom tidigare, svarar han. Just nu
har jag hamnat i biologin, ddar Rupert Sheldrake och Brian
Goodwin har gjort uppror mot Darwin och DNA-teorin. De ar
pa vig att skapa en icke-mekanistisk biologi. Kanske kan det bli
en liten bok s& smaningom. (Ett bidrag finns i detta nummer av
Sokaren.)

— Du utndmndes 1998 av foreningen Vetenskap och
Folkbildning till “&rets forvillare”, ndgot som du till och med
stoltserar med pa din hemsida (www.lagerroth.com). Vilka ar
dina tankar infor detta pris?

— Det dralltid roligt att bli ihdgkommen. Det virsta 4r ju
att ”’bli hiangd i tysthet”. Detta ger ocksé anledning till genmdlen,
ochsddanahar jag skrivit — fyra stycken. Alla svaren publicerades
for ovrigt i Sokaren (och i lank till hemsidan).

— Utndmningen till forvillare sdger nog mer om dem som
gett mig utmirkelsen 4n om mig. Jag dr ganska van att mota
motstand. Foreningens pris var vl lite 16 jevickande, men pekar
ocksa pé naturvetenskapskulturen som en ideologi, ett slags tro.

— Jag kidnner mig privi-
legierad, sdger Erland. I min ungdom var jag intresserad av teknik
och naturvetenskap. Sedan gick jag over till litteraturforskning
och humaniora och utvecklade dir ett annat sitt att tinka dn det
vanliga inom vetenskapen. Min stora lycka som forskare och
som manniska var att jag sedan terfann just detta sitt att tinka
i en ny naturvetenskap som véxt fram under samma tid som jag
vann min klarhet. I grunden handlar kanske mitt arbete om att fa
in det minskliga, det organiska och det helhetsbetonade i
vetenskapsmetodiken.

— Om det hir nya paradigmet som jag pldderar for vinner
storre acceptans star vi inte langre infor en mekanistisk och dod
virld, menar jag, utan infor en organisk, dynamisk, levande
verklighet. Och kanske finns det dé alltjamt hopp om att undga
den katastrof for, om inte jorden, sé i alla fall ménskligheten,
som véntar om hornet.

— Till sist: Vad ér klokhet for dig? Efter att ha fatt fundera,
foreslar Erland foljande:

— Att soka och finna sin vig och att folja den. Att kunna
forsorja sig den vigen. Att forvirva klarnad erfarenhet. Att ldra
sig dlska djur. Att ldra sig dlska att motionera. Att vara 6ppen
men kritisk, kritisk men oppen. Att forstd att allt har ett pris.

— Att inse att denna virlden &r ett under och att det &r ett
privilegium att fa leva i den.

»Strdmmen av vetenskapliga skrifter med nya tankar om nya virldar loper strid och lockar till
presentation och diskussion.”

E.L.

4 Sokaren 6/2003

Tidskrift for livsfragor, nr 6

Séharen

argdng 40, november, 2003

Adress

Telefon

Fax

E-post
Postgiro
Bankgiro
Hemsida pa
Internet

Redaktor och
ansvarig utgivare

Prenumeration

Annonser

Tryckeri

SOKAREN
Box 10

663 21 SKOGHALL

054-51 89 00
054-51 89 02

red@sokaren.se

70 60 47-8
372-8128

www.sokaren.se

Sven Magnusson

Helér (6 nr) 250:-

Halvar 150:-

Ring for prislista

Wallin & Dalholm

Lund

ISSN 0038-0504

INNEHALL:

Gunnar Martin Aronsson:
Klokpristagaren Erland Lagerroth

Peter Russell:

Mystiska ljus bortom tid och rum

Mainniskans framtid

Visdomsbladet

Slump eller skapelse?

(Kjell Ulander)

Erland Lagerroth:

En icke-mekanistisk biologi

Lennart Kjellson:

Varfor jag tror att Turinsvepningen

ar dkta
Stina 1934-2003

Hilsa

Birgitta Stalhammar:

Kronika

Varia

Bokfloden

Lisarforum

Clas Svahn:

Riktlinjer for UFO-forskare

Dan Larhammar:

SM:

Svar till Dan Larhammar

Ansiktet pa Turinsvepningen

20

25

26

29

30

83

36

87

38

39

40

Ar den heliga svepningen ett mirakel
Jor att vi skall tro?

Lennart Kjellsons artikel om Turin-
svepningen i detta nummer visar att det
faktiskt finns en hel del som tyder pé att
det dr Bibelns Jesus som legat i den ak-
tuella duken efter nedtagningen fran kor-
set!

Synnerligen markligt.

Kanske visar svepningen till och
med att Jesus inte dog pa korset! En dod
kropp bloder inte, sdgs det, men det
gjorde tydligen den kropp som lag i
svepningen. Detta skulle kunna betyda
att Jesus faktiskt uppstod fran de doda i
den meningen att han levde sedan han
tagits ned fran korset och lagts i graven.
Och: pa vilket annat sdtt kan han ha upp-
statt? En ménniska som dr vad vi sdger
kliniskt dod kan svarligen ténkas bli le-
vande igen. Men det vore ganska fan-
tastiskt om Jesus faktiskt levde efter
korsféstelsen. Flera har argumenterat for
detta, bland dem de svenska ldkarna
Hugo Toll ("Dog Jesus pa korset?”,
1928) och Gunnar Nystrom (”Korset och
graven”, 1950).

Nystrom skrev att tankar om ett
skendddstillstdnd hos Jesus inte utgor
nagot hot mot den kristna tron: kdrnan i
den kristnes tro 4r ju att Jesus uppstod,
inte hur detta skedde.

Om Jesus Overlevde, berodde det
pé en serie markliga sammantréffanden,
bl a att den lans som rédndes in i hans
kropp inte skadade hjirta och lungor. En
troende kan tidnka sig att Gud holl sin
skyddande hand 6ver Jesus sa att hans
kropp levande kunde ldggas i grav-
rummet.

Man kan hér erinra sig gamla
uppifter fran Indien att Jesus under nam-
net Issa besokte detta land efter sin kors-
fastelse. Och det hade inte varit konstigt
om han begett sig 6sterut for att komma
undan dem som velat déda honom.

Lennart Kjellson visar ocksa be-
lagg for att mannen i svepningen till-
horde esséernas asketiska samfund i 6k-

nen. Flera religionsvetare har haft upp-
fattningen att Jesus var essé. Nagra har
gjort gillande att esséerna var vegeta-
rianer.

Var Jesus Guds/Universums dls-
kade son, en tidsalders forebild? Det vet
vi inte.

Men i alla hindelser kan Jesus i
vissa vasentliga stycken alltjimt vara ett
exempel for oss. ”Du skall dlska din
nésta...” dr betydande ord.

I nr 4 i ér har jag en sammanfattning
om Turinsvepningen, dér jag bl a ndm-
ner atttester med kol 14-metoden gjor-
des 1988 och visade att den &r fréan 1200-
eller 1300-talet. Det kan tyckas avgo-
rande, men resultatet har ifragasatts.
Stoftkorn fran senare tid kan ha blan-
dats med linnetyget sa att resultatet bli-
vit missvisande. Och en brand 1532,
som svedde duken, kan ha paverkat den
pé ett sddant sitt att kol 14-metoden vi-
sat fel.

Det borde, om det inte redan har
skett,undersokas om svedning vid brand
kan forédndra kol 14-utslaget hos gam-
malt tyg, och om en bit frén ndgon an-
nan del av Turinduken ger en anna tids-
bestamning.

SM

Med detta nummer foljer ett
inbetalningskort f6r prenumera-
tion 2004. Det ligger i hela
upplagan och gér alltsa dven till
dem som redan betalt for sin
prenumeration.

Det kan ha varit problem vid
utskicket av nr 5. Om du saknar
det numret, sa ség till, sa sdander
vi det.
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OM MEDVETANDE AR EN PRIMAR EGENSKAP HOS KOSMOS, LIKA GRUNDLAGGADE SOM TIDEN, RUMMET
OCH MATERIEN, KANSKE ANNU MER GRUNDLAGGANDE, DA FAR VI EN HELT NY BILD AV VERKLIGETEN.

Mystiskt ljus
bortom tid och rum

nder hela min ungdom trodde jag att jag till slut skulle bli
Uvetenskapsman. Jag dlskade att ta reda pa hur virlden fun-
gerar, och ju mer jag fick reda pa, desto mer fascinerad blev jag.
Mitt intresse for naturvetenskaperna forde mig till universitetet i
Cambridge for att studera matematik.

Under mitt tredje studiedr fann jag att trots den utmérkta
vetenskapliga utbildning jag fick, sa rorde sig nagonting annat
djupt inom mig. Matematiken och kvantfysiken forklarade hur
hela det materiella universum kunde ha utvecklats ur det enklaste
av alla grunddmnena — vitet. And4 hade den mest fascinerande
fragan for mig nu blivit: Hur hade viteatomen — en enda elektron
som kretsar kring en enda proton — utvecklats till ett system som
kan vara medvetet om sig sjalvt? Hur har universum blivit med-
vetet?

Det blev klart f6r mig att hur idogt jag 4n studerade natur-
vetenskaperna, si skulle dessa aldrig komma att besvara denna
djupare och mer grundliggande fréga. Efter en tids sjdlv-
rannsakande franvaro fran universitetet tervinde jag till Cam-
bridge for att fortsdtta mina kurser i experimentell psykologi. I
centrum for detta dmne star hjirnans sitt att fungera, inklusive
den fysiologiska perceptionsprocessen och hjarnans sittattbygga
upp en bild av virlden. Jag kunde fortsitta att dgna mig at mitt
intresse for matematik och fysik, samtidigt som jag borjade ut-
forska medvetandets inre virld.

I dag, efter trettio &rs forskning om medvetandets natur,
har jag borjat forstd hur stort detta problem faktiskt dr for var tids
naturvetenskap. Vi vet alla, bortom minsta tvivel, att vi 4r med-
vetna varelser. Detta dr vr tillvaros intimaste och mest uppen-
bara faktum. Allt som vi direkt kénner till ér de tankar, bilder och
kinslor som uppstédr i medvetandet. Anda3 finns det ingenting som
den visterlindska vetenskapen har svarare att forklara.

Medvetandets svara problem

Det verkligt svara problemet — som David Chalmers, professor i
filosofi vid Arizonas universitet, har sagt — r sjdlva medvetan-
det. Varfor skulle den komplexa informationsbehandlingen i hjér-
nan leda till en inre upplevelse? Varfor sker inte allt i morker,
utan nigon subjektiv aspekt? Varfor har vi 6ver huvud taget na-
got inre liv?

Denna paradox — nimligen det ménskliga medvetandets
absolut of rnekliga existens kontra den fullkomliga franvaron av
ndgon som helst vetenskapligt tillfredsstéllande forklaring av
denna existens — ger mig intrycket att nigonting ar allvarligt feli
vér tids vetenskapliga virldssyn. Linge kunde jag inte sdtta fing-
ret pa vad det dr. Sedan med ens, for ungefdr fyraar sedan ndr jag

flog tillbaka till San Francisco, sag jag var misstaget ligger.

Om medvetandet inte dr en egenskap som med tiden har
framtritt i livet, s som den visterlandska naturvetenskapen an-
tar, utan 1 stéllet en primdr egenskap hos kosmos — lika grundlag-
gande som tiden, rummet och materien, kanske dnnu mer grund-
laggande, da far vi en helt annan bild av verkligheten. Vad betrif-
far var uppfattning om den materiella virlden &r det inte mycket
som fordndras; men nidr det giller var uppfattning om psyket, sa
leds vi fram till en helt annan vérldssyn. Jag insag att medvetandets
svara problem inte s mycket var ett problem att 16sa som en
utlosande faktor som, med tiden, kunde tvinga den vésterlandska
naturvetenskapen till det som den amerikanske filosofen Thomas
Kuhn kallade ett ”paradigmskifte”.

Att vetenskapen aldrig lyckats gora ndgra storre framsteg
i fraga om detta grundlaggande problem tyder pé att den hittills
varit inne pé fel spar. Alla dess tillvigagingssitt bygger pd anta-
gandet att medvetandet utgar frén, eller r beroende av, tidens,
rummets och materiens fysiska virld. Pé etteller annat sétt fors6-
ker de f4 plats fér den anomali, som medvetandet utgor, i en virlds-
syn som ir i grund och botten materialistisk. Vi gor som de med-
eltida astronomerna, som lade till fler och fler epicykler for att
forklara avvikelserna i planeternas rorelser; de bakomliggande
antagandena ifrdgasitts sillan eller aldrig.

Nu tror jag att i stéllet for att forsoka forklara medvetan-
det pa den materiella virldens villkor, sé borde vi utveckla en ny
viarldssyn dar medvetandet dr en av verklighetens grundldggande
bestdndsdelar. De centrala delarna i detta nya paradigm — ett
“superparadigm” — finns redan pa plats. Vi behover inte vénta
pé nagra nya upptdckter. Det enda vi behdver gora dr att ligga
ihop olika delar av den kunskap viredanhar och betrakta den nya
bild av verkligheten som d& framtrader.

Medvetande och verklighet

Eftersom ordet “medvetande” kan anvindas pa si minga olika
sitt, sa leder uttalanden om medvetandets natur ofta till forvir-
ring. Nir jag anvinder ordet syftar jag inte pa ndgot sarskilt
medvetandetillstand, eller nigot sirskilt sitt att tinka, utan pa
sjilva formagan till medvetande — férmagan till en inre upple-
velse, oavsett denna upplevelses natur eller omfattning.

En anvindbar analogi dr bilden frén en videoprojektor.
Denna riktar ljus mot en skdrm och modifierar ljuset sa att resul-
tatet blir vilken som helst av ett odndligt antal bilder. Dessa bil-
der dr som de sinnesintryck, kidnslor, drommar, minnen och tan-
kar som vi upplever — det som jag kallar “medvetandets inne-
hall”. Sjélva ljuset, utan vilket inga bilder skulle vara mojliga,
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motsvarar formagan till medvetande.

Vi vetatt alla bilderna pa skar-
men dr sammansatta av detta ljus,
men vanligen dr vi inte medvetna om
sjdlva ljuset; var uppmérksamhet
fangas av de bilder som framtrider,
och av de historier som de berittar.
Pa ungefir samma sitt vet vi att vi dr
medvetna, men vanligen dr vi med-
vetna bara om de ménga olika upp-
levelser, tankar och kénslor som upp-
trader i psyket. Vi dr sdllan medvetna
om sjdlva medvetandet; men utan
denna formaga skulle det inte finnas
nagraupplevelser av ndgot som helst
slag.

Formégan till medvetande &r
nagot som vi alla delar, men det som
sker 1 medvetandet, medvetandets
innehall, kan vara mycket olika.
Detta dr var personliga verklighet,
den verklighet som varochen av oss
kénner till och upplever. For det mesta glommer vi dock bort att
detta bara dr var personliga verklighet, och vi tror att vi upplever
den fysiska verkligheten direkt. Vi ser marken vi har under fot-
terna, vi kan ta upp en sten och kasta den genom luften, vi kdnner
virmen frén en eld och lukten frén den brinnande veden. Det
kdnns som om vi har direkt kontakt med vérlden “ddr ute”. Men
sa dr det inte. De firger, texturer, lukter och ljud som vi upplever
finns egentligen inte “dér ute”. De &r alla bilder av verkligheten
som byggts upp i psyket.

Det var denna sida av perceptionen som mest fangade min
uppmirksamhet ndr jag studerade experimentell psykologi (och
dnnu mer nér jag liaste Immanuel Kants filosofi). Den gangen
borjade forskarna upptidcka pé vilka sitt hjarnan sdtter samman
sin uppfattning av virlden, och jag fascinerades av vilka foljder
dessa upptéckter kunde fa for vart sitt att bygga upp var bild av
verkligheten. Det var tydligt att det som uppfattar, och det som
faktiskt finns dir ute, dr tva skilda saker.

Jag vet att detta strider mot sunda fornuftet. Just nu dr du
medveten om sidorna framf6r dig, om olika féremal omkring dig,
om kinslor i din egen kropp och om ljud i luften. Aven om du
forstar att allt dettabara dr din egen rekonstruktion av verklighe-
ten, sa forefaller det dig é&nda som om du direkt uppfattar den
fysiska virlden. Och jag ber dig inte att forsoka se det pa nagot
annat sitt. Det som 4r viktigt just nu dr att forstd att allt vi upple-
ver dr en i psyket konstruerad bild av verkligheten.

Den verklighet som vi inte kan kidnna
Da vér uppfattning om virlden 4r s& annorlunda 4n den faktiska
fysiska verkligheten, sa har somliga hdvdat att var upplevelse dr
en illusion. Men det &r vilseledande. Allt kanske 4r en skapelse
av vart eget psyke, men det dr mycket, mycket verkligt — den
enda verklighet vi ndgonsin kan ldra kénna.

[llusionen uppstar nér vi forvixlar var upplevelse av virl-
den med den fysiska verkligheten, med tinget i sig. Vedanta-

filosoferna i det gamla Indien kallade
dettafor ’maya”. Ordet Oversitts ofta
med illusion, eller en falsk uppfatt-
ning av virlden; men det betyder sna-
rare sjalvbedrageri, eller en falsk tro
om virlden. Jag lurar mig sjédlv nér
jag tror att manifestationerna i mitt
psyke dr lika med yttervérlden, nér
jag tror att det trdd jag ser &r sjdlva
tradet.

Om allt som vi ndgonsin vet
ar bilder som upptraderi véara psyken,
hur kan vi dé vara sdkra pa att det
finns en fysisk verklighet bakom véra
fornimmelser? Ar det inte bara ett
antagande? Mitt svar dr ja — det 4r ett
antagande; men jag tror det dr ett
mycket rimligt sddant.

Till att borja med har min upp-
levelse mycket tydliga grinser. Jag
kan till exempel inte g& genom vig-
gar. Om jag forsoker, fardet forutsiag-
bara foljder. Inte heller kan jag, i vaket tillstdnd, ga pa vattnet
eller sviva i luften. For det andra foljer min upplevelse vanligen
vil definierade lagar och principer. En boll som kastas foljer en
exakt definierad bana. Varmt kaffe som hillts upp i en viss kopp
svalnar varje gang i samma takt. Solen gar upp pa det klockslag
som forutsagts. Dessutom dr denna forutsdgbarhet ingenting som
sdrskilt utmarker just min verklighet. Du, som jag antar ocksa
finns, rapporterar liknande monster i1 din egen erfarenhet. Det
absolut enklaste sittet att forklara dessa grianser och vad som fol-
jerav dem drattanta att det faktiskt finns en fysisk verklighet. Vi
kanske inte har nagon direkt kunskap om den, och dess natur
kanske inte pa nagot sitt liknar var upplevelse av den, men den
finns dér.

Att avsloja denna underliggande verklighets natur har va-
rit naturvetenskapernas mal, och under &rens lopp har de klar-
gjort ménga av de lagar och principer som styr dess beteende.
Det dr dock mirkligt att ju djupare de har triangt in i dess sanna
natur, dess mer ser det ut som om den fysiska verkligheten inte
liknar ndgonting som vi har forestéllt oss. Egentligen borde detta
inte vara sirskilt forvdnande. Allt vi kan forestalla oss dr former
och egenskaper som framtrider i medvetandet. Det dr osannlikt
att dessa skulle vara sirskilt triffande modeller for den bakom-
liggande fysiska verkligheten, som &r av helt annan natur.

Ta till exempel véra idéer om materiens natur. I tvatusen
ar trodde man att atomerna var sma kulor av solid materia — en
modell som tydligt himtats fran den vardagliga erfarenheten.
Sedan, nir fysikerna upptickte att atomerna var sammansatta av
mer elementéra, subatomiska, partiklar (elektroner, protoner,
neutroner och sa vidare) sa byttes modellen ut mot en ny modell
dér en central kdirna omges av elektroner i omloppsbanor — dn en
gang en modell som grundas pa erfarenheten.

Nir sedan kvantteorin kom, s& fann man att dven dessa
minimala elementarpartiklar var allt annat dn solida. I sjdlva ver-
ket liknar de knappt materia over huvud taget — i varje fall inte

Sokaren 6/2003 7




HUR DET KANNS FOR MIG ATT VARA MEDVETEN — DEN KANSLA AV ATT VARA SOM VI KALLAR
”JAG” — AR LIKA SOM DET KANNS FOR DIG. ]| DENNA KANSLA AR VI ETT.

det vi hittills menat med materia. De kan inte placeras och métas
exakt. De liknar snarare suddiga moln av potentiell existens, utan
nagon exakt placering. Ofta upptrader de mer som vagor dn som
partiklar. Vad materien &n dr, sd innehaller den foga eller ingen
substans.

Ironiskt nog har vetenskapen, i sin strdvan att ldra kdnna
verklighetens yttersta natur, upptickt att det inte dr nog med att
denna varlden ligger bortom all direkt erfarenhet — den kanske ar
av sadan natur att den 6ver huvud taget inte gar att ldra kénna.

Ljusets paradox

I efterhand kan jag konstatera att mitt beslut att studera experi-
mentell psykologi och teoretisk fysik alldeles avgjort var det ritta
for min del. De bada disciplinerna visade sig komplettera varan-
dra i mitt personliga sokande efter sanningen. Den teoretiska fy-
siken forde mig narmare den fysiska vdrldens yttersta sanningar,
medan mina studier i experimentell psykologi var ett forsta steg
mot sanningen i medvetandets inre vérld. Och dessutom, ju dju-
pare jag trangde at dessa bada héll, dess ndrmare varandra kom
den inre och den yttre védrldens sanningar. Och bron mellan dem
var ljuset.

Béde relativitetsteorin och kvantfysiken, den moderna fysi-
kens tva stora paradigmskiften, utgick fran anomalier i ljusets upp-
tradande, och béda ledde till radikalt nya forstaelser av ljusets na-
tur. I relativitetsteorin stannar till exempel tiden vid ljusets hastig-
het — vilket i praktiken betyder att det for ljuset 6ver huvud taget
inte finns nagon tid. Dessutom kan en foton firdas genom hela
universum utan att gora slut pa ndgon energi — vilket i praktiken
betyder att det for ljuset inte finns ndgot rum. I kvantteorin finner
vi att ljuset varken har ndgon massa eller nagon laddning — vilket i
praktiken betyder att det dr immateriellt. Ljuset tycks alltsa ha en
mycket speciell plats i det kosmiska schemat: det dr pa sitt och vis
mer fundamentalt 4n tiden, rummet och materien. Sammasak, upp-
tackte jag senare, giller ocksd medvetandets inre ljus.

Trots att allt vi ndgonsin ser dr ljus, sa ldar vi paradoxalt nog
aldrig kdnna ljuset direkt. Det ljus som triffar 6gat dr kédnt endast
genom den energi det 16sgor. Denna energi omvandlas till en syn-
lig bild i psyket, och denna bild ser ut att bestd av ljus — men det
ljuset dr en egenskap hos psyket. Vi ldr aldrig kdnna ljuset i sig.

Fysiken, precis som Forsta Mosebok, antyder att i begyn-
nelsen var ljuset”, eller, rdttare sagt, att i begynnelsen dr ljuset”,
ty ljuset ligger bakom varje process i detta nu. Varje energiutbyte
mellan tva atomer i universum inbegriper utbyte av fotoner. Varje
vixelverkan i den materiella virlden férmedlas av ljuset. P4 s vis
genomtréanger ljuset hela kosmos och knyter samman det.

Jag kommer att tinka pa en ofta citerad fras: ”Gud ér ljus.”
Gud sdgs vara absolut, och i fysiken kan samma sak ségas om lju-
set. Gud finns bortom materiens och formernas uppenbara virld,
bortom bdderummetoch tiden, precis som ljuset. Vi kan inte kénna
Gud direkt, och inte heller ljuset.

Medvetandets ljus

Mitt sokande efter en storre forstaelse av medvetandets natur forde
mig till klassiska Osterldndska filosofiska texter, liksom till sam-
tida forfattare som Alan Watts och Carl Gustav Jung. Jag fascine-
rades av att finna att hdr, liksom i den moderna fysiken, 4r ljuset ett
aterkommande tema. Medvetandet omnémns ofta som det inre lju-

set. Johannesevangeliet sidger: ”Det sanna ljuset, som ger alla mén-
niskor ljus, skulle komma in i vdrlden.” Den tibetanska boken om
den stora befrielsen talar om “det sjdlvalstrade klara ljuset, evigt
of 6t ... som lyser fram inom ens eget sinne”. De som har vaknat
upp till sanningen om verkligheten — och som vi ofta kallar upp-
lysta — beskriver ofta sina upplevelser med att tala om ljus. Sufiern
Abu’l Hosian al-Nuri upplevde ett 1jus ”som skimrade i det osedda
... Jag betraktade det oavbrutet, tills den stund kom da jag helt hade
blivit detta ljus”.

Ju mer jag laste om detta inre ljus, dess mer sig jag nira
paralleller till fysikens ljus. Det fysiska ljuset har ingen massa, och
det ingdr inte i den materiella virlden; samma sak giller medve-
tandet. Ljuset tycks pa nagot sitt vara grundldggande for univer-
sum, dess vdrden dr absoluta, allméngiltiga konstanter. Med-
vetandets ljus dr ocksa grundldggande. Utan det skulle det inte fin-
nas nagra upplevelser.

Detta fick mig att undra om det finns ndgon djupare inne-
bord i dessa likheter. Pekar de mot ett mer grundliggande sam-
band mellan den fysiska vérldens ljus och medvetandets ljus? Har
den fysiska och den psykiska verkligheten en gemensam grund —
en grund vars visen &r ljus?

Det universella ljuset

Vi kan nu borja se exakt hur néra parallellerna dr mellan fysikens
ljus och medvetandets ljus. Bada ligger bortom den materiella
virlden, och béda tycks ligga bortom tid och rum. Bada tycks
vara i grunden omgjliga att kinna — dtminstone pa samma sétt som
man kénner allt annat. Och bada &r absoluta. Varje ljusfoton dr en
identiskt lika aktionsméngd, och grunden for varje vixelverkan i
universum. Medvetandets ljus dr ocksé absolut och ofdréanderligt.
Det dr ursprunget till alla de egenskaper som vi ndgonsin upplever.
Och dess visentliga natur dr exakt densamma for alla. Da det lig-
ger bortom alla attribut och egenskaper, sa gar det inte att skilja
mellan medvetandets ljus i mig och det som lyser i dig. Mitt stt att
kédnna hur det 4r att vara medveten — den kénsla av att vara som vi
kallar ”jag” — 4r med andra ord lika med ditt sétt. P4 sé vis dr vi ett.
Vi kénner alla samma inre jag.

Jag drljuset. Du ocksa, liksom var je fornimmande varelse i
universum.

Mystiker har talat om detta inre ljus som det gudomliga lju-
set, det kosmiska ljuset, ljuset over alla ljus, det eviga ljuset som
lyser i var je hjdrta, det oskapade ljuset ur vilket allt skapat tar form.

An en géng kommer jag att tinka pa frasen “Gud &r ljus”.
Men nu borjar ordet Gud fa en mycket rikare och mer personlig
innebord. Om Gud &r det namn vi ger & medvetandets ljus, som
lyser i varje fornimmande varelses innersta, och om detta rena
medvetande 4r jagets innersta vdsen, da &r steget inte 1angt till att
hidvda “’jag dr Gud”.

Medvetandet och Gud

For manga later satsen “’jag dr Gud” rent 16jlig. Gud 4r inte mén-
niska utan den hogsta gudomen, den allsméktige, evige skaparen.
Hur kan en simpel manniska tro sig vara Gud? For mer religiost
lagda ménniskor kan pastdendet verka katterskt, till ochmed hédiskt.
Nér trettonhundratalets kristne prist och mystiker méster Eckhart
forkunnade att ”Gud och jag dr ett”, sa fordes han infor paven Jo-
hannes XXII och tvingades “ta tillbaka alla sina irrldror”. Andra
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gick det virre for. Niohundratalets islamske mystiker al-Hallaj
korsfistes for att han sagt sig vara identisk med Gud.

For dem som dver huvud taget inte tror pd Gud 4r sddana
uttalanden meningslosa, symptom pa nagot sjdlvbedrigeri eller sjuk-
domstillstand. De hade kanske kunnat talas for nagra hundra ar
sedan, men inte i den moderna vetenskapens tidsélder, diar Gud
tycks vara ett helt onodigt begrepp. Vetenskapen har blickat utat i
rymdens djup, 6ver skapelsens vidd till universums yttersta kant.
Den har blickat bakat i tidens djup till skapelsens begynnelse, och
den har blickat inat i den kosmiska strukturens djup, till materiens
grundlidggande bestandsdelar. Inte i ndgot av dessa fall finner ve-
tenskapen nagot tecken pa Gud eller ndgot behov av Gud; univer-
sum tycks fungera fortraffligt utan nigon gudomlig hjalp. Den som
sdger sig vara identisk med Gud talar alltsd uppenbart strunt.

Det var dir jag stod for trettio ar sedan. Nu inser jag att jag

forkastade en ganska naiv och gammaldags tolkning av Gud. Nar
vi ldser mystiska skrifter finner vi inte mnga pastienden att Gud
skulle finnas i rummets, tidens och materiens rike. Nir mystiker
talar om Gud, sa pekar de oftast mot den personliga upplevelsens
omréde, inte mot ndgonting pé det fysiska omradet. Om vi vill finna
Gud, sd méste vi blicka indt, i sinnets djup — ett omrade som fér
vetenskapen dnnu aterstar att utforska.

Bearbetat utdrag ur boken From Science to God av Peter Russell
(c) 2003, New World Library, Novato, CA, USA.
www.newworldlibrary.com

Bilden av Peter Russell dr langtifrdn nytagen.

Oversittning GUNNAR GALLMO

Sorgen Gver var dlskade katt &r stor. Jag erinrar mig Vilhelm
Ekelunds ord: “Jag sorjer att hjdrtat ldks.” Ibland ska vi
kunna kénna, langt bort, som i ett avldgset land, hur ett par
gula 6gon ldngtande betraktar oss fran ett omojligt avstand.
Men om tio dr, vem kommer att minnas en gra liten katt som
sprang har i kvarteren ett par ar? Och kanske &r det som en
bekant sa: Asch, det var ju bara en katt. Ni skaffar snart en

ny.

Hosten dr pé vdg: morkrets tid.

Tid for katter att jaga, tid for morkogon, fladdermdss
och stjarnor. Langtans och véntans tid. Tid att krypa i morka
kéllare och falla i djupa brunnar. Tid att treva i morka
trappor efter obefintligt ljus. Tid att 1dta omdojliga drommar
viska gryningsmjuka ord om liv som aldrig blev levat.

Tid att leva och tid att do.

En mystikupplevelse handlar om Gud, sidger en forskare.
Men Gud 4r egentligen tomhet, pastar en annan. Tomhet 4r
egentligen ren nérvaro, invdnder en. Mystik dr ingenting och
allt, en outsédglig paradox, pastar en ny rost.

Jag tror att alla tolkningar och forklaringar dr som att
forsoka halla en nyféngad fisk i hdnderna: snart glider den
bort och forsvinner bort i vattendjupet. Kanske skrattar den
at oss!

Bengt Petersen

TANKEKORN

Nir zenmeditatoren till slut, efter mangarig 6vning, uppnér
upplysning och kunskap om tomheten da uppmanar
zenmdstaren honom att finna tomhetens rotter. Men i vilka
dunkla vattendjup och i vilka mjuka vindar lever dessa
rotter?

”Gétan star dér och ser in i alla”, skriver Harry Martinson i
en dikt. Alla vara forsok att med ord, bilder och symboler
fanga in och strukturera verkligheten tycks nistan 16jliga.
Det dr som att forsoka fanga mansken med en fjdrilshav...

Blommorna pa bordet vid altarskapet ska vissna och alla
manniskor som strommar forbi utanfor kyrkan ska fortsatta
att berritta sina hemligheter for kommande sldkten. Nya
generationer ska falla pa kni framme vid altarringen. Nagra
individer ska sitta ensamma i kyrkan och kénna sig som en
del av havet.

Ibland nér jag sitter ner i tystnad hor jag steg som ndrmar
sig. Ibland &r det snabba steg och ibland langsamma. Ibland
stannar de som om de vintade pa ndgot. Vill de hinna ifatt
mig eller &r de pa flykt? Ibland stannar de helt och jag
undrar om de nétt sitt mal eller kanske blivit upphunna.
Men snart hor jag dem igen, hur de ndrmar sig. De dr
mycket ndra mig nu...
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Manniskans framtid

Virlden fordndras snabbt. En del fordndringar kan vi vilkomna, medan andra utgor ett hot.
Futurister forsoker forutse hur var framtid kommer att gestalta sig.

JEREMY RIFKIN

Jeremy Rifkin, framtidsténkare, har skrivit 16 bocker om hur ny
teknologi paverkar ekonomi, arbetskraft och samhéllsliv, han ar
radgivare at regeringar och en ofta anlitad foredragshallare.

Rifkin har intervjuats av den amerikanska tidskriften What
Is Enlightenment? angaende vilka foréndringar som troligenkom-
mer att ske i vérlden i en snar framtid.

Under 2000-talet, menar Rifkin, kommer vi att se slutet
pa massornas lonearbete. Datorer och robotar med nya teknologier
haller redan pa att ersitta hela yrkeskategorier. Inom mindre &n
ett decennium kommer vi att producera varor och erbjuda tjdns-
ter som vi idag inte kan forestélla oss, och det uppkommer ménga
nya yrken vilka fordrar avancerade kunskaper av nytt slag. Men
dessayrkenkommer inte attutovas av arbetande méanniskomassor.
I stéllet kommer en allt mindre elit att arbeta med alltmer avance-
rad teknologi. Vid mitten av 2000-talet kommer ménniskan att
kunna ta fram varor och tjénster for hela virlden med endast en
liten del av den arbetsstyrka som &r verksam idag.

En viktig fraga dr vad som kommer att ske med de miljo-
ner manniskor, som inte lingre behdvs i samhallet. Vi har redan
en langvarig strukturell arbetslshet i hela vérlden.

Hur kommer vi att se pA méanniskan under2000-talet? Vad
kommer hon att anses vara? Vi dr vana vid att betrakta en mén-
niska utifrdn hennes insats i samhillet, vad hon producerar. Men
kan en ménniska vara nagot annat dn en producent? Vi har svart
att forestilla oss det.

Fysiken och kemin har hittills dominerat inom industrin.
Men vi gér nu in i biologins tidsalder. Nya upptéckter inom bio-
login kommer att bli grunden for den fortsatta industriella revo-
lutionen. Ménniskan har nu kunskapen att manipulera det levande
pé en grundldggande nivd, men vad som kommer att handa gar
inte att forutse.

Vi star vid ett val. Skall vi anvdnda ny kunskap inom bio-
login for en andra genesis, en andra skapelse, och spela Gud?
Eller skall vi anvdnda kunskapen till att béttre kunna forsta och
leva i den virld som evolutionen till nu har dstadkommit? Bio-
logins tidsalder kommer att bli kritisk for ménskligheten. Den
kommer att krdva av oss att vi bestaimmer vad en méinniska skall
vara. Och vi maste avgora vilket forhallande vi skall ha till vara
medvarelser och vilka forpliktelser vi har till var planet och hur
vi uppfattar livets virde.

Minskligheten erfar i nutiden tre kriser, menar Rifkin.

Den forsta krisen dr den gobala hojningen av temperatu-
ren, som utgor den morka sidan av den industriella revolutionen.
Den ér foljden av att vi under tvdhundra ar har anvént fossila
branslen. Temperaturhdjningen har paverkat jordens hela biokemi
under de senaste hundra aren. Detta ger oss problem. Klimat-
fordndringarna dr pa vdg att bli lika stora som nir den senaste
istiden foljdes av nutiden — vilket tog 15 000 ar. For 15 000 ar

sedan var halva planeten tickt av is. Lika stora fordndringar i
klimatet har i var tid 4gt rum under knappt 100 ar. Ekosystemet
och andra levande system kan inte anpassa sig till detta utan att
skador uppstar.

Den andra krisen dr skuldsittningen i tredje virlden. I Vst
glommer vi létt bort att det &r ett stort gap mellan dem som har
och dem som inte har, och detta gap blir allt storre. Aldrig tidi-
gare i historien har sé fa haft tillgang till s mycket av vérldens
resurser och s& manga blivit nekade dem. En del av oss dr med-
vetna om de oerhorda skillnaderna i levnadsstandard, men de flesta
forknippar inte detta med oljan. Men OPEC har satt ol jepriset sa
hogt att lander i tredje vérlden sedan trettio ar tillbaka maste lana
pengar fran bland annat Virldsbanken for att kunna kopa ol ja, sa
att de kan gora nodviandiga modemiseringar. Idag haller dessa
lander pa att betala tillbaka sina lan, och nagon mer olja far de
inte. Ldnderna i tredje vérlden anvdnder nu mer pengar till att
aterbetala 1an &n till grundlaggande samhéllstjanster. De far en
allt simre ekonomisk situation.

Den tredje krisen har att gora med den allt mer labila si-
tuationen i Mellanéstern. Om man ser tillbaka finner man att vart
moderna samhélle har drivits med hjélp av fossila brénslen. Ol-
jan éren forutsdttning for det vésterldndska véalstandet idag. Men
nagon gang mellan 2010 och 2035 kommer var tillgang till billig
olja att vara halverad. Darefter kommer oljepriset inte att ga ned,
och tva tredjedelar av vérldens billiga olja kommer att finnas i
Mellanostern, som ér ett politiskt mycket labilt omrade. Dess-
utom kommer om ett tiotal ar flera andra ldnder, som Kina och
Indien, att behdva lika mycket olja som USA och Europa. Alla
behdvande lander kommer att strida om den olja som finns. Det
blir en mycket farlig situation.

Allt dettabetyder att vi nu befinner oss 1 slutet av en era.
En ny era kan skonjas vid horisonten, da var energi maste utvin-
nas pa nytt sitt, exempelvis ur vdte. Den avgorande fragan ar:
Hur blir 6vergangen fran en era till en ny utan att civilisationen
bryter samman?

Det fantastiska med viite dr att nir man utvinner kraft,
virme och ljus fran det, blir den enda biprodukten rent,
drickbart vatten! Ingen koldioxid uppkommer. Sa om vi
skulle ga over till detta”’eviga brinsle”, sa skulle det kunna
eliminera alla de stora oljerelaterade kriser som vi nu star
infor: vi skulle radikalt kunna minska den globala
uppvirmningen, Mellanostern skulle bli allt mindre viktig i
virldens geopolitik, och vi skulle kunna minska skillnaderna
mellan dem som har och dem som inte har, for nir vi en
gang har borjat anvidnda vitet, dr det tillgidngligt overallt
pa var jord.
Jeremy Rifkin
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ELISABET SAHTOURIS

Elisabet Sahtouris dr framtidstdnkare och evolutionsbiolog, for-
fattare och foredragshallare. Hon séger att globaliseringen é&r det
storsta och viktigaste som hittills hint ménskligheten. Vi blir en
sammanvivd global familj, som samverkar for sin 6verlevnad.
Vi borjar forma en superorganism, som kommer att forenas till
en enhet med andra levande system pa jorden. Vi inser att den
forstorelse som varit kdnnetecknande for médnsklig aktivitet maste
ersdttas med samverkan. Samverkan &r alternativet till var arts
sjalvmord.

Vdér situation dr allvarlig. Atmosfédren forsdmras, vattnet
fororenas, jorden forsamras pa grund av erosion och kemisk foro-
rening, kdmvapen och biologiska vapen 6kar i antal, farliga gif-
ter anvédnds i jordbruket och véxter och djur fordndras genom
genetiska ingrepp. | Amerika dr 6ver 60 procent av den mat som
sdlj pa stormarknader genforandrad utan att det finns ndgon forsk-
ning rérande effekterna av sddan mat. De flesta "bioingenjorer”
forstar inte levande system. Naturen dr mycket intelligent, men
vetenskapsmin tror att de kan behandla levande system som ma-
skiner och ta bort en gen pa ett stille och sticka in den pa ett annat
sa som man kan skruva och mixtra med maskiner. Men levande
system fungerar inte pa det séttet. Dessa system dr intelligenta. [
borjan misslyckades genetisk ingenjorskonst, eftersom levande
system identifierade nyinsatta gener som odndamalsenliga och
stotte bort dem. Men sedan har forskarna ldrt sig att med vald
skjuta in de nya generna, sa att organismen tvingas ta emot dem.

Elisabet Sahtouris sdger att det kapitalistiska konkurrens-
sambhdllet leder till ett fatals rikedom och flertalets fattigdom. Detta
samhdlle accepteras endast for att vi inte forstatt att mansklighe-
ten som helhet utgor ett levande system. Inom ett sddant system
maste harmonisk samverkan ske mellan delarna.

Vi forstar inte att mdnniskan som art &r ett levande sys-
tem, eftersom vi inte forstar levande system. Vér nutida veten-
skap uppfattar naturen utifran fysik och ingenjorskonst och ser
den som sammansatt av maskindelar.

Vi behover en helt ny vetenskaplig varldsbild som utgér
fran levande system. En biologibaserad bild av ett levande uni-
versum visar oss sjdlvorganiserade och sjdlvstyrande holarkier
(system som &r beroende av varandra och forenade med varan-
dra, sdsom en cell, en organism, en familj eller ett ekosystem).
Det ar ett vackert universum som sélunda framtréder.

BARBARA MARX HUBBARD

Futuristen Barbara Marx Hubbard sdger att vi nu lever i den far-
ligaste tiden i ménsklighetens historia. Vi har lart oss att skapa
eller forstora pa ett sitt som vi tidigare trott att endast gudar kun-
nat gora. Det hér &r en tid av genomgripande fordndringar, och
fordndringstakten bara 6kar. Den overhdngande risken dr att vi
missbrukar den nya kunskap vi vunnit och astadkommer kaos
och civilisationens kollaps.

Vihar inte den forstaelse for hela levande system eller for
evolutionen som behdvs for att kunna 16sa den typ av problem
som vi idag stélls infor. Vi kan forestilla oss ett liv efter doden,
ett paradis och andra vérldar, men inte hur ett utvecklat samhélle
pa jorden kan se ut. Ménskligheten befinner sig i en alldeles ny
situation, som vi inte kunnat forutse. Allt fler ménniskor &r idag
medvetna om att vi bor pa en planet med begrinsade ressurser.
Annu en fordubbling av folkmingden skulle innebira tjugo mil-
jarder ménniskor, och ingen tror att vi skulle klara detta. Lagg till
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detta skadorna pa de grundldggande livsbarande systemen, 6k-
ningen av massforstorelsevapen och terrorister som ér beredda
att anvianda dem. Dessa problem kan inte 16sas sa som vi nu for-
soker 16sa dem.

Nér under evolutionen en situation uppkommer som inte
kan l6sas pad gamla sétt och det finns en fara att hela systemet
bryter samman, da finns tvd mojligheter: antingen sker ett av-
brott i evolutionen och en atergang till ett primitivare samhaélle
eller en fortsatt utveckling med nddvéndiga fordndringar.

I viss mening, anser Barbara Marx Hubbard, dr de kom-
plicerade kriser, som ménniskan idag stélls infor, naturliga. Det
ar naturligt att en intelligent art dr sa framgéngsrik att den nar
sina egna granser utan att vara medveten om detta. Det dr natur-
ligt att vara framgéangar har lett till overindustrialisering, dverbe-
folkning, nedsmutsning och utarmning av miljon. Det kan hdanda
att var nuvarande situation ar ett naturligt fenomen och att var
intelligenta art, som har erdvrat kunskap om atomen, om generna
och om hjdrnan, nu far signalen att det géller att utvecklas eller
do.

De kunskaper som ménskligheten vunnit och som skapat
allvarliga kriser, behover inte leda till nedgang och katastrof utan
kan i stdllet innebdra en ny fodelse for homo sapiens. Kunskapen
om DNA innebér att vi forstar hur livet byggs upp och kan dver-
véga hur vi sjélva, i samarbete med naturen, aktivt kan delta i
skapelsen, i evolutionen.

Barbara Marx Hubbard menar att vi befinner oss i en kris
som antingen kan leda till en ny méansklighet eller till nedgang
och forstorelse. Det sker ett uppvaknande infor de problem vi
har, och det finns spridda forslag till 16sningar, som @nnu inte har
slagit igenom ndgonstans. Det viktigaste vi kan gora idag torde
vara att samverka med andra i ménsklighetens uppvaknande in-
for sina kriser och deras mojliga 16sningar. 2

Det dr naturligt att en intelligent art dr sa framgangsrik
att den nar grinserna for sin egen utveckling utan att inse
detta. Det dr naturligt att vi genom var framgang har Gver-
industrialiserat, dverbefolkat och smutsat ner var virld
och gjort slut pa vara naturresurser. Det kan vara sa att
vart predikament dr naturligt och att denna intelligenta
art nu far en signal: fortsitt att utvecklas eller do.

| T
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RAY KURZWEIL

Futuristen, forfattaren, uppfinnaren och datorvetenskapsmannen
Ray Kurzweil séger att viktiga fordndringar i nutiden sker med en
standigt okande hastighet. For nagra arhundraden sedan tyckte
manniskorna att det inte skedde nagra forandringar alls. De tankte
att deras efterkommande skulle leva samma liv som de sjédlva levde.
Men en fordndring kom med borjan av den industriella revolutio-
nen for 200 ar sedan. Idag ser ménniskor att virlden foréndras,
men de inser inte att framstegstakten hela tiden okar. Enligt Ray
Kurzweils berdkningar fordubblas den i stort sett pa tio ar.

Om femtio ar kommer virlden att vara mycket annorlunda i
jamforelse med idag. Hur den kommer att se ut om hundra ar kan
vi néstan inte forestilla oss.

Till det mest betydelsefulla i den accelererande 6kningen
av vetenskaplig kunskap hor DNA och genetisk ingenjorskonst.
Var kunskap om hjdrnan och hur den arbetar okar ocksa hastigt,
och vi kommer att kunna mekaniskt simulera dess funktion.

Sa inom cirka 25 ar kommer vi att ha sma datorer som kos-
tar ndstan ingenting och bland annat kan placeras i manniskokrop-
pen utan kirurgiska ingrepp, till exempel i blodomloppet, i storlek
som blodceller, med vilka olika ménskliga &kommor kommer att
kunna botas.

Véra begrepp om vad en ménsklig varelse dr kommer att
dndras. Och ménniskoliknande icke-biologiska robotarkommer att
tillverkas. Dessa kommer att upptrdda som ménniskor och vara
lika komplexa som ménniskor. Biologiska médnniskor kommer att
ha icke-biologiska komponenter med en kapacitet som Overstiger
ménniskans normala biologiska kapacitet, till exempel sma dato-
rer i hjirnan, som okar den intellektuella formagan. Redan finns
implantat i hjirnan som ersétter delar vilka forlorats genom sjuk-
dom och som eliminerar vissa sjukdomar, sasom Parkinsons.

I en framtid kommer en ménniska inte att vara detsamma
som idag. Hon kommer att 6ka sin kapacitet och sin motstands-
kraft mot sjukdomar genom en rad icke-biologiska implantat. Vi
kommer ocksa att pa detta sdtt kunna motverka aldrande.

Vi kommer att kunna fordndra vara gener sa att vi till sist
faktiskt kan omskapa ménniskan och gora henne till ndgot nytt.

ARLINGTONINSTITUTET

Arlingtoninstitutet i USA sysslar med att forsoka forutse framti-
den for manniskan och den hér planeten. Olika mdjliga scenarier
framtrader, bade trevliga och otrevliga. Liksom andra futurister
ser forskarna vid Arlingtoninstitutet en vérld i fordndring, och
fordndringarna sker i en allt mer 6kande hastighet.

Hér ndgra framtidsbilder.

Niér var planet vdarms upp, glider en stor del av den vildiga
ismassan i Antarktis ned i vdrldshavet med foljden att havsytan
stiger med 30 meter pa storre delen av planeten. Detta orsakar
oerhorda kriser i ndstan alla lander. Kuststdder forstors, klimatet
forandras med forodade resultat for allt liv. Det blir stora pafrest-
ningar for den ménskliga civilisationen.

Alltmer hojd temperatur ger upphov till torka som leder
till matbrist i hela virlden. Okande matpriser leder till massvilt i
lander med lag per capita-inkomst. Som foljd av vérldsvid hung-
ersnod grasserar sjukdomar, nya virus och infektioner sprider sig
pa grund av forsvagningen i immunsystemet hos stora delar av
ménskligheten. Global politisk instabilitet blir ett stort hot.

Den okande folkméngden, fattigdomen, dodliga epidemier,
hungersnod, miljoforstoring och politisk instabilitet leder till upp-
lopp och anarki i Afrika.

Chefredaktoren for What
Is Enlightenment?,
Andrew Cohen

Bakterier blir im-
muna mot antibiotika. Bak-
terier har létt att anpassa
sig. Antibiotika verkar en-
dast sa lange bakterierna
intehar hunnitutvecklanya
forsvar, och sedan maéste
man finna nya antibiotika
for att bekdmpa bakte-
rierna. Om verksamma
antibiotika inte ldngre finns
tillgéngliga, kan svarasjuk-
domar utvecklas till omfattande epidemier.

Den teknologiska utvecklingen sker i en stiandigt 6kande
takt. Négot experiment eller ndgon uppfinning ger upphov till
negativa effekter vilka verkar i storskala och hotar manniska och
miljo. Nar effekterna uppticks kanredan betydande obotlig skada
ha skett. En hel del av den vetenskaplig forskningen idag kan
leda till foljder som inte dr kéinda, exempelvis inom genetiken.

Men det finns ocksa positiva framtidsbilder.

En revolution sker pa energiforsorjningens omrade. Tradi-
tionella energikéllor som fossila brianslen blir foraldrade. Bland
annat solenergin och vétet utnyttjas. Beroendet av kol och olja
upphor. Detta leder till mindre pafrestningar pa ekosystemet och
biosfdren.

Framsteg inom nanoteknologin, dir man gar in och mani-
pulerar naturen pa molekyl- och atomnivan, gor att traditionella
industriella metoder blir fordldrade. Denna nya teknik far en oer-
hord betydelse. Ingen brist pa foda langre, ménniskans livslangd
kommer att 6ka betydligt, alla energiproblem upphdor.

Genombrott inom fysiken ger oss mdjlighet att dverkomma
tid och rum. Det blir mojligt att gora tidsresor bade framat och
bakat i tiden.

Med exempelvis datachips insatta i kroppen kan vi ha
mental ogonblickskontakt med hela Internet. Genom speciella
kontaktlinser eller glasogon kan vi se de delar av Internet som vi
onskar. Kontakt med Internet blir en integrerad del av livet.

Vetenskapsmén upptécker att vi kan manipulera rumtiden,
som vi lever i, och gora oss fria frdn den samt reducera massa till
noll. Detta medfor att vi pa ett 6gonblick kan dverfora foremal,
dven en manniska, fran en plats till en annan, var som helst i uni-
versum.

SM

© Moksha Press, 2000. Kélla: Spring/Summer 2003 av tidskriften
What Is Enlightenment? Texten infores har med tillatelse av utgi-
varen.

For more information about What Is Enlightenment? magazine,
please visit www.wie.org.

Visdomsbladet

Vi maste kimpa mot den anda av primitiv grymhet i vilken

vi behandlar djur. Religiosa samfund och filosofer har ald-

rig visat nagot intresse for vara plikter mot djuren, utan en-
dast intresserat sig for méanskliga varelser.

Albert Schweitzer

Ur Sokaren nr 8, 1965

Vi har inte med sjukdomar att gora utan med livsforingsfel.
Avskaffa livsforingsfelen, och sjukdomarna skall férsvinna
av sig sjdlva.
Are Waerland
Urnr 1, 1966

Lev icke som om du hade tusen ar framfor dig. Dden sva-
var over dig. Sé lange du dnnu kan — var god!
Marcus Aurelius

Ur nr 2, 1966

Anden forefaller oss inte ldngre vara en tillféllig inkréktare

1 materiens rike, nej vi borjar misstdnka att vi snarare bor
hélsa den som skaparen och styresmannen i materieriket.

Sir James Jeans i The Mysterious Universe

Ur nr 3, 1966

Universum 4r fullt av magiska ting, vilka tdlmodigt véntar
pa att vara sjalsformogenheter skall skérpas.

Eden Philpotts

Ur nr 4, 1966

Att vilja finna sanningen dr fortjanstfullt, 4ven om man
skulle fara vilse pé vigen.

Lichtenberg

Ur nr 5, 1966

Den som aldrig dndrar mening, &lskar sig sjdlv mer &n san-
ningen.

Joseph Joubert

Ur nr 6, 1966

Det dr de missndjda som dr ménsklighetens vilgorare. De
belatna gor ingenting.
W. S. Landor
Ur nr 7, 1966

Vi lever i en virld fylld av heliga 6gonblick. Vi behover
endast ta oss tid att ta fram dessa dgonblick i ljuset.
Kent Nerburn

Manniskan 4r god. Meningen med livet &r lycka.
Dalai Lama

Vackert dr egentligen allt som ses med kérlekens 6gon.
Christian Morgenstern

Arbeta som om du skulle leva i evighet. Alska som om du
skulle do idag.
Seneca

Om jag dnda kunde finna sanningen lika ldtt som jag kan
avsloja osanningen.
Cicero

Det ér svart att finna lyckan inom sig och omdjligt att finna
den nagon annanstans.
Chamfort

Det ar den som gér vilse som finner de nya vidgarna.
Niels Kjaer

Det &r framtiden jag r intresserad av — eftersom jag kom-
mer att tillbringa resten av mitt liv dér.
Charles F. Kettering

Sjilen skulle sakna regnbage om inga tarar fanns.
John Vance Cheney

Fanatiker dr en manniska som slutat tdnka.
Edward de Bono

Alla klagar 6ver sitt daliga minne men ingen Over sitt daliga
omddme.
Francois de la Rochefoucauld

Envar skapar sjdlv den bok han ldser.
R. R. Eklund
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Slump eller skapelse?

Ser vi en intelligent formgivning i universum?

ymnasieldraren Kjell Ulander i Karlstad har en hemsida,
ignad at hypotesen intelligent design som forklaring till
universum.

Ulander hinvisar bland annat till Michael Behe,
amerikansk associate professor i biologi och en av de mest
uppmirksammade foresprdkamna for intelligent design-
hypotesen. Behe framhdller att slutsatsen intelligent formgiv-
ning ofta blir tvingande utifran vad vi iakttar i naturen. Det var
annorlunda pa Charles Darwins tid, d& mycket som vi idag
vet, var oként. Nu 4r bilden av naturen klarare.

Den nutida vetenskapen har en ideologisk grund,
papekar Ulander, ndmligen att allt skall ges en naturalistisk
forklaring. Men en viktig fraga blir dd om denna ideologiska
grund ar sann mot den verklighet som den vill beskriva.
Manga tror att vetenskapen alltid soker sanningen, vart detta
sokande dn leder. Men i verkligheten forbjuder nutidens
vetenskap vissa slutsatser. Endast forklaringar i overensstam-
melse med darwinismen accepteras. Slutsatser som rymmer
intelligent design ses som ovetenskapliga, eftersom de strider
mot grundldggande principer inom vetenskapen. Vetenskap-
liga upptédckter méste forklaras med hjilp av naturlagarna och
inte genom hénvisning till ett intelligent skapande av nagot
slag.

Kjell Ulander menar att "vetenskapen idag har en
ideologisk lasning som begransar och skadar dess trovardig-
het”.

En invdndning som ofta riktas mot designanhéngarna,
skriver Ulander, dr att deras hypotes inte dr vetenskaplig,
eftersom den implicerar en osynlig designer. En vetenskaplig
idé, sdgs det, far inte hdnvisa till nagot icke observerbart.
Men, inviander Ulander, de mutationer som sdgs vara en
grundval for evolutionen och gett upphov till nya arter, har
ingen observerat. And4 utgor de en hompelare i den
darwinistiska laran. Fossilerna av fullt firdiga nya arter dyker
upp plotsligt, och dessa visar inte heller nagon riktad fordand-
ring under sin existens — dérav stora fossila luckor.

Neodarwinisterna forklarar att det fossila vittnesbordet
ar ofullstdndigt. Eftersom fossilering endast sker under
speciella forhéllanden, har vi gatt miste om stora delar av den
evoutiondra historien, sdger de. Pa senare tid har dock nya
teorier lagts fram vilka sdgeratt evolutiondra fordndringar
sker hastigt och i sma isolerade populationer, utan att de
hunnit avsitta spar i jordlagren. Uppenbart 4r, menar Ulander,

Kjell Ulander

att om vi accepterar att icke observerbara handelser ar
otillatna hypoteser inom vetenskapen, sa innebér det en total
revidering av nuvarande vetenskap. Darwins forskning och
teori maste da avvisas.

Nu dr det sa att en vetenskaplig hypotes skall kunna
falsifieras, dvs man skall kunna visa om den 4r sann eller
falsk. En hypotes som i princip inte kan falsifieras dr inte
vetenskaplig.

Men, anser Ulander, intelligent formgivning i naturen
gar att falsifiera. Enligt hypotesen kan komplex information,
sdsom den som finns inbiddad i generna, aldrig uppkomma
genom enbart kemiska och fysiska processer. Experiment har
visat att information av detta slag maste komma frén en icke-
materiell killa. Det som behdvs for att falsifiera hypotesen
intelligent design &r att ta fram exempel pé hur sadan infor-
mation kan uppsté av enbart materiella orsaker. "I sin bok
Darwin’s Black Box ger Michael Behe flera exempel pé icke-
reducerbara biokemiska processer och strukturer som Darwin
inte hade nagon aning om och vars evolutiondra historia 4r s
svarfingad att dagens evolutionsforskare undviker dmnet.
Behe menar att dessa biokemiska strukturer ar s vl utfors-
kade idag, att vi kan sdga att den materialistiska forklarings-
grund som Darwin gav (i mitten av 1800-talet) inte ldngre
haller.”

Ulander erinrar om att vetenskapshistorikerna Earthy
och Collingride framhéller att darwinismen som paradigm har
forlorat formagan att 16sa viktiga vetenskapliga problem.
(Collingride, D. och Earthy, M: History and Philosophy of
Life Sciences, 1990.)

Att det har skett och sker en planméssig och intelligent
skapelse i universum dr en mycket utbredd uppfattning,
konstaterar Kjell Ulander ocksa. Det &r inte bara religiost
troende minniskor som finner denna tanke naturlig, utan dven
manga vetenskapsman.

Ulander upplyser att foresprékare for designhypotesen
ar mycket noga med att hélla isir vetenskapliga slutledningar
om intelligent design och specifika trossatser hos religidsa och
filosofiska liror. En vetenskapsman skall kunna gora géllande
att biokemiska strukturer troligen har blivit till genom en
intelligent aktivitet av ndgot slag — som en serids hypotes vid
sidan om det som darwinister hdvdar, att livets mésterverk
sallats fram ur slumpvisa variationer, planlost, utan syfte men
med ett mirakulost resultat.

Om olika undersokningar visar pa en planlagd struktur,
skall det inte vara ett brott mot vetenskapliga regler att delge
andra denna slutsats, hdvdar Ulander. Det dr inte rimligt att
vetenskapen har en sddan materialistisk grund att synfaltet
begrénsas.

Ulander: "Det var en chock for manniskor som levde
under forra drhundradet (1800-talet) nar de upptackte att
manga drag i den biologiska vdrlden kunde tillskrivas det
naturliga urvalets eleganta princip, skriver Michael Behe. Idag
ar det lika chockerande att upptdcka, fran de observationer
vetenskapen gjort, att fundamentala biokemiska mekanismer
inte kan tillskrivas naturlig selektion utan visar tydliga tecken
pé planmissig utformning. /ntelligent design kan innebara att
livets slutgiltiga forklaring ligger utanfor den traditionella
vetenskapen. Mycket tyder pa det. Om det skulle medfora en
oonskad metodisk inskrankning for vetenskaplig verksambhet,
s& far vi acceptera det.”

jell Ulander redogor for ett resonemang hos Michael

Behe rorande icke-reducerbara system. Behe utgar
pedagogiskt fran rattfallan. Den har fem delar. For att den
skall fungera krdvs en samverkan mellan dem alla. Man kan
inte ta bort en av delarna och tro att den dnda skall fungera.
Om en del avldgsnas, ar rattfallan oduglig.

Det finns en mingd tekniska anordningar som inte gér
att reducera utan att funktionen helt upphor. Dessa brukar
kallas icke-reducerbara system.

I sin bok Darwin's Black Box ger Michael Behe flera
exempel pa icke-reducerbara system i naturen, bland dem
Ogat. Hur har nu dessa sinnrika strukturer kunnat uppsté under
en mekanisk evolution? Den fragan har den nutida vetenska-
pen inte ndgot svar pa. Darwins steg for steg-process ar helt
otillrdcklig som forklaring till vad vi idag vet om livets
maskineri.

ycket i naturen kan inte tillskrivas egenskaper hos

sjdlva materien, papekar Kjell Ulander. Detta géller till
exempel den organiska formrikedomen. Se pa en liten viol!
Varifran har den fatt sin karakteristiska form? Ar det frén de
atomer som den dr sammansatt av? Nej. Det dr inget speciellt
med de grunddmnen som violen &r uppbyggd av. Vad ér det da
som har tvingat materia att formas pa ett for violer kdnneteck-
nande sitt? Svaret ér kort och gott INFORMATION. Allt
levande inklusive minniskan har fatt sitt utseende fran den
information som finns lagrad i cellens DNA. Vi vet inte vilka
processer som ursprungligen har skapat dessa sjilv-
reproducerande enheter, DNA-molekyler, av ofantlig kom-

plexitet. Det &r ett stort mysterium.

Finns det nagra inre egenskaper hos de kemiska be-
stdndsdelar som DNA-molekylen dr uppbyggd av, som kan
forklara dessa koder, som styr den materiella virlden? Ar
informationen i DNA-molekylen en logisk konsekvens av den
materia den d4r sammansatt av? Professor E. H. Andrews sidger
foljande om skillnaden mellan strukturell och kodad ordning:
”Alla substanser, iven DNA, dger vad vi skulle kunna kalla en
kemisk ordning, som ir direkt beroende av strukturen hos de
atomer de bestar av... Detta dr en ordning som finns i sjdlva
materien. | DNA och andra jattemolekyler i levande material
(tex RNA, proteiner) har emellertid ovanpa denna kemiska
ordning lagts in en hogre form av ordning, ndmligen kodad
information... Informationsinnehéllet i sddana koder kan inte
ha utvecklats genom slumpartade processer eller *brus’.”

Mysteriet bakom DNA ér inte i forsta hand att moleky-
len fatt en speciell utformning orsakad av atomernas geome-
triska och kemiska egenskaper, utan det dr den kodade ord-
ning eller information som DNA-molekylen biar med sig och
som uppenbarligen inte dr en egenskap hos materien sjélv.
Mysteriet r inte det genetiska alfabetet utan det fungerande
spraket, sager professor Murrey Eden i ett forsok att ringa in
kdmfragan. Man inser ldtt skillnaden mellan att kunna rabbla
upp bokstdver och att kunna tala och forsta ett sprak.

Ingen spraklig information kan existera utan att det
finns en ursprunglig mental kdlla. Information ar till sin natur
mental och inte materiell. “Ingen informationskedja kan
existera utan ett mentalt ursprung”, skriver professor Werner
Gitt, ledare for Tysklands Fysikaliska Institut. Den kan inte
vara en produkt av materia och energi. Detta betyder att
vetenskapen inte kan besvara fragan varifran informationen
kommer utan att dgna sig at filosofiska spekulationer. Sa nér
vissa naturvetare gor gillande att "ur slumpvisa variationer
sallas livets masterverk fram — planlost, utan syfte, men med
ett mirakuldst resultat”, d r detta en filosofisk spekulation
utan empiriskt stod. Att information inte dr ndgot materiellt
utan mentalt far inte vara ett hinder for vetenskaplig accep-
tans. Intelligent design kan sigas vara ett alternativ till den
materialistiska filosofi som dagens vetenskap vilar pa.

SM

Kalla: artiklar av Kjell Ulander pa hemsidan
http://w1.548.telia.com/~u54804688/hemsida.htm

Kjell Ulander har en kristen grundsyn och ar frimmande for

atskilligt som star i Sokaren.

Hur mycket information kan DNA av ett
knappnalshuvuds storlek innehalla? Professor
Werner Gitt upplyser: Om all denna information
blev nedskriven i pocketbocker, skulle man med
dessa kunna bygga 500 boktravar till manen! Den
som gett upphov till ett informationsforrad med en
sadan forbluffande lagringskapacitet maste vara
mycket intelligent.

Och inte nog med det, den information som
lagras i DNA overfors fran generation till generation
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i levande material. Det finns ingen vetenskaplig lag
som stoder uppfattningen att livet, med all dess
information, skulle ha kunnat uppsta fran icke
levande materia. Tvirt om vet vi fran vetenskapliga
principer, speciellt fran mitt eget expertomrade, att
information (av det slag vi finner i allt liv) alltid pekar
tillbaka mot en intelligent avsindare. Nér vi tittar pa
allt levande mot bakgrund av den kunskap vi idag har
om DNA ir vetenskapen ett starkt stod for tron pa en
Skapare.
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Erland Lagerroth

En icke-mekanistisk biologi

Det dr Rupert Sheldrakes hypotes att livets och virldens alla former delvis kan forklaras av form-
bildande filt, som stricker sig genom tid och rum,

T Néir Jag gick 1 skolan var jag lika glad for naturvetenskap

' som for humaniora. Mina basta amnen var svenska och
historia, fysik och kemi och inte minst det amne som omfattade
bada sidor, geografi. Men ett dmne var det trakigaste av alla:
biologi. Jag brukade sidga att vad det handlade om var kornas
kindténder (sedan har jag forstétt att intet dr viktigare — for korna.
Nir de dr uppslitna svilter kon ihjil). Biologin befann sig da
dnnu pa stadiet klassifikation och beskrivning. I varje fall i min
skola.

Men idag har det blivit alldeles annorlunda. Redan pa
1950-talet kom det stora genombrottet: DNA-spiralen upptécktes
och kartlades. Biologin blev vetenskapen pa modet. Och det har
den forblivit, i var je fall mikrobiologin. Har hade biologin funnit
sina atomer, och den kunde nu utvecklas till en atomistisk,
reduktionistisk vetenskap i enlighet med monstren fran fysik och
kemi. Man hade kommit fram till sina minsta, fasta, of randerliga
enheter, och pad dem kunde man bygga en mekanistisk biologi.
Ett spel med fixa enheter som kunde ge sikra resultat.

Men en mekanistisk biologi dr problematisk, annu mer
4n en mekanistisk fysik och kemi. An mer 4n den fysiska virlden
ar livet dock ndgot annat och mer @n en mekanism, en maskin.
Tanken pa virlden som en maskin dr, tviartemot vad som brukar
sdgas, den minst objektiva och mest antropomorfistiska av
naturvetenskapens forestdllningar. Ménniskan har konstruerat
manga maskiner, men naturen har aldrig skapat ndgon. Den
fungerar pa andra sitt. Har finns utrymme for en ny och mer
riattvisande biologi.

Bland annat giller detta livets former, den vetenskap som
kallas morfologi (av grekiskans morphe, form, och logos, ord,
tal, fornuft).

Hur livets former utvecklas och uppritthalls

Rupert Sheldrakes bok A New Science of Life publicerades forsta
gangen 1981 och har sedan tryckts om 1987 och 1995 (da ej
annat anges avser sidhdnvisningar denna bok 1 upplagan fran
1995). Den har ocksa utgetts pa svenska Mot en ny livsvetenskap:
hypotesen om formbetingat fororsakande, 1983 (Akademi-
litteratur). Detkan darfor tyckas vara lite sent att nu introducera
den som ett fall av ny, alternativ vetenskap.

Men Sheldrakes idéer har mig veterligt inte slagit igenom,
inte kommit att inga i den etablerade vetenskapen. Fastin han
sjdlv har aterkommit till dem, bade i T he Presence of the Past
(1988) och The Rebirth of Nature (1991) (i fortsittningen
hédnvisas till den senare som ”Sheldrake 1991”). Sjélv var jag
ocksa i det langsta kritisk och avvaktande. Att vérldens former

Sheldrake i Stockholm 1984
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Inom ortodox biologi har man en mekanistisk syn pa livet: levande organismer betraktas som fysiskt-
kemiska maskiner.

skulle utvecklas och uppritthallas av ”morfogenetiska félt”, som
bortom tid och rum verkar genom “morfisk resonans”, det lit lite
for dventyrligt.

Men nu har jag sent omsider ldst och begrundat A New
Science of Life och kommit pa andra tankar. Och de tankarna
galler just begreppen félt” och “resonans”.

De flesta av oss minns kanske nar vi forsta gangen kom i
kontakt med magnetiska f#lt. Hipna betraktade vi hur jamfilspan
ordnade sig i ett vackert monster omkring en magnet. Vi kunde
med egna 6gon se hur detta monster framtradde, hur det
magnetiska féltet sig ut. Men den springande punkten — fast vi
kanske inte tidnkte pa det da — var ju att detta falt fanns dar ocksa
innan jarnfilspdnen hade gjort det synligt. Liksomdven efter. Den
fysiska verkligheten inneholl alltsa ocksa sadana félt eller monster,
fastdn de varken var synliga eller materiella.

Sa smaningom ldrde vi oss kanske att det inte bara var
frdga om magnetism utan ocksé om elektricitet. Aven elektriska
strommar dr omgivna av kraftfdalt. Man talar darfér om
elektromagnetiska falt.

Men "bestandet” av filt dr inte uttomt dirmed. Newton
lyckades, som vi vet, formulera tyngdlagen, lagen om gravitation.
Alla partiklar i1 universum attraherar varandra med en kraft som
ar proportionell mot produkten av partiklarnas massor och omvént
proportionell mot kvadraten pa avstandet mellan dem. Tidnk
igenom orden skall ni se att just sa maste det forhalla sig.

Sa langt dr det klart nog. Men trots den matematiska
klarheten och exaktheten dr det nagot underligt med detta. Hur
kan tva kroppar attrahera varandra genom tomma rummet och
det dven pa sadana avstdnd som mellan jorden och solen? Det
finns ju ingenting mellan dem som kan férmedla den har kraften.

Den som tycker den hir fragan dr dum eller onodig skall
veta att Newton sjdlv stillde den. I ett brev nagra ar efter
publiceringen av sitt stora verk Principia
(1687) skrev han:

”Att gravitationen skulle vara naturlig, inneboende och
essentiell for materien, sa att en kropp kan verka pé en annan pa
avstand genom ett vakuum, utan formedling av nagot annat [...]
ar for mig en sa stor absurditet, att jag inte tror att ndgon manniska
med kompetens att tinka i filosofiska @mnen négonsin kan falla
dadri.” (Citerat i Sheldrake 1991, s 81.)

Det samband, som Newton sjidlv hade funnit den exakta
formeln for, tycks han hdr avvisa som négot otdnkbart. Det &r
gatfullt. Men vad han avvisar dr att de bada kropparna skulle
kunna utdva en sadan kraft pa varandra genom tomrum. I sina
metafysiska spekulationer forklarar hani stéllet gravitationen som
ett uttryck for Guds vilja (Sheldrake 1988, s 28 f).

Saken kan emellertid bringas i annat ldge, om vi tinker pa
denna vixelverkan pé avstand i form av ’gravitationsfilt”. Liksom
elektromagnetiska filt tdnks gravitationsfilt vara osynliga
rumsliga strukturer. Det kan visserligen tyckas som att bara ersitta
ett problematiskt begrepp med ett annat, men Einstein har hir
tagit ett steg sa stort, att det gor tanken meningsfull:

”Liksom anima mundi ér Einsteins gravitationsfalt inte i
rum och tid; snarare innehdller det hela den fysiska varlden,
inklusive rum och tid. [...] Medan Newtons efterf6ljare antog att
gravitationens attraktionskrafter pa ett oforklarligt sitt harrorde
fran materiella kroppar och spreds ut i alla riktningar genom

rummet, sd dr i den moderna fysiken gravitationsfiltet det
primira: det ligger under bade materiella kroppar och rummet
mellan dem.” (Sheldrake 1991, s 82, jfr Sheldrake 1995, s 60,
72, 76)

Helt ldtt att forstd detta dr det dock inte. Om gravita-
tionsfiltet bojer av i nidrheten av storakroppar som jorden, dr det
da inte — oberoende av om man talar om attraktion eller falt —
jorden som fororsakar denna avbojning?

Tanken paosynliga falt och monster har alltsa fatt ett oerhort
genomslag. Virlden innehaller inte bara positivismens och
empirismens fysiska kroppar utan ocksa osynliga filt, monster
och relationer, som verkar pa dessa kroppar. Det verkar da inte
helt orimligt att det ocksa skulle kunna finnas “morfogenetiska
falt”, som styr utformningen av vérldens fenomen.

Frén falt till resonans. Begreppet resonans har alltid fangslat mig.
Har finns ett fall ddr likhet kan resultera i paverkan, och det av
rent fysiskt slag. Paradexemplet dr naturligtvis den militéra trup-
pen som i takt marscherar over en bro — och knédcker den, efter-
som de forsitter bron i svingning och brons naturliga svangnings-
tal, dess rytm, rdkar sammanfalla med takten i truppens marsch.
Mindre spektakuldra men desto viktigare fall ar musik-
instrumenten: fiolens “kropp” bildar "klanglada” eller ’resonans-
botten” for de toner som frambringas av strdken mot stringarna.
Dessforutan skulle inte ljudet horas langt.

Rupert Sheldrake har disputerat i Cambridge pa en avhandling
om hur viéxter utvecklas, han har som stipendiat studerat
filosofi och historia vid Harvard, han har varit forskardocent vid
Royal Society och har i sex ar forskat i vixtfysiologi i Hyderabad
i Indien. Dér studerade han ocksa indisk filosofi och religion
och skrev A New Science of Life.

Boken borjar med att konstatera att det ortodoxa sittet
att <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>